RECURSO DE REVISION EN MATERIA
DE DERECHOS ARCO

CUMPLIMIENTO

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.DP.050/2020

SUJETO OBLIGADO: POLICIA AUXILIAR
DE LA CIUDAD DE MEXICO

COMISIONADO PONENTE:
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ'

Ciudad de México, a primero de agosto de dos mil vientidos?.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMC/RR.DP.050/2020, el
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informaéién Publica, Proteccion de Datos
Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, mediante el
presente Acuerdo tiene por cumplida la resolucion emitida en el presente

recurso de revision.

GLOSARIO
Instituto de |Instituto de Transparencia, Acceso a la
Transparencia u Informacién Publica, Proteccion de Datos
Organo Garante Personales y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México

Ley de Transparencia Leyde Datos Personales, en Posesion de
Sujetos Obligado de la Ciudad de México

Recurso de Revision Recurso de Revisiobn en Materia de
Derechos Arco

Sujeto Obligado o Policia Auxiliar de la Ciudad de MeX|co /A
Policia

! Con la colaboracién de Gerardo Cortés Sanchez
2 En adelante se entendera que todas las fechas corresponden a dos mil veintidos, salvo precision en contrario.
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l. ANTECEDENTES

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.DP.050/2020

1. Resolucion. El diecinueve de ‘noviembre de dos mil veinte, este Instituto
resolvié Modificar la respuesta del Sujeto Obligado

2. Informe de cumplimiento. El diecisiete de diciembre de dos mil veinte, el
Sujeto Obligado informé y remitié a este Organo Garante las constancias con las
gue pretende acreditar el cumplimiento de la resolucién referida.

3. Vista a la parte recurrente. Mediante acuerdo de fecha ocho de enero de dos
mil ventiuno, se dio vista a la parte recurrente para que manifestara lo que a su

derecho convenga respecto del informe de cumplimiento remitido a este Instituto.

4. Requerimiento de diligencias. Mediante acuerdo de fecha dieciséis de
marzo, de dos mil ventiuno, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 89
y 117 de la Ley de Datos Personales, en relacién con los articulos 278 y 279 del
Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacié suletoria
a la Ley de Datos, se requrid al Sujeto Obligado, en via de digilencias para mejor
proveer, informara y remitiera lo siguiente:
» Informara si recurrente asitié a la Unidad de Transparencia a recoger la
informacion
» Sefalara la fecha en que el recurrente asisti6 a la Unidad de
Transparencia
» Remitiiera copia sin testar dato alguno de la informacién que puso a

disposicion del particular, y que le fue entregada.
5.- Manifestaciones de la parte recurrente. Mediante escrito de fecha primero

de la resolucién.

)%Ej marzo presento sus manifestaciones de inconformidad con el cumplimiento



6.- Requerimiento de diligencias. Mediante acuerdo de fecha primero de julio,
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con fundamento en lo dispuesto en los articulos 89 y 117 de la Ley de Datos
Personales, en relacién con los articulos 278 y 279 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, de aplicacioé suletoria a la Ley de Datos, se requrid
al Sujeto Obligado, en via de digilencias para mejor proveer, informara el nimero
de fojas correctas que proporciono en copia certificada del expediente laboral a
la parte recurrente, si son 87 o 63 fojas, o en su caso se hagan las aclaraciones

correspondientes.

7.- Remision de diligencias .- El veintitrés de marzo de dos mil veintiuno, y el
trece de julio de dos mil veintidés, el Sujeto Obligado dio, atencié a los

requerimiento de diligencias para mejor proveer.
. COMPETENCIA

8. Competencia. Este Instituio tiene la atribucidon de verificar el cumplimiento de
sus determinaciones con fundamento en el primer parrafo del articulo 108 de la
Ley de Datos Personales, en relacién con el articulo 14, fracciones XXXI, XXXII,

XXXIV y XXXVI, del Reglamento de Interior de este Organo Garante.
Il RAZONES Y FUNDAMENTOS

9. Cumplimiento de la Resolucién. El diecinueve de noviembre de dos mil
veinte, este Instituto en sesién publica, modifico la respuesta de la Policia
Auxiliar de la Ciudad de México recaida en la solicitud de acceso a datos
personales con numero de folio 0109100065020, ordenando al Sujeto Obligado
que debera de proporcionar copia certificada de la totalidad del expedientiaﬁl\_

recurrente y, en su caso debera de realizar las aclaraciones pertinentes.



Ahora bien, de las constancias relacionadas con el informe de cumplimiento
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remitido por el Sujeto Obligado, se desprende que emitié una nueva respuesta en

los siguientes términos:

Mediante oficio UT-PACDMX/234472020 de fecha dieciséis de diciembre de dos
mil veinte, signado por el Jefe de la Unidad Departamental de Comunicacion social
y Transparencia y Responsable de la Unidad de Transparencia, informé que a fin
de dar el debido cumplimiento a la Resolucién, puso a disposicién del particular

copia certificada 87 fojas del expediente laboral.

Asi mismo, indico, que las documentales que le fueron entregadas corresponden al
total de los documentos que obran ordenados cronolégicamente, mismo que se
resguardo en el archivo de tramite de la Jefatura de Unidad Departamental de
Administraciéon de Personal.

De igual forma, informé que, en cumplimiento a las disposiciones vigentes en
materia de archivo, la integracién y administracion de documentos que realiza ese
Ente Publico, es de conformidad a la estructura basica de la figura denominada
Serie Documental; en este orden de ideas, se reitera que el expediente del
recurrente y que le ha sido proporcionado, esta integrado y ordenado légica y
cronolégicamente de conformidad a la Serie Documental que corresponde. Lo
anterior de conformidad con los articulos 7, 4, 10 fraccién |, 28 y 29 de la Ley de
Archivo de la Ciudad de México.

Asimismo, indico, que la integracion de los expedientes personales en esta

Institucion Policial, se realiza a través de un CHECK LIST, y por cuanto hace a la

relacién juridica-administrativa, ésta se integra con las documentales relacionadas

a los elementos que no cuentan con series documentales especificas y de acuerdo
/,\,‘i\fa su tipologia.



Finalmente, es menester informar que los requerimientos, promociones, solicitudes
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y todos los documentos que se realicen no forman parte del expediente laboral
porque tienen su serie documental correspondiente. Asimismo, una vez concluida
la relacion juridico-administrativa del elemento con la Policia Auxiliar ya no se

genera documentacion alguna para que forme parte del expediente laboral.

Por otro lado, le comunico que se desconoce la razén por la cual el recurrente
insiste en manifestar que no se le esta proporcionando su expediente personal-
laboral completo, en virtud de que las documentales que le fueron entregadas
corresponden al total de los documentos que obran ordenados cronolégicamente,
mismo que se resguardo en el archivo de tramite de la Jefatura de Unidad

Departamental de Administracién de Personal.

Por otro lado, la respuesta le fue notificada a la parte recurrente, en el medio

sefalado para tales efectos.

Manifestaciones de la parte recurrente, respecto del cumplimiento de la resolucién

por parte del sujeto obligado, sefalado.

“1-. Desde el afio 2007 y hasta la fecha he realizado minimo dos veces por
semana diversas gestiones o tramites por escrito ante la Oficialia de partes de
la Corporacion de la Policia Auxiliar de la Ciudad de México, es decir un
promedio de 100 tramites anuales durante los afios 2008, 2009, 2010, 2011,
2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2018, 2019 y 2020, por lo que en mi
expediente original en poder del Ente Publico Denominado Policia Au@

Ciudad de México, se conforma por un aproximado 1500 hojas.”
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2-. En su momento de ofrecimiento de pruebas anexe un aproximado de 220
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copias simples de mi expediente foliadas del numeral 05 al 289, en el Presente
Recurso de Revision Datos Personales 050/2020, el cual forma parte de las a
proximamente 1500 hojas, que obran en poder del Ente Publico Denominado

Policia Auxiliar de la Ciudad de México.

3-. Desde el afio 2007 y hasta la fecha he realizado minimo dos veces por
semana diversas gestiones o trémites por escrito ante la Oficialla de partes de
la Corporacién de la Policia Auxiliar de la Ciudad de México, por lo que en mi
expediente original en poder del Ente Publico Denominado Policia Auxiliar de la

Ciudad de México, se conforma por un aproximado 1500 hojas.

4.- Me fueron negadas la copias certificadas de mis recibos de pagos de todas
y cada una de las 24 quincenas de los afios 1998, 1999, 2000, 2001, 2002, 2003,
2004, 2005, 2006 y 2007

5.- El Ente Puablico Denominado Policia Auxiliar de la Ciudad de México, me
entrego una hoja original del Oficio niimero UT-PACDMX/2344/2020 de fecha
16 de Diciembre del afio 2020, relacién al RR/DP/050/2020, en el cual se
menciona que se me entregan 87 de manera gratuita y solo se me entregaron
63 copias del expediente Laboral debidamente foliadas del numeral 01 al
numeral 63 , ademas se me entrego una copia simple del Oficio numero
PACDMX/DERHF/SRH/7136/2020 de fecha 14 de Diciembre del afio 2020, en

el parrafo cuarto dice lo siguiente ( Por otro lado le comunico que se desconoce

la_razén por la cual el recurrente insiste en manifestar que no se le esta

proporcionado su expediente personal- completo en virtud de que las

/X(cjocumentales que le fueron entregadas corresponden al total de los

\ocumentos que obran ordenados cronolégicamente, mismos que se resquardo



en el archivo de ftrémite de la Jefatura de Unidad Departamental de
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Administracion de Personal).

6.- El Ente Pablico Denominado Policia Auxiliar de la Ciudad de México, siempre
se ha caracterizado por negar la informacién y a peticion del Recurrente de
Nombre Roberto Guzmén Meza , hoy en dia ya se cuenta con una Oficina de
Informacién Pablica de la Policia Auxiliar de la Ciudad de México, en relacién al
escrito de fecha 27 de Enero del afio 2005, dirigido en ese entonces al Consejo
de Informacién Publica del Distrito Federal, como consta en la Copia Certificada
del escrito de fecha 27 de Enero del afio 2005, dirigido en ese entonces al
Consejo de Informacién Publica del Distrito Federal, la cual forma parte de mi
expediente personal laboral y esta cronolégicamente foliado con el numeral
0141, la cual no esta integrada en mi expediente laboral que se me entrego del
Oficio nimero UT-PACDM)(/2344/2020 de fecha 16 de Diciembre del afio 2020,
y haciendo cuentas faltan las 78, tomando en cuenta que se me entregaron 63,

y no 87 hojas de mi expediente personal-laboral y esta cronolégicamente foliado.

Ahora, bien sobre el particular, se le informa a la parte recurrente que de acuerdo
a la resolucion de fecha diecinueve de noviembre de dos mil veinte, este Instituto
en sesidon publica, modifico la respuesta de la Policia Auxiliar de la Ciudad de
México recaida a la solicitud de acceso a datos personales con numero de folio
0109100065020, ordenando al Sujeto Obligado que debera de proporcionar
copia certificada de la totalidad del expediente del recurrente y, en su caso
debera de realizar las aclaraciones pertinentes, no asi sobre la entrega de
copias certificadas de mis recibos de pagos de todas y cada una de las 24
quincenas de los afios 1998, 1999, 2000, 2001, 2002, 2003, 2004, 2005%

2007, por lo cual no es materia del presente cumplimiento.
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Respecto a “...en mi expediente laboral que se me entrego del Oficio nimero
UT-PACDM)(/2344/2020 de fecha 16 de Diciembre del afio 2020, y haciendo

cuentas faltan las 78, tomando en cuenta que se me entregaron 63, y no 87 hojas
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de mi expediente personal-laboral y esta cronolégicamente foliado...”, el Sujeto
Obligado mediane oficio PACDMX/DG/JUDCST/1131/2022, del doce de julio,
signado por la Jefa de Unidad Departamental de Comunicacion Social,

Con base en el articulo 249 fraccion | del codigo fiscal de lz Ciudad de México, ¢l cobro de |a reproduccidn de informacion, en este caso
de copia certificada, es por cada pgina,

Derivada de lo anterior, es preciso explicar que las hojas o fojas estdn compuestas por dos caras, entendiendo que cada cara es una
pégina o que cada hoja o foja puede ser utilizada por ambas caras.

Es por ello, que la leyenda de certificacion emitida por la Direccién Ejecutiva de Recursos Humanos y Financieros estipulz las fojas
totales, asf como su desglose por cara (pagina) o por foja titil, tal coma se observa graficamente:

HOIA PAGINA
Una hoja de papel Cada Se refiere o cada cara de
hoje tiene anverso y reverso. una hofa. Es decr, cada hoja

necesanamente  tiene 2
PAGINaS. anverso y reverso

Fitmente,conel bt de teneroporunementeel requeriniento deesegano gavant seacra el yendadecerticain

i 6o, e ambien mendon el esgose de e care ulzads dondo un g ol de 87 cr ey e_htregadas i
et b de el e ause oo et el als i con o et ioms gl documento el

enfega de 87 fjs (cara;;@;géﬁ’ﬁnﬁm%fadas), MmO quese adunta para pronta eerencia,

AR
N \\ﬁb:hi I
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Por lo cual, de la lectura al oficio, se determina que el sujeto obligado, realizo las

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.DP.050/2020

aclaraciones pertinente, indicando que cuantas fojas cuenta el expediente, mismas

que le fueron proporcionadas.

Asimismo el Sujeto Obligado, informd que_las documentales que le fueron

entregadas corresponden al total de los documentos gue obran ordenados

cronolégicamente, mismo que se resguardo en el archivo de tramite de la

Jefatura de Unidad Departamental de Administracion de Personal.

De igual forma, senald, que en cumplimiento a las disposiciones vigentes en

materia de archivo, la integracion y administracion de documentos que realiza

ese Ente Publico, es de conformidad a la estructura basica de la figura

denominada Serie Documental; en este orden de ideas, se reitera que el

expediente del recurrente y que le ha sido proporcionado, esta integrado vy

ordenado légica y cronolégicamente de conformidad a la Serie Documental

que corresponde. Lo anterior de conformidad con los articulos 7, 4, 10 fraccion
I, 28 y 29 de la Ley de Archivo de la Ciudad de México.

Asimismo, indicd, que la integracién de los expedientes personales en esta

Institucion Policial, se realiza a través de un CHECK LIST, v por cuanto hace

a la relacion juridica-administrativa, ésta se integra con las documentales

relacionadas a los elementos que no cuentan con series documentales

especificas y de acuerdo a su tipologia.

Finalmente, es menester informar que los requerimientos, promociones,

solicitudes y todos los documentos que se realicen no forman parte del

expediente laboral porgue tienen su serie documental correspondiente.

Asimismo, una vez concluida la relacién juridico-administrativa del eleme}mto
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con la Policia Auxiliar ya no se genera documentacién alquna para que forme
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parte del expediente laboral.

En tal virtud, se estima oportuno reiterar al particular, que las actuaciones de los
Sujetos Obligados se revisten del principio de buena fe, ello en razén de que
ha hecho un pronunciamiento categoérico a la solicitado, por lo anterior es de
observarse lo sefialado en los articulos 5 y 32 de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, misma que se robustece con la Tesis del
PJF: BUENA FE EN LAS ACTUACIONES DE AUTORIDADES
ADMINISTRATIVAS3.

De este modo, este Instituto concluye que la respuesta emitida derivada de la
resolucién del expediente al rubro citado cumple con los extremos ordenados,
toda vez que el Sujeto Obligado, proporcion6 copia certificada de la totalidad
del expediente del recurrente realizando las aclaraciones pertinentes, de tal
manera que fue apegada a los principios de congruencia y exhaustividad,
establecidos en el articulo 6, fraccion X de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, ordenamiento de aplicaciéon supletoria a
la Ley de Transparencia, cual sefiala que se consideraran validos los actos

administrativos que -entre otras cosas- se expidan de manera congruente con

3 Registro No. 179660. Localizacién: Novena Epoca. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXI, Enero de 2005. Pagina: 1723. Tesis: IV.20.A.120 A.
Tesis Aislada. Materia(s): Administrativa. BUENA FE EN LAS ACTUACIONES DE AUTORIDADES
ADMINISTRATIVAS. Este principio estriba en que en la actuacién administrativa de los 6rganos de la
administracion publica y en la de los particulares, no deben utilizarse artificios o artimarias, sea por accién
u omisién, que lleven a engafo o a error. La buena fe constituye una limitante al ejercicio de facultades de
las autoridades, en cuanto tiene su apoyo en la confianza que debe prevalecer en la actuacion
administrativa, por lo que el acto, producto del procedimiento administrativo, sera ilegal cuando en su
emisién no se haya observado la buena fe que lleve al engafio o al error al administrado, e incluso a
desarrollar una conducta contraria a su propio interés, lo que se traduciria en una falsa o indebida motivacion
\‘deli_acto, que generaria que no se encuentre apegadoc a derecho.

X

Y

!
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los solicitado y que resuelvan expresamente todos los puntos propuesto por las
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partes interesadas o previstos por las normas.

Por lo anterior, son considerados validos los actos administrativos que retnan
entre otros elementos, los principios de congruencia y exhaustividad,
entendiendo por lo primero que las consideraciones vertidas en la respuesta
sean armonicas enfre ellas, no se contradigan, y guarden concordancia entre lo
pedido y la respuesta; y por lo segundo, se pronuncie expresamente sobre
cada punto, situacién que en el presente asunto acontecié. En el mismo sentido,
se ha pronunciado el Poder Judicial de la Federacion en la Tesis Aislada

CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO
CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS®.

En ese tenor, este Instituto concluye que la respuesta emitida derivada de la
resolucion del expediente al rubro citado cumple con los extremos ordenados, es
decir emitid una respuesta como se ordend en la resolucion de fecha quince de
diciembre, de tal manera que fue apegada a los principios de congruencia y
exhaustividad, establecidos en el articulo 6, fraccién X de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, ordenamiento de aplicacién supletoria a la
Ley de Transparencia, cual sefiala que se consideraran validos los actos
administrativos que -entre otras cosas- se expidan de manera congruente con los
solicitado y que resuelvan expresamente todos los puntos propuesto por las partes

interesadas o previstos por las normas. A

1

i

* Consultable en: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Registro: 178783, Instancia:
Primera Sala, Abril de 2005, Materia(s): Comun, Tesis: 1a./J. 33/2005, Pagina: 108
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/ ¥ Consultable en: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Registro: 178783, Instancia:

Por lo anterior, son considerados validos los actos administrativos que retnan
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entre otros elementos, los principios de congruencia y exhaustividad,
entendiendo por lo primero que las consideraciones vertidas en la respuesta
sean armonicas entre ellas, no se contradigan, y guarden concordancia entre lo
pedido y la respuesta; y por lo segundo, se pronuncie expresamente sobre
cada punto, situacién que en el presente asunto acontecio. En el mismo sentido,
se ha pronunciado el Poder Judicial de la Federaciéon en la Tesis Aislada
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN
AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOSS.

Por las razones expuestas, a criterio de este Instituto se tiene por cumplida la
resolucion emitida por el Pleno de este Instituto, ya que se garantizé el derecho
el acceso a datos personales de la parte recurrente, dando plena vigencia y
estricto cumplimiento a la resolucion de mérito, motivo por el cual es procedente
archivar el presente asunto como total y definitivamente concluido.

Por los anteriores argumentos, motivaciones y fundamentos legales, este

Instituto:

IV. ACUERDA

PRIMERO. Tener por cumplida la resolucién.

Primera Sala, Abril de 2005, Materia(s): Comun, Tesis: 1a./J. 33/2005, Pagina: 108
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SEGUNDO. Archivar el expediente en que se actia como asunto total y

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.DP.050/2020

definitivamente concluido.
TERCERO. Notifiquese a las partes en términos de ley.

Asi lo acord6 y firma Erick Alejandro Trejo Alvarez en representacion del
Comisionado Ciudadano Julio César Bonil[a?ﬁé’rrez, en términos del Acuerdo
0619/50/3-04/2019, en la Ciudad de Méxice’a primero de dos mil veintidés.

EATA/GCS
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Ponencia Bonilla

a———

De: Cindy Mayte Torres Moncada

Enviado el: miércoles, 13 de julio de 2022 01:41 p. m.
Para: Ponencia Bonilla

[ - Erick Alejandro Trejo Alvarez

Datos adjuntos: 0004625.pdf

ESTIMADO COORDINADOR:

Por medio del presente, se turna el ©oficio identificado con Ila clave,
PACDMX/DG/JUDCST/1131/2022 lo anterior, toda vez que, del analisis realizado a dicho
documento, se deprende que compete a la unidad administrativa a su cargo dar atencién al mismo,
el cual fue ingresado el dia de hoy a través de la Unidad de Correspondencia de este Instituto.

No omito sefalar, que la Unidad de Correspondencia en la medida de lo posible, acudira en el
transcurso del dia a las oficinas que ocupa la Unidad Administrativa a su cargo a entregar el
referido documento, sin embargo, en caso de que no se localice servidor publico alguno que reciba
el mismo, podra pasar a recogerlo en los siguientes horarios: lunes a jueves de 9:00 a 18:00 horas
y viernes de 9:00 a 15:00 horas, con la finalidad de formalizar la correcta recepcion.






