RECURSO DE REVISION EN MATERIA
DE ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA

CUMPLIMIENTO

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.1150/2020

SUJETO OBLIGADO:

AGENCIA DE PROTE’CCION SANITARIA
DE LA CIUDAD DE MEXICO

COMISIONADO PONENTE: ]
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ!

Ciudad de México, a diez de marzo de dos mil veintiuno2.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.1150/2020, el
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccién de Datos
Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, mediante el

presente Acuerdo tiene por cumplida la resolucién emitida en el presente

recurso de revision.

GLOSARIO

Constitucion de la Constitucién Politica de la Ciudad de

Ciudad

Constitucion Federal

Instituto Nacional o
INAI

! Con la colaboracion de Erika Delgado Gamica.

México

Constitucion Politica de los Estédos
Unidos Mexicanos

Instituto Nacional de Acceso a la Informacién
y Proteccién de Datos Personales Vg

2 En adelante se entendera que todas las fechas corresponden a 2021, salvo precisién en contrario.
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Instituto de |Instituto de Transparencia, Acceso a la
Transparencia u Informacién Publica, Proteccion de Datos
Organo Garante Personales y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México

Ley de Transparencia Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México

Recurso de Revision Recurso de Revision en Materia de
Acceso a la Informacién Publica

Sujeto Obligado o Agencia de Proteccion Sanitaria de la
Agencia Ciudad de México

I ANTECEDENTES

1. Resolucién. El veintiocho de octubre de dos mil veinte, este Instituto resolvié
modificar la respuesta del Sujeto Obligado.

2. Informe de cumplimiento. El veintiocho de diciembre de dos mil veinte, el
Sujeto Obligado informé y remitié a este Organo Garante las constancias con las

que pretende acreditar el cumplimiento de la resolucién referida.

3. Vista a la parte recurrente. Mediante Acuerdo del dos de febrero, se dio vista

\51 la parte recurrente para que manifestara lo que a su derecho conveniera
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respecto del informe de cumplimiento remitido a este Instituto. Acuerdo que se

notificd a la parte recurrente el dia veinticuatro de febero.
Il. RAZONES Y FUNDAMENTOS

4. Competencia. Este Instituto tiene la atribucién de verificar el cumplimiento de sus
determinaciones con fundamento en el primer parrafo del articulo 259 de la Ley de
Transparencia, en relacién con el articulo 14, fracciones XXXI, XXX, XXXIV y
XXXVI, del Reglamento de Interior de este Organo Garante.

5. Cumplimiento de la Resolucién. El veintiocho de octubre de dos mil veinte, este
Instituto resolvié modificar la respuesta del Sujeto Obligado, para ordenarle emitir
una respuesta nueva en la que debia de realizar una nueva prueba de dafio que
cumpla con los requerimientos establecidos en el articulo 174 de la Ley de
Transparencia. Una vez hecho lo anterior debia de remitir por correo electrénico
dicha prueba de dafio a la parte solicitante. (A)

De igual forma debia de remitir a la solicitante el Acta del Comité de Transparencia
de la Primera Sesion Extraordinaria de dos mil veinte, celebrada el diez de febrero

mediante la cual se clasificé la informacion como reservada. (B)

Al respecto, el veintiocho de diciembre de dos mil veinte, el Sujeto Obligado informé

sobre la emision de una nueva respuesta en los siguientes términos:

Respecto del inicso (A) el Sujeto Obligado anexé una nueva prueba de dano que

cumple con los elementos requereidos en el articulo 174 de la Leyde Transparenc\

que a la letra establece lo siguiente: /
Capitulo |

DE LAS DISPOSICIONES GENERALES

\
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DE LA CLASIFICACION Y DESCLASIFICACION

DE LA INFORMACION

Articulo 174. En la aplicacién de la prueba de dafio, el sujeto obligado debera

Jjustificar que:

I. La divulgacién de la informacién representa un riesgo real, demostrable
e identificable de perjuicio significativo al interés publico;

Il. El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacién supera el interés
puablico general de que se difunda, y

lll. La limitacion se adecua al principio de proporcionalidad y representa
el medio menos restrictivo disponible para evitar el perjuicio.

En este sentido, el Sujeto Obligado formulé la prueba de dafio ordenada en los

siguientes términos:

Fundamentacion y
motivacion

Articulos 113, fraccion XI, de la Ley General de Transparencia
Acceso a la Informacién Publica; 174 y 183, fraccién Vil de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Plblica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México.

Riesgo real (Articulo
174, fraccién )

La informacion solicitada se encuentra dentro de un procesd
administrativo en curso, por lo cual al no existir una decisién definitiva
al respecto, su publicitacion podria interferir en el sentido de I4
resolucion a emitir, ya que no existe resoluciéon alguna que haya
causado estado.

Riesgo demostrable

Se encuentra en curso dicho procedimiento, motivo por el que se
pondria en riesgo el sentido del fallo a emitir, el dafio que se podria
causar derivaria en la afectacion al buen desarrollo del procedimiento
administrativo y a la laceracién de los derechos humanos de quienes
se encuentran inmersos en el procedimiento, asimismo, si se hiciere
ptiblica la informacién, se podria entorpecer, retrasar o entrometerse

en el procedimiento, lo que podria provocar que dicho procedimiento

ya no se desarrolle de manera legal y justa.




Riesgo Identificable

Poner en riesgo el sentido de la resolucién a emitir, al no existir una
sentencia que haya causado estado, asimismo se podria dafiar Ia
debida aplicacion de la justicia y el debido proceso, ya que, de hacerse
publica la informacion violaria el deber de mantenerse en secrecia, de
conformidad a lo establecido en el articulo 183, fraccion VI de la Ley
de la Materia.

Ponderacién (Articulo
174, fraccion li)

La solicitud realizada es con fines personales, motivo por el que no le
genera perjuicio los datos propuestos a reservar, en tanto gue su
difusion, al tratarse de un procedimiento en tramite si pudiera afectar
el sentido de la resolucién a emitir, debido a la informacion contenida
en el expediente y al momento procesal en el que se encuentra. Porlo
tanto, se debe anteponer la reserva de Ia informacién salvaguardando
asi diversos bienes juridicos tutelados, tal como Io es, el respeto a la
normatividad establecida que, en este caso, indica la reserva de 4
informacién ~ contenida en expedientes de procedimientos
administrativos seguidos en forma de juicio cuya resolucién no haya
causado estado, lesionando el bien juridico de aplicacion de justicia y
el debido proceso.

Proporcionalidad
(Articulo 174, fraccién
1))

La postura de reservar la informacién atiende a lo establecido por I3
normatividad de la materia, en el entendido que podré hacerse publica
una vez que la resolucion cause estado, toda vez que, de brindar Ila
informacion solicitada traeria consigo la violacién 'al debido proceso, a
principio pro persona de quienes estan inmersos en el procedimienta
en cita, ya que se podria producir actos en contra de su persona tales

como discriminacion o acciones juridicas en su perjuicio.

Plaza de reserva

3 afios o hasta que se extingan las causales de reserva.

De manera que la nueva prueba de dafio emitida por el Sujeto Obligado cumple con
los elementos establecidos en el articulo 174 de la Ley Transparencia, en razén de

haber demostrado que /. La divulgacién de Ia informacién representa un riesgo real,

\
demostrable e identificable de perjuicio significativo al interés publico; II. El n'esgc)\

Pl



de perjuicio que supondria la divulgacién supera el interés ptblico general de que
se difunda, y Ill. La limitacién se adecua al principio de proporcionalidad y
representa el medio menos restrictivo disponible para evitar el perjuicio. Por lo tanto
cumplié con el requerimiento (A) de la resolucion.

Ahora bien, también se ordené a la Agencia remitir a la solicitante el Acta del Comité
de Transparencia de la Primera Sesién Extraordinaria de dos mil veinte, celebrada
el diez de febrero mediante la cual se clasifico la informacion como reservada. (B)
Situaciéon que efectivamente aconteci6, tal como se desprende de la siguiente
captura de pantalla, en la que constan las documentales que le fueron notificadas

en via de cumplimiento a la parte recurrente:

- En ¢l uso de las 1econlogfas de fa informacion y comunicaciones de la Ciudad de México, deberd observarse puntuwalmente lo dispuesto por la
- Ley de Gobiemo Electrdnico de la Ciudad de México, Ley de Operacidn ¢ Innovacion Digital para la Ciudad de México, Criterios para la
- Dictuminneion de Adquisiciones y Uso de Recursos Piblices Relativos a los Teenologias de la Informacién y las Comunicaciones de ln
Ciudad de México y demds relativas y aplicables.”
4 adjuntos
f.] ACUERDO.pdf
22BK

-EI PRUEBA DE DANO.pdf
499K

-;-—-_'l 0327400004720 Nueva respuesta.pdf
= 424K

@ Acta de la primera sesion extraordinaria.pdf
1139K

Por lo tanto, tenemos que el Sujeto Obligado efecivamente cumplié con remitir a la
parte ‘solicitante tanto la nueva prueba de dafio como el Acta del Comite de
Transparencia de la Primera Sesién Extraordinaria, con lo cual cumplié en su
totalidad con lo ordenado por este Instituto y en consecuencia, su actuacion fue
exhaustiva, de conformidad con lo establecido en el articulo 6, fraccion X de la Ley
de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, ordenamiento de

aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia, cual sefigla que se consideraran

\7 validos los actos administrativos que -entre otras cosas- se expidan de manera
/
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congruente con los solicitado y que resuelvan expresamente todos los puntos

propuesto por las partes interesadas o previstos por las normas.

Asi, son considerados validos los actos administrativos que retinan entre otros
elementos, los principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo
primero que las consideraciones vertidas en la respuesta sean armonicas entre
ellas, no se contradigan, y guarden concordancia entre lo pedido y la respuesta;
y por lo segundo, se pronuncie expresamente sobre cada punto, situacién
que en el presente asunto aconteci6. En el mismo sentido, se ha pronunciado el
Poder Judicial de la Federaciéon en la Tesis Aislada CONGRUENCIA Y

EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO CONTRA LEYES.
ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS?.

Por las razones expuestas, a criterio de este Instituto se tiene por cumplida la
resolucion emitida por el Pleno de este Instituto, ya que se garantizo el derecho
el acceso a la informacion publica de la parte recurrente, dando plené vigencia y
estricto cumplimiento a la resolucién de mérito, motivo por el cual es procedente
archivar el presente asunto como total y definitivamente concluido.

Por los anteriores argumentos, motivaciones y fundamentos legales, este
Instituto:

L. ACUERDA

PRIMERO. Tener por cumplida la resolucion.

SEGUNDO. Archivarel expediente en que se actla como asunto total y

i

definitivamente concluido.

e
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¥ Consultable en: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Registro: 178783, Instancia:
Primera Sala, Abril de 2005, Materia(s): Comuin, Tesis: 1a./J. 33/2005, Pagina: 108




TERCERO. Notifiquese a las partes en términos de ley.

Asi lo acuerda y firma el Subdirector de Proyectos de la Ponencia del

Comisionado Presidente Julio CE/SI?F Bomlla Gutierrez _en términos del Acuerdo
AN
0619/S0/3-04/2019. o
H——-A.\--—.f. e

ERICK f{LEJA‘I _D_IR_Q TREJO ALVAREZ
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