Instituto de Transparencia, Acceso a Ia
Informacién Puablica, Proteccién de Datos
Personales y Rendicion de Cuentas de Ia
Ciudad de México. : ;

Wt
Comisionada Ciudadana Ponente: Marina Alicia
San Martin Rebolloso

Sujeto Obligado: Alcaldia Benito Judrez

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.0994/2024

Ciudad de México, a veinticuatro de abril de dos mil veinticuatro.

VISTO el estado procesal del expediente INFOCDMX/RR.IP.0994/2024, en el que
ANTECEDENTES:

A) Instruccion de la resolucién. El tres de abril de dos mil veinticuatro, el Pleno de este Instituto
resolvid en definitiva el recurso de revision que al rubro se cita con el sentido. de Modificar la
respuesta del Sujeto Obligado, y se le instruyé a efecto de que realizara lo siguiente:

e Realizar una nueva busqueda exhaustiva y no restrictiva, en relacién con los permisos otorgados al
inmueble de interés, en la que no podra omitir a la Subdireccién de Normatividad y Licencias, asi como a la
Jefatura de Unidad Departamental de Manifestaciones y Licencias especiales de Construccion.

B) Notificacién de la resolucién. El cinco de abril de dos mil veinticuatro, la Secretaria Técnica de
este Instituto notifico la resolucion de referencia al Sujeto Obligado

C) Cumplimiento del Sujeto Obligado. El quince de abril de dos mil veinticuatro se tuvo por recibido
a través del correo electrénico habilitado para esta ponencia, asi como mediante la Plataforma
Nacional de Transparencia, el oficio ABJ/SP/CBGRC/SIPDP/0556/2024 de misma fecha precisada,
suscrito por la Subdirectora de Informacién Publica y Datos Personales de la Unidad d
Transparencia del Sujeto Obligado, al que se acompania diversos documentos anexos.

D) Vista al recurrente. El dieciséis de abril de dos mil veinticuatro, se dio vista a la parte recurrente,
mediante acuerdo de misma fecha precisada, para que, en el término de cinco dias habiles,
manifestara lo que a su derecho conviniera, respecto del cumplimiento del sujeto obligado ordenado
mediante resolucion dictada por el Pleno de este Organismo Auténomo.

En ese tenor, de conformidad con lo previsto en los articulos 10, 12, 13, 21, 151 parrafo segundo, 157
parrafo primero, 196 parrafo primero, 197 y 198 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica; 4°, 24 fraccion Xll, 208, 244 parrafo segundo, 253, 257, 258 y'259 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México; 14,
fracciones XXXI y XXXII, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México; se dicta el siguiente:
ACUERDO:
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PRIMERO. - Valor probatorio de las documentales en cumplimiento. Se tiene al Sujeto Obligado,
en cumplimiento a la resolucion del Pleno de este Instituto, remitiendo respuesta completa al
requerimiento de mérito a través del medio sefialado para recibir notificaciones.

SEGUNDO. Termmo de la vista. Se hace constar que el plazo de cinco dias habiles concedido a
la parte recurrente ‘a través de la vista de dieciséis de abril de dos mil veinticuatro, para
manifestarse respecto de la respuesta emitida en via cumplimiento, transcurrié del diecisiete al
veintitrés de abril del presente afio, en relacion con los articulos 10 y 258 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

TERCERQO. - Preclusién del derecho para manifestarse. En virtud de que ha transcurrido el plazo
concedido enla Vista: de dieciséis de abril de dos mil veinticuatro, para que la parte recurrente se
manifestara respecto: al. cumplimiento aducido por el Sujeto Obligado, y considerando que no se
formuld pronunciamiento tendiente a desahogar la vista de mérito, es que se tiene por precluido su
derecho.

CUARTO. - Determinacién. E| articulo 198 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacmn Publlca, asu como el diverso 259 de la Ley de Transparencia, Acceso a Ia Informacion
debera pronunmarse ‘sobre todas las causas que el recurrente manifieste, asi como del resultado de
la verificacion realizada.

Bajo ese orden de ideas, es de recordar que la resolucién que nos ocupa instruyd a Alcaldia Benito
Juarez Modificar Ia respuesta impugnada, a efecto de:

o Realizar una nueva busqueda exhaustiva y no restrictiva, en relacion con los permisos otorgados al
inmueble de interés, en la:que no podra omitir a la Subdireccion de Normatividad y Licencias, asi como a 13
Jefatura de Unidad Departamental de Manifestaciones y Licencias especiales de Construcmon

Cabe recalcar, que la solicitud de informacion hecha por el recurrente versa sobre:

«  "Quiero conocer los permisos de construccion, los permisos de terminacion de obra y los permisos
relacionados. con Ia construccion del edificio ubicado en Rumania #205, en la Colonia Portales”.
(sig)’ i Wi g

En mérito de dar cumplimiento a lo antes sefalado, el Sujeto Obligado, turno la solicitud a la
Direccion de Desarrollo Urbano, la cual mediante oficio ABJ/DGODSU/DDU/0683/2024 de fecha
once de abril de dos mil veinticuatro, informé que Después de realizar nuevamente una busqueda
exhaustiva en los archivos, reglstros y controles de la Direccién, no se localizd, Registro de
Manifestacion de, Construccmn ni Terminacién de Obra, del predio de interés del recurrente, dado que

.
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no existe indicio alguno de que la Direccién haya recibido o generado dicha informacion en el ejercicio
de las atribuciones que le son conferidas.

Se precisa que la respuesta emitida se encuentra investida con el PRINCIPIO DE BUENA FE,
previsto en los articulos 5 y 32, parrafo segundo, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de México, que disponen lo siguiente:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO
TITULO PRIMERO
DISPOSICIONES GENERALES
CAPITULO UNICO

Articulo 5. El procedimiento administrativo que establece la presente Ley se regira por los principios de
simplificacion, agilidad, informacién, precisién, legalidad, transparencia, imparcialidad y buena fe. :

TiTULO TERCERO
DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO

CAPITULO PRIMERO ol LR H /
DISPOSICIONES GENERALES £ R

Articulo 32.-

e

Las manifestaciones, informes o declaraciones rendidas por los interesados a la autoridad
competente, asi como los documentos aportados, se presumiran ciertos salvo prueba en contrario,
y estaran sujetos en todo momento a la verificacién de la autoridad. ‘Si dichos | informes,
declaraciones o documentos resultan falsos, serdn sujetos a las penas en que incurran aquellos
que se conduzcan con falsedad de acuerdo con los ordenamientos legales aplicables. La

actuacion administrativa de la autoridad y la de los interesados se sujetaran al principio de
buena fe.

Asimismo, sirven de sustento a lo anterior la tesis aislada IV.20.A.120 A de rubro BUENA FE EN LAS
ACTUACIONES DE AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS; Asi como la tesis aislada IV.20.A.119 A de rubro
BUENA FE EN MATERIA ADMINISTRATIVA. ESTE CONCEPTO NO SE ENCUENTRA DEFINIDO EN LA LEY,
POR LO QUE DEBE ACUDIRSE A LA DOCTRINA PARA INTERPRETARLO: que se transcriben los criterios
siguientes: ' :

BUENA FE EN LAS ACTUACIONES DE AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. Este principio
estriba en que en la actuacion administrativa de los drganos de la administracion publica y en la de
los particulares, no deben utilizarse artificios o artimafias, sea por accién u omision, que lleven a
engano o a error. La buena fe constituye una limitante al ejercicio de facultades de las autoridades,
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en cuanto tiene su apoyo en la confianza que debe prevalecer en la actuacion administrativa, por lo
que el acto, producto del procedimiento administrativo, sera ilegal cuando en su emisidn no se haya
observado la buena fe que lleve al engafio o al error al administrado, e incluso a desarrollar una
conducta contraria a su propio interés, lo que se traduciria en una falsa o indebida motivacion del
acto gue generarfa que no se encuentre apegado a derecho.

BUENA FE EN MATERIA ADMINISTRATIVA. ESTE CONCEPTO NO SE ENCUENTRA DEFINIDO
EN LA LEY, POR LO QUE DEBE ACUDIRSE A LA DOCTRINA PARA INTERPRETARLO. La
buena fe no se encuentra definida en la Ley Federal de Procedimiento Administrativo ni en otras
leyes administrativas, por lo que es menester acudir a la doctrina, como elemento de analisis y
apoyo, para determinar si en cada caso la autoridad actud en forma contraria a la buena fe. Asi, la
buena fe se ha definido doctrinariamente como un principio que obliga a todos a observar una
determinada actitud de respeto y lealtad, de honradez en el trafico juridico, y esto, tanto cuando se
ejerza un derecho como cuando se cumpla un deber.

Por lo anterior, deb1do a que el sujeto obligado realiz6 las gestiones correspondientes para
pronunciarse por la solicitud de informacién, se determiné tener por cumplido el recurso de mérito.

QUINTO. - Agréguese el presente acuerdo, al expediente para los efectos legales a que haya lugar.

SEXTO. - Se f;haé:;e de conocimiento de la parte recurrente que, en caso de encontrarse insatisfecho
con el presente acuerdo, le asiste el derecho de impugnarlo ante el Poder Judicial de la Federacién,
con fundamento en lo previsto en el articulo 254 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Plblica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEPTIMO. - Notlflquese a las partes el presente proveido a través del medio sefialado para tal efecto.
OCTAVO. Arcthese el presente asunto como tofal y definitivamente concluido.

Asi lo provey6 vy firma el Licenciado José Alfredo Fernandez Garcia, Coordinador de la Ponencia de la
Comisionada Ciudadana Marina Alicia San Martin Rebolloso, con fundamento en lo dispuesto en el
acuerdo 0619/50/03-04/2019: mediante el cual se delegan a las y los coordinadores y personas
titulares de la subdireccion de proyectos, de cada una de las ponencias, facultades para coadyuvar
con las comlsmnadas 'y los comisionados ponentes, en la sustanciacién de los medios de
impugnacion competenma de este érgano garante, establecidos en la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México y en la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Pablica y Rendlmon de Cuen e la Ciudad de México.
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