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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA 
INFORMACIÓN PÚBLICA, PROTECCIÓN DE DATOS 
PERSONALES Y RENDICIÓN DE CUENTAS DE LA 
CIUDAD DE MÉXICO 

 

DIRECCIÓN DE ASUNTOS JURÍDICOS 

 
EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2201/2025 

 
SUJETO OBLIGADO: Secretaría del Medio 
Ambiente. 

 

 Ciudad de México, a veinticinco de noviembre de dos mil veinticinco. 

 

La Dirección de Asuntos Jurídicos da cuenta del siguiente: 

 

Acuerdo mediante el cual se determina el CUMPLIMIENTO de la resolución del expediente al 

rubro citado con base en los siguientes:    

 
A N T E C E D E N T E S    

 

I.- Emisión de la resolución. - En fecha veinte de agosto de dos mil veinticinco, se emitió 

resolución del expediente al rubro citado, mediante el cual, se ordenó al Sujeto Obligado tomar 

las acciones necesarias para dar cabal y total cumplimiento a la obligación de transparencia y 

garantizar el acceso a la Información Pública. 
 

II.- Notificación de la resolución. - Con fecha veintidós de agosto de dos mil veinticinco, 

este Instituto notificó por los medios señalados por las partes el sentido de la Resolución 

recaída al expediente al rubro citado. 

 

III.- Solicitud de ampliación de plazo. – En fecha veinticinco de agosto de dos mil 

veinticinco, el Sujeto Obligado remitió a través de la Plataforma Nacional de Transparencia 

el oficio SEDEMA/UT/0983/2025, de la misma fecha, mediante el cual, de conformidad con el 

artículo 257 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición de 

Cuentas de la Ciudad de México, solicita que se proporcionara una ampliación de plazo para 

el cumplimiento de la resolución del expediente citado al rubro. 

  

IV.- Plazo para cumplimiento de la resolución. - De conformidad con los artículos 24 

fracciones II, X, XII, XV, y 244 segundo párrafo, de la Ley de Transparencia, Acceso a la 

Información Pública y Rendición de Cuentas de la Ciudad de México, se tiene que el Sujeto 

Obligado contó con un plazo de hasta diez días para dar cumplimiento a la resolución, el cual 

transcurrió del veinticinco de agosto al cinco de septiembre de dos mil veinticinco. 

 

V.- Remisión de cumplimiento. - Con fecha veinticuatro de septiembre de dos mil 
veinticinco, el Sujeto Obligado remitió a través de correo electrónico institucional la 
documentación relacionada con el cumplimiento de la resolución al expediente al rubro 
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citado, misma que forma parte integral del expediente y que se le da vista a la parte recurrente. 
 
VI.- Manifestaciones de la parte recurrente. – Con fecha siete de octubre de dos mil 
veinticinco, este Órgano Garante a través de la Ventanilla Única de Oficialía de Partes, tuvo 
por recibido el escrito de la misma fecha emitido por el particular, mediante el cual se 
inconformaba de la respuesta otorgada por el Sujeto Obligado, como se muestra a 
continuación:  
 

[…] 
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[…][Sic.] 

 
VII.- Acuerdo de vista al recurrente. - Con fecha ocho de octubre de dos mil veinticinco, 

notificado el mismo día, este Instituto emitió acuerdo con el cual, se dio vista a la parte 

recurrente para que, dentro del plazo de cinco días se pronunciara respecto del cumplimiento 

remitido por el Sujeto Obligado a este Instituto, mismo que transcurrió del nueve al quince de 

octubre de dos mil veinticinco. 

 

VIII.- Alcance a la vista. - Con fecha doce de noviembre de dos mil veinticinco, el Sujeto 

Obligado remitió a través de correo electrónico institucional la documentación relacionada con 

el cumplimiento de la resolución al expediente al rubro citado, misma que forma parte integral  

del expediente y que se le da vista a la parte recurrente. 

 

IX.- Segundo acuerdo de vista al recurrente. - Con fecha trece de noviembre de dos mil 

veinticinco, notificado el mismo día, este Instituto emitió acuerdo con el cual, se dio vista a 

la parte recurrente para que, dentro del plazo de cinco días se pronunciara respecto del 

cumplimiento remitido por el Sujeto Obligado a este Instituto, mismo que transcurrió del 

catorce al veintiuno de noviembre de dos mil veinticinco, descontándose el día 

diecisiete por ser inhábil. 

 

X.- Manifestaciones de la parte recurrente. – Con fecha dieciocho de noviembre de dos 

mil veinticinco, este Órgano Garante a través de correo electrónico institucional, tuvo por 

recibido el escrito de la misma fecha emitido por el particular, mediante el cual manifiesta lo 

siguiente:  

 
[…] 
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[…][Sic.] 

 

En virtud de lo anterior, es factible proceder al análisis de las documentales presentadas por 

el Sujeto Obligado en aras de determinar el cumplimiento o incumplimiento en relación con el 

expediente al rubro.  

 

ESTUDIO DEL CUMPLIMIENTO 

 

De un análisis de la respuesta otorgada por el Sujeto Obligado en contraste con el escrito del 

particular, es posible observar que el Sujeto Obligado atendió puntualmente lo ordenado por 

este órgano garante en la resolución del expediente citado al rubro, esto al remitir el Acta de 

la Cuarta Sesión Ordinaria del Comité Técnico Interno de Administración de 

Documentos de la Secretaría del Medio Ambiente, celebrada el seis de diciembre de dos 

mil diecinueve, a través de la cual, se aprobó la baja de documentales remitidas por diversas 
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áreas, entre ellas, la Dirección General de Evaluación de Impacto y Regulación Ambiental, la 

cual es responsable de evaluar los estudios de impacto ambiental y de riesgo, dicha acta se 

muestra a continuación para generar mayor certeza:  

 
[…] 

 

 
[…][Sic.] 

 

Aunado a esto, la responsable de la Unidad de Transparencia remitió una serie de diversos 

oficios que dan soporte al procedimiento realizado en las áreas para atender la solicitud de 

baja documental, pues como quedó señalado en el oficio SEDEMA/DGEIRA/001691/2019, la 
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Dirección General de Evaluación de Impacto y Regulación Ambiental se pronunció respecto 

de la baja definitiva de 2,244 cajas que contienen archivos respecto de los años 2003 a 2013, 

tal y como se muestra a continuación:  

 
[…] 

 
[…][Sic.] 

 

Robusteciendo los hechos, sirve traer a colación la definición de baja documental, Cuadro 

General de Clasificación Archivística y el Catálogo de Disposición Documental, los cuales 

sirven como instrumentos de control y consulta archivística y se encuentran establecidos en 

el artículo 4 fracciones XII, XIII y XXI de la Ley de Archivos de la Ciudad de México, el cual al 

pie de la letra señala lo siguiente:  
 

[…] 

Artículo 4. Para los efectos de esta Ley se entenderá por:  

 

XII. Baja documental: La eliminación de aquellos documentos que hayan prescrito en su vigencia 

administrativa, en conformidad con los plazos de conservación establecidos en el catálogo de 

disposición documental y que no posean los valores secundarios o históricos considerados para ser 

conservados de manera permanente, de acuerdo con la Ley y las disposiciones jurídicas aplicables; 

 

XIII. Catálogo de disposición documental: Al registro general y sistemático que establece los valores 

documentales, la vigencia documental, los plazos de conservación y la disposición de las series 

documental; 

 

XXI. Cuadro general de clasificación archivística: El instrumento que refleja la estructura de un archivo 

con base en las atribuciones, funciones y estructura orgánica de cada sujeto obligado y que permite 

dar a cada documento su lugar en el conjunto orgánico que es el archivo; 

[…][Sic.] 

 

Ahora, resulta factible analizar el Cuadro General de Clasificación Archivística y el Catálogo 

de Disposición Documental de la Secretaría del Medio Ambiente, los cuales, de conformidad 

con lo establecido en el artículo 121 fracción XLIX de la Ley de Transparencia, Acceso a la 

Información Pública y Rendición de Cuentas de la Ciudad de México, corresponde a una 

obligación de transparencia de los sujetos obligados, por lo que deberán actualizar esta 

información en sus sitios de internet y en el Sistema de Portales de Obligaciones de 

Transparencia (SIPOT) de la Plataforma Nacional de Transparencia, dicha fundamentación se 

señala a continuación:  
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[…] 

Artículo 121. Los sujetos obligados, deberán mantener impresa para consulta directa de los 

particulares, difundir y mantener actualizada a través de los respectivos medios electrónicos, de sus 

sitios de internet y de la Plataforma Nacional de Transparencia, la información, por lo menos, de los 

temas, documentos y políticas siguientes según les corresponda: 

 

XLIX. El catálogo de disposición y guía de archivo documental; 

[…][Sic.] 

 

Por lo anterior, se señala el procedimiento a seguir para acceder a dichas obligaciones de 

transparencia de la Secretaría del Medio Ambiente y a la información relativa a su Catálogo 

de Disposición Documental, disponibles en su página web, lo anterior en aras de determinar 

los valores documentales, plazos de conservación, vigencia y destino final de la información 

de interés de la parte recurrente.  

 

1. Primero se deberá de realizar la búsqueda de la Secretaría del Medio Ambiente para 

acceder a su página web, disponible en la siguiente dirección electrónica: 

https://www.sedema.cdmx.gob.mx/  

 

Una vez dentro, deberá remitirse al micrositio denominado como “Transparencia” en la 

esquina superior derecha, como se señala en la siguiente imagen: 

  

 
 

 

https://www.sedema.cdmx.gob.mx/
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2. Posterior a esto, deberá remitirse al apartado denominado “Artículo 121”, el cual se 

encuentra del lado izquierdo.  

 

 

 
 

3. Una vez dentro, deberá remitirse a la fracción XLIX, relativa al Catálogo de Disposición 

Documental y guía de archivo documental en su inciso C). 
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4. Después deberá de remitirse al Catálogo de Disposición Documental más reciente, en 

este caso, el relativo a la presente anualidad. 

 

Una vez que se haya descargado el archivo en formato Excel, se deberá de remitir a la 

dirección electrónica proporcionada en el apartado de Catálogo de Disposición Documental, 

como se señala a continuación:  
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5. Una vez dentro del archivo proporcionado, se puede apreciar el Cuadro General de 

Clasificación Archivística y Catálogo de Disposición Documental, en donde es posible analizar 

el código, título, valor documental, plazos de conservación, vigencia, destino final y 

clasificación de los archivos generados por las unidades administrativas que conforman la 

estructura orgánica de la Secretaría del Medio Ambiente.   

 

 
 

Robusteciendo los hechos, resulta factible traer a colación lo relativo a los archivos generados 

por la Dirección General de Evaluación de Impacto y Regulación Ambiental, específicamente, 

lo concerniente a la evaluación y dictaminación de los diferentes estudios en materia de 

impacto ambiental, que es la información de interés de la parte recurrente, tal y como se 

muestra a continuación: 
 

[…] 
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[…][Sic.] 

 

De lo anteriormente expuesto, es posible apreciar que los archivos generados por la Dirección 

General de Evaluación de Impacto y Regulación Ambiental, en específico la evaluación de 

estudios en materia de impacto ambiental, tienen una valoración documental administrativa y 

legal, donde sus plazos de conservación conciernen a dos años en el archivo de trámite y tres 

años en el archivo de concentración, dando un total de vigencia de cinco años, donde una vez 

precluido este periodo, su destino final será la eliminación de los documentos, toda vez que 

no se trata de información clasificada en su modalidad de reservada o confidencial, es así que 

la información de interés de la parte recurrente agotó su vigencia de conservación en los 

archivos de la Secretaría, toda vez que fue un documento generado en el año dos mil ocho. 

 

Aunado a esto, cabe recordar que la Secretaría de Medio Ambiente procedió a realizar la baja 

documental de conformidad con lo establecido en los artículos 36, fracción III y VI, 42 y 60 de 

la Ley de Archivos de la Ciudad de México, así como los artículos 4 fracción LX, 17, 31 fracción 

III y VI, así como su artículo 37, los cuales al pie de la letra señalan que:  

 
[…] 

LEY DE ARCHIVOS DE LA CIUDAD DE MÉXICO 

 

Artículo 36. Cada sujeto obligado debe contar con un archivo de concentración, que tendrá las 

siguientes funciones: 

 

III. Conservar los expedientes hasta que cumplan su vigencia administrativa de acuerdo con lo 

establecido en el catálogo de disposición documental; 

 

VI. Promover la baja documental de los expedientes que integran las series documentales que hayan 

cumplido su vigencia documental y los plazos de conservación, y que no posean valores históricos 

suficientes para su conservación permanente, conforme a las disposiciones jurídicas aplicables; 

 

Artículo 42. El sujeto obligado deberá asegurar que se cumplan los plazos de conservación 

establecidos en el catálogo de disposición documental y que los mismos no excedan el tiempo que la 

normatividad especifica que rija las funciones y atribuciones del sujeto obligado, disponga, o en su 

caso, del uso, consulta accesible y utilidad que tenga su información. En ningún caso el plazo podrá 
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exceder de 25 años. 

 

Artículo 60. El sujeto obligado deberá asegurar que los plazos de conservación establecidos en el 

catálogo de disposición documental hayan prescrito y que la documentación no se encuentre clasificada 

como reservada o confidencial al promover una baja documental o transferencia secundaria. 

 

LEY GENERAL DE ARCHIVOS 

 

Artículo 4. Para los efectos de esta Ley se entenderá por: 

 

LX. Vigencia documental: Al periodo durante el cual un documento de archivo mantiene sus valores 

administrativos, legales, fiscales o contables, de conformidad con las disposiciones jurídicas vigentes 

y aplicables 

 

Artículo 17. Los servidores públicos que deban elaborar un acta de entrega-recepción al separarse de 

su empleo, cargo o comisión, en los términos de las disposiciones jurídicas aplicables, deberán entregar 

los archivos que se encuentren bajo su custodia, así como los instrumentos de control y consulta 

archivísticos actualizados, señalando los documentos con posible valor histórico de acuerdo con el 

catálogo de disposición documental. 

 

Artículo 31. Cada sujeto obligado debe contar con un archivo de concentración, que tendrá las 

siguientes funciones: 

 

III. Conservar los expedientes hasta cumplir su vigencia documental de acuerdo con lo establecido en 

el catálogo de disposición documental; 

 

VI. Promover la baja documental de los expedientes que integran las series documentales que hayan 

cumplido su vigencia documental y, en su caso, plazos de conservación y que no posean valores 

históricos, conforme a las disposiciones jurídicas aplicables; 

 

Artículo 37. El sujeto obligado deberá asegurar que se cumplan los plazos de conservación 

establecidos en el catálogo de disposición documental y que los mismos no excedan el tiempo que la 

normatividad específica que rija las funciones y atribuciones del sujeto obligado disponga, o en su caso, 

del uso, consulta y utilidad que tenga su información. En ningún caso el plazo podrá exceder de 25 

años. 

[…][Sic.] 

 

Por lo anterior, es posible concluir que el Sujeto Obligado acató lo ordenado por este Órgano 

Garante, tal y como lo dicta la instrucción en la resolución emitida el veinte de agosto de dos 

mil veinticinco, con número de expediente INFOCDMX/RR.IP.2201/2025, esto al remitir el acta 

del COTECIAD donde se aprobó la baja documental de la información, así como el soporte 

documental que sustenta la baja. 

 

En razón de que el Sujeto Obligado cumplió con lo ordenado por este Órgano Garante en su 

resolución de fecha veinte de agosto de dos mil veinticinco, el desahogo de la persona 
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recurrente resulta INFUNDADO. 

 

En ese tenor, de conformidad con el artículo 259 de la Ley de Transparencia, Acceso a la 

Información Pública y Rendición de Cuentas de la Ciudad de México en correlación con el 

artículo 20 fracciones XII, XIV, XVII y XXXIV del Reglamento Interior del Instituto de 

Transparencia, Acceso a la Información Pública, Protección de Datos Personales y Rendición 

de Cuentas de la Ciudad de México y, de conformidad con el punto PRIMERO del acuerdo 

0001/SO/15-01/2025, emitido por el Pleno de este Instituto, se dicta el siguiente: 

 
A C U E R D O  

  

PRIMERO. A las documentales que obran en el presente expediente, se les concede valor 

probatorio pleno, en términos de lo dispuesto por los artículos 278 y 402 del Código de 

Procedimientos Civiles para la Ciudad de México, de aplicación supletoria a la Ley de 

Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas de la Ciudad de 

México, así como en apoyo a la siguiente tesis jurisprudencial publicada en el Semanario 

Judicial de la Federación y su Gaceta Libro IX, junio de 2012, Tesis: I.5o.C. J/36 (9a.), Tomo 

2, página 744 que es del rubro y texto siguiente: 

 

PRUEBAS. SU VALORACIÓN EN TÉRMINOS DEL ARTÍCULO 402 DEL CÓDIGO DE 

PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL. El artículo establece que los 

Jueces, al valorar en su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan en una 

controversia judicial, deben exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoración jurídica 

realizada y de su decisión, lo que significa que la valoración de las probanzas debe estar 

delimitada por la lógica y la experiencia, así como por la conjunción de ambas, con las que se 

conforma la sana crítica, como producto dialéctico, a fin de que la argumentación y decisión del 

juzgador sean una verdadera expresión de justicia, es decir, lo suficientemente contundentes 

para justificar la determinación judicial y así rechazar la duda y el margen de subjetividad del 

juzgador, con lo cual es evidente que se deben aprovechar "las máximas de la experiencia", 

que constituyen las reglas de vida o verdades de sentido común. 

 

SEGUNDO. Derivado del estudio de las documentales señaladas en los Antecedentes 

fracción V y VIII del presente acuerdo, este Instituto tuvo por presentado al Sujeto Obligado 

remitiendo el informe sobre el cumplimiento a la resolución de mérito.  

 

TERCERO. De conformidad con los artículos 230 y 258 de la Ley de Transparencia, Acceso 

a la Información Pública y Rendición de Cuentas de la Ciudad de México, se hace constar 

que el plazo de cinco días hábiles concedidos a la parte Recurrente para manifestar lo que 

a su derecho convenga del acuerdo de vista donde se informa del cumplimiento emitido por el 

Sujeto Obligado, transcurrió teniéndose por presentadas las manifestaciones de la parte 

recurrente. 
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En virtud de lo anterior, es dable concluir que el Sujeto Obligado atendió la resolución dictada 

dentro del expediente en que se actúa, por lo que se advierte que el Sujeto Obligado emitió 

un pronunciamiento categórico, debidamente fundado y motivado al respecto, en 

consecuencia; la respuesta se encuentra apegada a los principios de legalidad, veracidad y 

buena fe, previstos en el artículo 11 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Información 

Pública y Rendición de Cuentas de la Ciudad de México y los diversos 5 y 32 de la Ley de 

Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, ambos de aplicación supletoria de 

acuerdo a lo establecido en el artículo 10 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Información 

Pública y Rendición de Cuentas de la Ciudad de México. 

 

Por ende, a criterio de este Instituto SE TIENE POR CUMPLIDA LA RESOLUCIÓN DEL 

PRESENTE EXPEDIENTE. 

 

CUARTO. Agréguense las constancias de cuenta y el presente acuerdo al expediente para 

los efectos legales a que haya lugar.  

 

QUINTO. Notifíquese el presente acuerdo a las partes a través del medio autorizado y 

agréguese al expediente las constancias de notificación correspondientes.   

  

SEXTO. Archívese el presente asunto como TOTAL Y DEFINITIVAMENTE CONCLUIDO.  

 
Así lo acordó y firma la Directora de Asuntos Jurídicos, en términos del Acuerdo 
3366/SO/01-10/2025 aprobado en Sesión Ordinaria del Pleno de este Instituto, el primero 
de octubre de dos mil veinticinco. 
 

 

 

 

JESSICA ITZEL RIVAS BEDOLLA 

DIRECTORA DE ASUNTOS JURÍDICOS 
AITG 

 
“Los datos personales recabados serán protegidos, incorporados y tratados en el Sistema de Datos Personales de los expedientes relativos a los recursos de revisión, revocación, recusación, denuncias y escritos interpuestos 
ante el Instituto de Transparencia, Acceso a la Información Pública, Protección de Datos Personales y Rendición de Cuentas de la Ciudad de México, con fundamento en los artículos 1°, 2°, 5°, 9°, 14, 16, fracciones IV y VI, 
17, 18, 19, 20 y 21 de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, cuya finalidad es la formación e integración de los expedientes relativos a los recursos de revisión, 
revocación y recusación, así como denuncias por posibles incumplimientos a la Ley de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas de la Ciudad de México y escritos por los que se inicie el 
procedimiento para determinar el probable incumplimiento a la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, presentados ante el Instituto de Transparencia, Acceso a la 
Información Pública, Protección de Datos Personales y Rendición de Cuentas de la Ciudad de México, su sustanciación, resolución y cumplimiento. El uso de datos personales que se recaban es exclusivamente para la 
identificación de las partes en los expedientes; dar avance a cada una de las etapas del procedimiento seguido en forma de juicio; así como para realizar notificaciones por medio electrónico, por estrados físicos y electrónicos, 
o de manera personal y podrán ser transmitidos a los entes públicos contra los cuales se interponen los recursos de revisión, de revocación, recusación o denuncias para que rindan su respectivo informe de ley, órganos 
internos de control de los sujetos obligados, en caso de que se dé vista por infracciones a la Ley de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas de la Ciudad de México, o la Ley de Protección de 
Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, así como a autoridades jurisdiccionales que en el ámbito de sus atribuciones y competencia lo requieran. Además de otras transmisiones previstas 
en la Ley de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas de la Ciudad de México. Los datos personales como son: nombre, domicilio y correo electrónico, son obligatorios y sin ellos no podrá 
acceder al servicio o completar el trámite para interponer Recurso de Revisión, de Revocación o Denuncias. Asimismo, se le informa que sus datos no podrán ser difundidos sin su consentimiento expreso, salvo las excepciones 
previstas en la Ley. El responsable del Sistema de datos personales es la Licenciada Miriam Soto Domínguez, Secretaria Técnica del Instituto, con fundamento en los artículos 15, fracciones XIV, XV, XXX, y XLI y 20, 
fracción VI, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Información Pública, Protección de Datos Personales y Rendición de Cuentas de la Ciudad de México, y la dirección donde podrá ejercer los 
derechos de acceso, rectificación, cancelación y oposición, así como la revocación del consentimiento es calle La Morena No. 865, Col. Narvarte Poniente, CP. 03020 Alcaldía Benito Juárez. El interesado podrá dirigirse al 
Instituto de Transparencia, Acceso a la Información Pública, Protección de Datos Personales y Rendición de Cuentas de la Ciudad de México, donde recibirá asesoría sobre los derechos que tutela la Ley de Protección de 
Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados de la Ciudad de México a los teléfonos: (55) 5636-2120 y (55) 5639-2051; correo electrónico: datos.personales@infocdmx.org.mx o la dirección electrónica  
www.infocdmx.org.mx 
 

mailto:datos.personales@infocdmx.org.mx
http://www.infocdmx.org.mx/

