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VISTOS, para resolver los autos del juicio de
amparo 777/2022-1, promovido por ***** ki

FREmEREEE por propio derecho, v,
RESULTANDO:

PRIMERO. Presentacién de la demanda. Por
escrito presentado-el nueve de mayo de dos mil
veintidés, en la Oficina de Correspondencia Comun
de los Juzgados de Distrito en Materia Administrativa
en la Ciudad de MExiCo, * %+ ®rsweirs wtkrriis
por propio derecho, demandé el amparo y proteccion
de la Justicia Federal, en contra de las autoridades y

actos siguientes:

“AUTORIDAD RESPONSABLE

1.- Pleno del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion  Publica,
Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
Meéxico.

2. Gerente General de la Caja de Prevision
de la Policia Preventiva de la Ciudad de
Meéxico.

‘ACTOS QUE SE RECLAMAN DE CADA
AUTORIDAD:

1.- Del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos
Personales y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México, reclamo:

1.1. La resolucion de fecha 27 de abril
del 2022, emitida en el Recurso de
Revision INFOCDMX/RR I.P
1943/2022.
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2.- Del Gerente General de la Caja de
Prevision de la Policia Preventiva de la
Ciudad de México, reclamo:

2.1. EL ACUERDO POR EL QUE SE
DAN A CONOCER LOS DIAS
INHABILES DE LA - UNIDAD DE
TRANSPARENCIA DE LA CAJA DE
PREVISION DE LA  POLICIA
PREVENTIVA DE LA CIUDAD DE
MEXICO, CORRESPONDIENTES AL
ANO 2022 Y ENERO DE 2023.

2.2. EL ACUERDO MEDIANTE EL
CUAL SE DA A CONOCER AL
PUBLICO EN GENERAL LOS DIAS
INHABILES DE LA UNIDAD DE
TRANSPARENCIA DE LA CAJA DE
PREVISION DE LA . POLICIA
PREVENTIVA DE LA CIUDAD DE
MEXICO, ADICIONALES A LOS
PUBLICADOS EN EL GACETA DE LA
CIUDAD DE MEXICO EL 21 DE
ENERO DE 2022’

SEGUNDO. Hechos que dieron origen a la
demanda de amparo. La quejosa en su escrito inicial
de demanda sefald que no existia tercero
interesado en el presente asunto y bajo protesta de
decir verdad cit6 como antecedentes de los actos

reclamados los siguientes:

“1. El dia 17 de enero de 2022, la Gerenta General
de la Caja de Prevision de la Policia Preventiva,
emiti6 el el ACUERDO POR EL QUE SE DAN A
CONOCER LOS DIAS INHABILES DE LA UNIDAD
DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA DE LA
CAJA DE PREVISION DE LA POLICIA
PREVENTIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO,
CORRESPONDIENTES AL ANO 2022 Y ENERO
DE 2023.

2.- El dia 21 de enero de 2022, se publico en la
Gaceta de la Ciudad de México el acuerdo sefialado
en el punto que antecede.
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3.- El dia 9 de marzo de 2022, Gerenta General de
la Caja de Prevision de la Policia Preventiva emitio
el ACUERDO MEDIANTE EL CUAL SE DA A
CONOCER AL PUBLICO EN GENERAL LOS DIAS
INHABILES DE LA UNIDAD DE LA UNIDAD DE
TRANSPARENCIA DE LA CAJA DE PREVISION
DE LA POLICIA PREVENTIVA DE LA CIUDAD DE
MEXICO, ADICIONALES A LOS PUBLICADOS EN
EL GACETA DE LA CIUDAD DE MEXICO EL 21
DE ENERO DE 2022.

4.- El dia 15 de marzo de 2022, se publicé en la
Gaceta de la Ciudad de México el acuerdo sefialado
en el punto que antecede.

5.- El dia 24 de Marzo del 2022, presenté en la
plataforma Nacional de Transparencia una solicitud
de acceso a la informacion publica dirigida a la Caja
de Prevision de la Policia Preventiva de la Cuidad
de México, consistente en:

“Consulta directa del Programa de Proteccion Civil
del inmueble ubicado en Pedro Moreno 219, colonia
Guerrero, Demarcacion Cuauhtémoc.”

En este punto cabe precisar, que a la solicitud de
acceso a la informacion publica de referencia le
correspondié el numero de folio 090168122001169.

6.- El dia 18 de Abril del 2022, presenté por correo
electronico, ante el Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de
Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, el respectivo recurso de revision
en contra de la Caja de Prevision de la Policia
Preventiva de la Cuidad de México, por la falta de
respuesta a mi solicitud de solicitud de acceso
numero de folio 090168122001169.

7.- El dia 19 de abril del 2022, el Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México me notific6 por
correo electronico que habia recibido el recurso de
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revision sefialado en el punto que antecede,
registrandolo con clave alfanumérica
INFOCDMX/RR. IP.1943/2022 y canalizandola a la
Ponencia de la Comisionada Maria del Carmen
Nava Molina.

8.- El dia 28 de abril de 2022, el Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, me notifico por
correo electronico, la resolucion del recurso de
revision INFOCDMX/RR. IP.1943/2022, por medio
del cual el pleno de dicho Organismo Auténomo,
desecha el mismo por considerarlo improcedente.

TERCERO. Garantias violadas y conceptos de
violacion. La parte quejosa sefialé como garantias
violadas, las contenidas en los articulos 1, 6, 14y 16
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; y expuso en sus conceptos de violacion lo

siguiente:

Que el Pleno del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos
Personales de la Ciudad de México, sin fundar y
motivar debidamente desechd el recurso de revision
INFOCDMX/RR. 1P.1943/2022 <que presentdo el
dieciocho de abril de presente afno, ante la falta de
respuesta de la peticion que presentd a la Caja de
Prevision de la Policia Preventiva de la Cuidad de
México, por la falta de respuesta a mi solicitud de
acceso numero de folio 0901681220011609.

Que el argumento para desechar el recurso fue
que en términos de ley, el plazo de respuesta no
podia exceder de nueve dias habiles; y que al
momento de presentar el medio de impugnacién, no

habia transcurrido ese plazo.
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Lo anterior, ya que los acuerdos reclamados a la
Caja de Previsién de la Policia Preventiva de la Cuidad
de México, prevén como suspension de labores de la
Unidad de Transparencia de la Caja de Prevision de
la Policia Preventiva de la Cuidad de México, los dias
veinticinco, veintiocho, veintinueve, treinta y treinta y
uno de marzo, asi como uno, cuatro, cinco y seis de

abril de dos mil veintidos.

Que el Pleno del Instituto. de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos
Personales de la Ciudad de México, en términos de los
articulos 150, fraccion |, de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; y
243, fraccion lgde la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas,
contaba con tres dias habiles para admitir, prevenir o
desechar el recurso, los que transcurrieron del
diecinueve al veintiuno de abril de dos mil veintidos,

por eso la resolucion extemporanea la torna ilegal.

Que los Acuerdos reclamados a la Caja de
Prevision de la Policia Preventiva de la Ciudad de
México, por medio del cual suspenden labores en la
Unidad de Transparencia de esa dependencia, entre
otros dias, el veinticinco, veintiocho, veintinueve,
treinta y treinta y uno de marzo, asi como uno, cuatro,
cinco y seis de abril de dos mil veintidds, y que fueron
tomados como el Pleno del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos
Personales de la Ciudad de México, para estimar que
no habian transcurrido los nueve dias maximos que se
tiene para dar una respuesta a una respuesta en
términos de la Ley de Transparencia de la Ciudad de

México, son ilegales.
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Expone que lo anterior es asi, dado que los dias
inhabiles en la Administraciéon Publica Local, fueron
establecidos en el articulo 71 de la Ley Organica de la
Administracion Publica de la Ciudad de México, por
vacaciones 0 por suspension de labores; que fuera de

alli, no es valida la suspension.

Por otra parte, la suspensién debe ser mediante
acuerdo del Titular de la Dependencia y hacerse del

conocimiento del publico.

CUARTO. Admision de demanda. Por auto de
diez de mayo de dos mil veintidés, este drgano
jurisdiccional, admitié a tramite la demanda de
garantias, registrandola con numero de expediente
777/2022-1, se dio la intervencion que le corresponde
al agente del Ministerio Publico de la Federacion
adscrito, se pidié a las autoridades senaladas como
responsables su informe con justificacion, se sehald
fecha y hora para la celebracién de la audiencia
constitucional, la que dio inicio al tenor del acta que

antecede; v,
CONSIDERANDO:

PRIMERO. Este Juzgado Décimo Segundo de
Distrito en Materia Administrativa en la Ciudad de
México es legalmente competente para conocer del
presente juicio de amparo, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 107, fraccion VI, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 35, 37 y 107, fraccién |, inciso d), de la Ley
de Amparo; 57, fraccion lll, de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacion; y del Acuerdo
General numero 03/2013 del Pleno del Consejo de la

Judicatura Federal, relativo a la determinacion del
6
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numero y limites territoriales de los circuitos en los que
se divide el territorio de la Republica Mexicana; y al
numero, a la jurisdiccidn territorial y especializacion
por materia de los Tribunales Colegiados y Unitarios
de Circuito y de los Juzgados de Distrito; dada la

naturaleza de los actos reclamados.

SEGUNDO. Legitimacién. La demanda de
amparo fue presentada por persona que se encuentra
legitimada para ello, pues Ila suscribio *****

kkkkkkkk kkkkkkhkk por su proplo dGFGChO

TERCERO. Temporalidad. La demanda de
amparo fue hecha valer dentro del término de quince
dias que establece el articulo 17 de la Ley de Amparo,
toda vez que la resolucion reclamada sucedié el
veintinueve de abril de dos mil veintidés, mediante
correo electronico que el propio quejoso sefialé ante
la responsable, y que obra a foja 16 del legajo de
pruebas que acompafid a su informe el el Pleno del
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales de la Ciudad
de México, que se tuvo por recibido mediante auto de

uno de junio de dos mil veintidos.

En ese tenor, el término de quince dias
transcurrié del treinta de abril, al diecinueve de mayo
de dos mil veintidos, sin contar los dias, dos, tres,
nueve, diez, dieciséis y diecisiete de mayo del afo en
curso; por tanto, si la demanda de amparo se
presentd en la oficina de Correspondencia Comun de
los Juzgados de Distrito en Materia Administrativa en
la Ciudad de Mexico, el nueve de mayo de dos mil
veintidés, es evidente que su presentacion fue

oportuna.
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CUARTO. Precision del acto reclamado. Por
cuestién de orden, con la finalidad de dar cumplimiento
al articulo 74, fraccion |, de la Ley de Amparo, resulta
conveniente precisar el acto reclamado que se
advierte del analisis integral de la demanda de
garantias, para lo cual es ineludible armonizar lo
expuesto por el quejoso en tal escrito, en términos del
criterio sostenido en la tesis de jurisprudencia P./J.
40/2000 del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, consultable en el Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, tomo Xl, abril

de 2000, pagina 32, cuyo rubro y texto dicen:

“DEMANDA DE AMPARO. DEBE SER
INTERPRETADA EN SU INTEGRIDAD. Este
Alto Tribunal, ha sustentado reiteradamente el
criterio de que el juzgador debe interpretar el
escrito de demanda en su integridad, con un
sentido de liberalidad y no restrictivo, para
determinar con exactitud la intencion del
promovente y, de esta forma, armonizar los
datos y los elementos que lo conforman, sin
cambiar su alcance y contenido, a fin de
impartir una recta administracion de justicia al
dictar una sentencia que contenga la fijacion
clara y precisa del acto o _actos reclamados,
conforme a lo dispuesto en el articulo 77,
fraccion |, de la Ley de Amparo”.

Al respecto, tenemos que en la presente

instancia se reclama:

Del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica, Proteccion de Datos

Personales de la Ciudad de México:

La resolucion de fecha 27 de abril del 2022,
emitida en el Recurso de Revision INFOCDMX/RR I.P
1943/2022.
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Del Gerente General de la Caja de Prevision de

la Policia Preventiva de la Ciudad de México

El acuerdo por el que se dan a conocer los dias
inhabiles de la Unidad de Transparencia de la Caja de
Prevision de la Policia Preventiva de la Ciudad de
Meéxico, correspondientes al afio dos mil veintidos, y

enero de dos mil veintitrés.

El acuerdo mediante el cual se da a conocer al
publico en general los dias inhabiles de la Unidad de
Transparencia de la Caja de Prevision de la Policia
Preventiva de la Ciudad de México, adicionales a los
publicados en la gaceta de la ciudad de Meéxico el

veintiuno de enero de dos mil veintidos.

QUINTO. =~ Existencia de los actos
reclamados. Es cierto el acto reclamado al Pleno del
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Pudblica, Proteccion de Datos Personales de la Ciudad
de México. Consistente en la emision de la resolucién
de fecha 27 de abril del 2022, emitida en el Recurso
de Revision INFOCDMX/RR |.P 1943/2022, pues asi lo
acepto al rendir informe justificado, que se tuvo por
recibido mediante auto de uno de junio de dos mil

veintidos.

De igual manera, son ciertos, los actos
reclamados al Gerente General de la Caja de
Previsiéon de la Policia Preventiva de la Ciudad de
México, consistentes en El acuerdo por el que se dan
a conocer los dias inhabiles de la Unidad de
Transparencia de la Caja de Prevision de la Policia
Preventiva de la Ciudad de México, correspondientes
al ano dos mil veintidos, y enero de dos mil veintitrés

y el acuerdo mediante el cual se da a conocer al
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publico en general los dias inhabiles de la Unidad de
Transparencia de la Caja de Prevision de la Policia
Preventiva de la Ciudad de México, adicionales a los
publicados en la gaceta de la ciudad de México el
veintiuno de enero de dos mil veintidds, pues aun
cuando al rendir informe justificado que se tuvo por
recibido en auto de dos de junio del presente afo,
hacen referencia a una resolucién por no remitida por
dicha autoridad, se trata de disposiciones publicadas

en un medio de difusion oficial.

Se cita en apoyo a la anterior determinacion, la
jurisprudencia 2a./J. 65/2000 de la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, visible en el
Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta,
Novena Epoca, tomo XIl, agosto de dos mil, pagina

260, la cual es del tenor siguiente:

‘PRUEBA. CARGA DE: LA MISMA
RESPECTO DE LEYES, REGLAMENTOS,
DECRETOS Y ACUERDOS DE INTERES
GENERAL PUBLICADOS EN EL DIARIO
OFICIAL DE LA FEDERACION. Respecto de las
leyes, reglamentos, decretos 'y acuerdos de
interés general, no se necesita probar su
existencia en autos, pues basta que estén
publicados en el Diario Oficial, para que la
autoridad judicial esté obligada a tomarlos en
cuenta, en virtud de su naturaleza y
obligatoriedad, y porque la insercion de tales
documentos en el 6rgano oficial de difusion tiene
por objeto dar publicidad al acto de que se trate, y
tal publicidad determina precisamente que los
tribunales, a quienes se les encomienda la
aplicacion del derecho, por la notoriedad de ese
acontecimiento, no puedan arqdir desconocerlo.”

SEXTO. Causales de Improcedencia que se

desestiman. El Gerente General de la Caja de

10
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Prevision de la Policia Preventiva de la Ciudad de
México, al rendir informe justificado, manifiesta que se
actualiza la causa de improcedencia prevista en el
articulo 61, fraccion Xll, de la Ley de Amparo, dado
que el quejoso carece de interés juridico para reclamar

la resolucién que se analiza en la presente instancia.

Se desestima la causa de improcedencia en
estudio, toda vez que a la parte quejosa.le asiste el
derecho de que se analice un recurso, que en materia
de acceso a la informacion, le fue desechado; maxime
que respecto de tales actos no existe prohibicion

expresa en el sentido que sean irrecurribles.

Al no haber hecho valer las partes diversas
causales ni advertir esta Juzgadora que se actualice
una diversa a la antes desestimada, lo procedente es

estudiar el fondo del asunto.

SEPTIMO. Estudio de fondo. Ahora toca
analizar los conceptos de violacion esgrimidos por la

quejosa.

En un primer concepto de violacion, expone el
quejoso que el Pleno del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos
Personales de la Ciudad de México, sin fundar vy
motivar debidamente desechd el recurso de revision
INFOCDMX/RR. 1P.1943/2022 que presentd el
dieciocho de abril de presente ano, ante la falta de
respuesta de la peticion que presentd a la Caja de
Previsiéon de la Policia Preventiva de la Cuidad de
México, por la falta de respuesta a su solicitud de
solicitud de acceso namero de folio
090168122001169.
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Que el argumento para desechar el recurso fue
que en términos de ley, el plazo de respuesta no
podia exceder de nueve dias habiles; y que al
momento de presentar el medio de impugnacién, no

habia transcurrido ese plazo.

Lo anterior, ya que los acuerdos reclamados a la
Caja de Previsién de la Policia Preventiva de la Cuidad
de México, prevén como suspension de labores de la
Unidad de Transparencia de la Caja de Prevision de
la Policia Preventiva de la Cuidad de México, los dias
veinticinco, veintiocho, veintinueve, treinta y treinta y
uno de marzo, asi como uno, cuatro, cinco y seis de

abril de dos mil veintidos.

Que los Acuerdos reclamados a la Caja de
Prevision de la Policia Preventiva de la Ciudad de
México, por medio del cual suspenden labores en la
Unidad de Transparencia de esa dependencia, entré
otros dias, el veinticinco, veintiocho, veintinueve,
treinta y treinta y uno de marzo, asi como uno, cuatro,
cinco y seis de abril de dos mil veintidds, y que fueron
tomados como el Pleno del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos
Personales de la Ciudad de México, para estimar que
no habian transcurrido los nueve dias maximos que se
tiene para dar una respuesta a una respuesta en
términos de la Ley de Transparencia de la Ciudad de

México, son ilegales.

Expone que lo anterior es asi, dado que los dias
inhabiles en la Administracion Publica Local, fueron
establecidos en el articulo 71 de la Ley Organica de la

Administracion Publica de la Ciudad de México, por

12
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vacaciones o por suspension de labores; que fuera de

alli, no es valida la suspension.

Cabe precisar que el veinticuatro de marzo de dos
mil veintidos, el quejoso presentd una solicitud de
informaciéon a la Caja de Prevision de la Policia

Preventiva de la Ciudad de México.

Al no obtener respuesta de manera que estimo
pronta, el dieciocho de abril de dos mil veintidos,
presento recurso de revision ante el Instituto de
Transparencia, Acceso a -la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales de la Ciudad de
México, entidad que lo radicoé bajo el numero
INFOCDMX/RR. 1P.1943/2022, y lo desechd el

veintisiete de abril de dos mil veintidos.

El argumento toral para desechar el recurso, fue
que no habian transcurrido los nueve dias que en
términos del articulo 206 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, los entes publicos
obligados tienen nueve dias habiles para entregar la
informacion solicitada, o en su caso, no hacerlo,

exponiendo los motivos legales para ello.

Que en el caso, tomando en cuenta los dias
inhabiles marcados por el Acuerdo de quince de marzo
de dos mil veintidds, publicado en la Gaceta Oficial de
la Ciudad de México, como asi como los ya marcados
en el diverso Acuerdo publicado el veintiuno de enero,
ambos de dos mil veintidés, para la Unidad de
Transparencia de la Caja de Prevision de la Policia
Preventiva de la Ciudad de México, se encontraba
transcurriendo el plazo de nueve dias habiles para que

la citada dependencia diera respuesta.
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Sentado lo anterior, se declara infundado el

concepto de violaciéon en estudio.

Lo anterior, porque contrario a lo que afirma el
quejoso en su concepto de violacion, el que una
entidad declare dias inhabiles, no aplica sélo para los
periodos vacaciones, sino cuando lo estime pertinente,
sin que la ley de motivo para ello, lo que en todo caso

debe justificarlo en el acuerdo respectivo.

En efecto, conviene para una mejor exposicion
del asunto, conviene citar el articulo 71, de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México,

que es del tenor literal siguiente:

“Articulo 71.- Las actuaciones y diligencias
previstas en esta Ley se practicaran en dias y
horas habiles. (Para los efectos de esta Ley se
consideran dias Iinhabiles: Los sabados y

domingos;
. El 1 de enero;

Il. ElI primer Ilunes de  febrero, en
conmemoracion del 5 de febrero, por el
aniversario de la promulgacion de Ia
Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos;

Ill. ElI tercer Ilunes de marzo, en
conmemoracion del 21 de marzo, por el
aniversario del Natalicio de Don Benito Juarez
Garcia, Presidente de Ila Republica y

Benemérito de las Américas;

IV. El 1 de mayo, dia del Trabajo; V. El 16 de

septiembre, dia de la Independencia Nacional;

14
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VI. EI tercer lunes de noviembre, en
conmemoracion del 20 de noviembre, por el

aniversario de la Revolucion Mexicana;

VII. EI 1 de diciembre de cada seis afos,
cuando corresponda a la transmision del Poder

ejecutivo Federal; VIII. EI 25 de diciembre;

IX. Los dias en que tengan .vacaciones
generales las autoridades competentes o
aquellos en que se suspendan las labores,
los que se haran del conocimiento publico
mediante acuerdo del titular de Ia
dependencia, entidad o delegacion
respectiva, que se publicara en la Gaceta
Oficial de la Ciudad de México”

Conforme a la fraccién IX, del articulo citado, se
pueden declarar inhabiles cuando existan periodos
vacacionales; pero ademas cuando se suspendan
labores (sin especificar la razon); en ambos casos,
mediante dos condiciones; mediante acuerdo del titular
y por otra parte debe hacerse la publicacion en la

Gaceta Oficial de la Ciudad de México.

En el caso en estudio, el Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccién de Datos Personales de la Ciudad de
Meéxico, tomo en cuenta que los acuerdos de veintiuno
de enero y de quince de marzo, ambos de dos mil
veintidos, fueron publicados en la Gaceta Oficial de la
Ciudad de México.

Ademas, que entre los dias marcados como
inhabiles para la Unidad de Transparencia de la Caja
de Prevision de la Policia Preventiva de la Ciudad de

México, se encontraban los marcados entre el plazo
15
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de respuesta que tiene el sujeto obligado, y el de la
presentacion del recurso, por lo que llegd a la
conclusion que al no haber fenecido el plazo de
respuesta, el recurso de revision era improcedente,
pues no habia transcurrido el plazo de nueve dias
habiles para que la citada dependencia diera

respuesta, por lo que lo desecho.

Por tanto, como se dijo con antelacion, lo
procedente es declarar infundado el concepto de

violacion en estudio.

En diverso concepto de violacidn, el quejoso
expone que el Pleno del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Protecciéon de Datos
Personales de la Ciudad de México, en términos de los
articulos 150, fraccion |, de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; y
243, fraccion |, de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas,
contaba con tres dias habiles para admitir, prevenir o
desechar el recurso, los que transcurrieron del
diecinueve al veintiuno de abril de dos mil veintidds,

por eso la resolucidon extemporanea es ilegal.

Es inoperante el concepto de violacion antes
relatado. Lo anterior es asi, dado que la el retraso en
el dictado de una resolucion administrativa, da lugar a
que esta deba dictarse en sentido favorable a los

intereses del quejoso.

Esto es, si ya quedd sentado que el recurso
INFOCDMX/RR. 1P.1943/2022, ya fue resuelto, aun
suponiendo sin conceder que haya sido fuera del plazo
legal, no podria obligarse al Instituto  de

Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
16
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Proteccidon de Datos Personales de la Ciudad de
México, a dejarla insubsistente por tal motivo, maxime
que la emisién de la nueva resolucion tendria el mismo
sentido que la que actualmente se reclama vy, por

ende, ningun beneficio traeria al quejoso.

Al resultar infundados e inoperantes los
conceptos de violacion expuestos por el quejoso, lo
procedente es negarle el Amparo y Proteccion de la

Justicia Federal.

Por lo expuesto y fundado, con apoyo en los
articulos 61, 63, 73, 74, 75, 76, 77, 78, 124, 217 y

demas aplicables de la Ley de Amparo, se:
RESUELVE:

UNICO. La Justicia de la Unién No Ampara ni
Protege a *kkkk kkkkkkkk kkkkkkkkk por Ias razones
expuestas en el dltimo considerando de la presente

resolucion.
Notifiquese; personalmente a la quejosa.

Asi lo resolvio y firma la Jueza Blanca Lobo
Dominguez, Titular del Juzgado Decimosegundo
de Distrito en Materia Administrativa en el Ciudad
de México, hasta el dia de hoy, veintiséis de julio de
dos mil veintidés, fecha en que lo permitieron las
labores del juzgado, asistida de Rubén Marquez Haro,

Secretario que autoriza y da fe. Doy fe.

La Jueza El Secretario
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En esta fecha se giraron los oficios 50891, 50892 y 50893 a las autoridades
correspondientes, notificandoles la sentencia que antecede. Conste.

Rubén Marquez Haro, Secretario del Juzgado Decimosegundo de Distrito en
Materia Administrativa en la Ciudad de México, hace constar que la presente
hoja corresponde a la sentencia de veintiséis de julio de dos mil
veintidds, dictada en el juicio de amparo 777/2022-1, promovido por *****
Frpisaass Jaaaaex - en contra de actos del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Protecciéon de Datos
Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y otra(s)
autoridad(es). Conste.
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El licenciado(a) RubAn Marquez Haro, hago constar y certifico que en
términos de lo previsto en los articulos 8, 13, 14, 18 y demas conducentes en
lo relativo de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica Gubernamental, en esta version publica se suprime la informacién
considerada legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el
ordenamiento mencionado. Conste.



