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ﬁgﬂ\\\}»/ 35232/2022 COMISIONADOS DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO
< A LA INFORMACION PUBLICA, PROTECCION DE DATOS
. PERSONALES Y RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE

MEXICO (AUTORIDAD RESPONSABLE)

35233/2022 PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
.- INFORMACION PUBLICA, PROTECCION DE DATOS
Con fundamento en el PERSONALES Y RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE

articulo 186 de la Ley

de Transparencia MEXICO Y/O LOS COMISIONADOS DEL INSTITUTO DE
Acceso a la ’ TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA,
Informacién Pablica y PROTECCION DE DATOS PERSONALES Y RENDICION DE
Rendicion de Cuentas CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO (AUTORIDAD
de la Ciudad de RESPONSABLE)

México, se han 35234/2022 FISCAL EJECUTIVO TITULAR ADSCRITO A ESTE JUZGADO
eliminado datos que (MINISTERIO PUBLICO)

hacen identificable a la

persona.

En los autos principales del juicio de amparo 169/2022, promovido por -
-contra actos de usted, se dictd el siguiente acuerdo que a la letra dice:

NS de Accosd a ke rformacikin Mubiica

Y it Dk Pormnen : Ciudad de México, once de julio de dos mil veintidds.
sec:g;«%h
NICA
ﬁ67 C/ 'm&ﬁl Agréguese a los autos el correo electrénico enviado por el Secretario del Juzgado
15 JUL 2022] /mero de Distrito del Centro Auxiliar de la Séptima Regién, con residencia en Acapulco,

-~ uerrero, mediante el cual informa que dentro del cuaderno auxiliar 169/2022 de su indice, y
Rﬂ—Cl 'DO ep apoyo de este 6rgano de control constitucional se emitié sentencia respecto al juicio de

Nombre:

” amparo en que se actua.
Hora: 41 s 2‘?)
i3

Acusese recibo via electronica.

En consecuencia, una vez que se corroboré que dicha sentencia se encuentra
integrada electrénicamente al expediente electronico en el Sistema Integral de Seguimiento
de Expedientes relacionado por dicho juzgado auxiliar, a fin de integrar correctamente el

expediente fisico y electrénico en el que se actiia, se ordena imprimir y subir la sentencia

s

respectiva, asi como realizar las anotaciones correspondientes.

@mgg Con -copia del presente proveido y de la sentencia de meérito, hagase del

Direccidn de conocimiento a las partes.

rigico g . Y :
Au\;m?_i\_‘:_ ____'__ ,,t Notifiquese, personalmente este acuerdo y la sentencia emitida por el Jjuzgado

‘lsumzmz

— _-...._..-....—r
~ 3 Y'Y
‘ ’ % S
{ :
i

———— ;-..._-w-mt

':;‘“ Mot - 4 = { Asilo provey¢ y firma, Ulises Oswaldo Rivera Gonzélez, Juez Cuarto de Distrito en
] ‘,l \ :.-.- - ) - - g
{ o  —— “"M’ater/a Administrativa en la Ciudad de Meéxico, quien actia asistido de Maria Elena

Y

auxjliar a la parte quejosa y por oficio al agente del Ministerio Publico de la Federacién
qu rito y a las autoridades responsables.

-

BISSNSNSS L

i

Navarrete Zufiiga, secretaria de juzgado que autoriza y da fe. Doy Fe.

Lo que transcribo a usted para su conocimiento y efectos legales conducentes.

El (La) Secretario (a) adscrito (a) al Juzgado Cuarto de Distrito en Materia
Administrativa en la Ciudad De México

Maria Ern Navarrete Zuiiga.
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Scanner
Texto tecleado
Con fundamento en el 
artículo 186 de la Ley 
de Transparencia, 
Acceso a la 
Información Pública y 
Rendición de Cuentas 
de la Ciudad de 
México, se han 
eliminado datos que 
hacen identificable a la
 persona.
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c}e Cuentas de la Ciudad de México, y otra autorldad Y,

'1a-  Informacién
: Personales Y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
1Mex1co Julio- César Bonilla Gutiérrez, Laura Lizette

ggorena
| Transparencia”,

,5 :

Expediente de origen: 169/2022
Cuaderno auxiliar: 213/2022
Materia: Administrativa

Juzgado Primero de Distrito del Centro Auxiliar de la Séptima Recuén

VISTOS para resolver los autos del juicio de amparo

= 'U'.directo numero 169/2022, promovido por _

_ por propio derecho, contra actos del Pleno

el Instituto de Transparencia, Acceso a la InformaCIon

Ublica, Proteccion de Datos Personales y Rendlcmn

RESULTANDO:

PRIMERO. Presentacion y datos de la demanda.

H ‘or escrito presentado en Imea el cuatro de febrero de

mil vemtudos Slstema de

en el Integral

“Il. AUTORIDADES RESPONSABLES:
Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
formac:on Publica, Proteccion de Datos Personales y

n

- R‘endlcmn de Cuentas de la Ciudad de México y/o los

Com:s:onados del Instituto de Transparencia, Acceso a
Puablica, Proteccién de Datos

Enriquez Rodriguez, Aristides Rodrigo | Guerrero
arc:a Maria del Carmen Nava Polma y Marma Alicia
an Martin| Rebolloso, con domicilio en CaIIe de la
numero 865, Local 1, “Plaza de Ia
colonia Narvarte Poniente, Cédigo
ostal 03020, Alcaldia Benito Judrez, en la Cludad de
ex:co :

lll. ACTOS RECLAMADOS: |
La Resolucién emitida por los Com:s:onados del

Instltuto de Transparencia, Acceso a la Informacion

ubllca Proteccion de Datos Personales y Rendicién
c} Cuentas de la Ciudad de México, Julio César Bonilla
éutlerrez Laura Lizette Enriquez Rodriguez, Aristides
Rodngo Guerrero Garcia, Maria del Carmen Nava
'Rolina y Marina Alicia San Martin Rebolloso siendo

\
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Texto tecleado
Con fundamento en el 
artículo 186 de la Ley de 
Transparencia, Acceso a 
la Información Pública y 
Rendición de Cuentas de 
la Ciudad de México, se 
han eliminado datos que 
hacen identificable a la 
persona.
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Expediente de origen: 169/2022 i hlff 1
Cuaderno auxiliar: 213/2022 gt ;
Materia: Administrativa %}t ! 1
Juzgado Primero de Distrito del Centro Auxiliar de la Séptima Region 1 \?i ?
| iy
ponente la segunda de los senalados‘ en sesié'n {j
celebrada el 08 de diciembre de 2021, en el Expediente A
INFOCDMX/RR.IP.1796/2021, que resolvio: | it
chho acto reclamado, EL CUAL SE ACOMPANA!%.? 4 Son fund:
, - . Con fundamento en el
A LA PRESENTE DEMANDA DE AMPARO, me fue - | articulo 186 de la Ley de

ansparencia, /Acceso a
iila Informacién Pt’Jb‘ icay

i i - | | Rendicién de Cuen as de
1 1 llaCiudad de México, se
e i ‘n eliminado at0>que

- hacen identificable a la
.|| persona. | '

notificado el 13 de enero de 2022, en el corr Q
electronico

().

La parte quejosa citd como preceptos| violados | s
articulos 1, 4, 6, 14 y 16; de la Constitucion Politica de |os
Estados Unidos Mexicanos; cito los hechos que

_ |
constituyen los antecedentes de los actos reclamados y
i

formuld los conceptos de violacion que estimo pertinentes
|
}

SEGUNDO. Admision y tramite de la demanda. La"fi

l
demanda fue turnada al Juzgado Cuarto d? Distrito en*

Materia Admumstratnva en la Ciudad de MeX|co qu1e&n¥

por auto de ocho de febrero de dos mil vemtidos la reglstlo‘

bajo eI nimero 169/2022 y la admitié, solicitdé a l%s

1

autorldades responsables sus informes con| justificacion,|

>
]
&

dio al Agente del Ministerio Publico de su adscrnpmon,

a
intervencion que legalmente le compete, quien no formu 6
i i

el alegato correspondiente; finalmente, sefiald hora 'y fecr‘a
para la celebracion de la audiencia constitucional, la cual

tuvo verificativo el ocho de abril de dos mil l,veintidés, o}t

anterlor segun las constancias electronlcas que ef

vnsuahzan de este juicio, en la base de datos del Sistema

Integral de Seguimiento de Expedientes (SISE). j
- \ il I

i
i

TERCERO Vinculacion de autos pafa el dicta o

|

de sentenma Por oficio 80/2022, suscrito {por el Ju z;

Cuarto de Distrito en Materia Admlnlstlifatlva en a;li

S bieet
=X o 5
s e st

e e

Ciudad de México, vinculd los autos del jUIClO de ampa o;"

S

indirecto 169/2022, a este Juzgado Primero de Distrito dell
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han eliminado datos que 
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Expediente de origen: 169/2022
Cuaderno auxiliar: 213/2022
Materia: Administrativa

Juzgado Prlmero de Distrito del Centro Auxiliar de Ia Séptima Regqién

: Centro Auxiliar de la Séptima Region, con reS|denC|a en
2

i | f /%c,apulco Guerrero, con base en la Clrcglar CAR

| 5/CCNO/2022 y en términos del oficio
JSECNO/STCCNO/504/2022 de treinta de mayo de dos mil
: velntldos emitidos por la Secretaria Ejecutiva de Creacion
de Nuevos Organos del Consejo de la Judicatura Federal,

| para efectos del dictado de la resolucion correspondiente,

del cual, se ordend la formacion del cuaderno auxiliar
*213/2022 Y,

. CONSIDERANDO:
PRIMERO Competenma Este Juzgado Prlmero de
b4 )

I?L:stnto del Centro Auxmar de: la Séptima Reglon con

i '1A_\'5reS|denCIa en - Acapulco, :Guerrero, es Iegalmente
‘ﬂcompetente para resolver el. presente juicio de amparo, en
wtermmos de los articulos 94 y 103, fraccion I, de la
'Constltumon Federal; 1°y 107, de la Ley de Amparo; 48 de
1 'j Ia Ley Orgamca del Poder ‘Judicial de la Federacion;
| .r;Ac'uerdos Generales 3/2013 y '3/2015, publicados en el
Diario Oficial de la Federacion el quince de febrero de dos
| : rzml trece y cmco de marzo de dos mil quince, relativos ala
| ;;determlnamon del ‘nimero y limites temtonales de los
L cwcuutos en que se divide la Republica Mex;cana y al
numero a la Junsdlccmn territorial y especnahzgamon bor

ssl

i1:.': materla de los Tribunales Colegiados vy Unltarlos de

L) CerUltO y de los Juzgados de Distrito, asi como con el
Acuerdo General sin nimero publicado el qumce de abnl
| de dos mil dieciséis, que regula el mecanismo de envio,
recepmon y devolucién de las remesas relativas a los

apoyos que prestan los 6rganos Jurisdiccionales Auxiliares,

todos emitidos por el Pleno del Consejo de la Judicatura

i
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Expediente de origen: 169/2022
Cuaderno auxiliar: 213/2022
Materia: Administrativa

b |
Juzgado Primero de Distrito del Centro Auxiliar de la Séptima Region i l” ; S

PR |

Federal; en relacion con el punto primero, del diversb
acuerdo 54/2008, asi como su modificacion por th_s:
acuerdos 27/2011, 53/2011 y 35/2018, todos del mlsmb:

organo colegiado, relatlvo a la creacion del Centro Auxiliar

]

de la Séptima Regiéon, con residencia en Acapulco,‘
Guerrero, por el que se determina ademas la
denominacion, residencia, competencia, jurisdiccion
territorial y domicilio de este juzgado; punto primero del
acuerdo 67/2008, emitido por el mismo Pleno del Consejo
de la Judicatura Federal, que establece el inicio de |

funciones de este organo jurisdiccional; al punto 11, inciso

.

K, de la Circular CAR S5/CCNO/2022, y al oficio|

SECNO/STCCNO/504/2022, de treinta de mayo de dos mll
veintidos, en el cual se comunicé que se apoyara en eI
dictado de sentencias al Juzgado Cuarto de Distrito en'
Materia Administrativa en la Ciudad de Meéxico; jen;
atencién a que el acto reclamado fue dictado por unéi
autoridad con domicilio dentro del ambito de competenciaz
de ese organo de control constitucional y se esta apoyando%
en el dictado de la sentencia a un Juzgado de Distri{bi

ubicado en dicha Entidad Federativa.

Previamente a definir el sentido de este fallo, resulta

.;i

oportuno sefialar que la competencia de este érgano de

control de la constitucionalidad se encuentra restrlnglda

;sl)

para dictar sentencia en los juicios de amparo que p?r;. ‘

dISpOSICIOn del Consejo de la Judicatura Federal slqn
enviados para ese efecto, ya que fue creaé’o’
exclusivamente para ello; de ahi que, el presente asunto
se resuelve con base en las constancias que existen en
el expediente y conforme lo integré el Juzgado de

Distrito auxiliado.

HJ l‘i |

e ———
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& ‘%:, s / Expediente de origen: 169/2022
? & S Cuaderno auxiliar: 213/2022
AN 5 Materia: Administrativa
S : :
higict | Juzgado Primero de Distrito del Centro Auxiliar de la Séptima Regidén
PODER JUDICIAL DE LA FEDERA ;

Sirve de apoyo a lo anterior, por igualdad de rézc')n, la

tix
1 ,‘gﬁ
fou

jﬁrisprudencia de la Segunda Sala de la Suprema Corte de

| Justicia de la Nacion, localizable en el Semanario Judicial

{

-?de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXXII,

f‘égosto de 2010, pagina 440, consultable en la Red Juridica

L‘fNacional, con numero de registro 163998, del rubro y texto

| siguientes:

N~ “ORGANOS JURISDICCIONALES AUXILIARES.
~SU COMPETENCIA. Conforme a la facultad derivada del
|l articulo 94, sexto parrafo, de la Constitucién Politica de los
| Estados Unidos' Mexicanos, consistente en determinar el
- numero, - divisién en circuitos, competencia territorial y
:'jespecia/izacién por materia de los Tribunales Colegiados y
(Unitarios de Circuito y de los -Juzgados de Distrito, el
' Consejo de la Judicatura Federal emitio diversos acuerdos
| generales  mediante - los  cuales  cred organos
}+jurisdiccionales  auxiliares, encargados de brindar :apoyo
"‘t:ftgmpora/ nicamente en el dictado de sentencias en los
\lugares con alta carga de trabajo. De lo anterior se
¥ concluye que los 6rganos jurisdiccionales auxiliares tienen
‘una competencia restringida, es decir, no abierta al turno
. ordinario de los asuntos, por lo que no pueden declararse
"X 5 incompetentes y negarse a conocer de los remitidos para
» @§u resolucion, dado que Su actuar se rige por el acuerdo

eneral correspondiente y, por ende, su competencia esta

g
S ;g:[(cunscrita a dictar sentencia en-los expedientes remitidos
i 1B por disposicion del Consejo-de la-Judicatura Federal, como

" éxpresién pura de la facultad que a este organo le confiere
\la Constitucion General de la Republica; de ahi que sea
, ’[naplicable el Acuerdo General 48/2008, relativo al turno de
~ \}|los asuntos mediante el sistema de relacion, en atencion al
principio juridico de que la norma especial se aplica sobre
la general.”

‘ DL 10

SEGUNDO. Precisién de los actos reélafﬁados.

5491 g

A
f Previo a abordar lo relativo a la certeza de los actos

' reclamados, resulta necesario precisar cuales son éstos,

fé,n términos de lo dispuesto por el articulo 74, fraccion |, de

A
la'Ley de Amparo, debiendo sefialarse que para tales
"

:
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Expediente de origen: 169/2022
Cuaderno auxiliar: 213/2022
Materia: Administrativa

Juzaado Primero de Distrito del Centro Auxiliar de la Séptima Regién

garantias, atendiendo a la Junsprudenma P.J. 40/2000i

sustentada por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, visible en la pagina 32, del Tomo XI, abril d”el
2000, del Semanario Judicial de la Federacnon y su Gaceta 1

correspondiente a la Novena Epoca, reglstro 192097, que

al tenor literal expresa:

“DEMANDA DE  AMPARO. DEBE SER
INTERPRETADA EN SU INTEGRIDAD. Este Alto Tribunal,
ha sustentado reiteradamente el criterio de que el juzgador,
debe interpretar el escrito de demanda en su integridad,
con un sentido de liberalidad y no restrictivo, para
determinar con exactitud la intencién del promovente y, de
esta forma, armonizar los datos y los elementos que lo
conforman, sin cambiar su alcance y contenido, a fin de
impartir una recta administracién de justicia al dictar una; s
sentencia que contenga la fijacion clara y precisa del acto e
actos reclamados, conforme a lo d/spuesto en el amculo',
77, fraccion |, de la Ley de Amparo.” ? | ;;; |

Q

AI respecto, de la lectura integral de la demanda,de{"
garantias, constancias electronicas de autos deI
expediente de origen visibles en la base de datos del
Sistema Integral de Seguimiento de Expedientes (SISE"'
2.0), atendiendo ademas a lo senalado por el Juzgado
auxiliado vy, a los aspectos explice{dos en Imeas
precedentes, debe decirse que los actos que se reclaman

en esta instancia, se tratan de:

|
| A
4

| o
La resolucion de ocho de diciembre de dos milll

veintiuno, emitida por el Pleno dél Instituto de"
Transparencia, Acceso a la Informacmn Publlca
Proteccion de Datos Personales yi Rendicién 1de}i
Cuentas de la Ciudad de México, dentro del expeduente |
INFOCDMX/RR.IP.1796/2021, a través de Ia cual‘
modifico la respuesta emitida por el sujeto obligado, ay‘

|

fin de que se realice una nueva blsqueda exhaustiva
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& " Expediente de origen: 169/2022
i ] - Cuaderno auxiliar: 213/2022

Materia: Administrativa

1 ; Juzgado Primero de Distrito del Centro Auxiliar de la Séptima Regién

¥ de informacién que permita conocer los requisitos para

i

, mterponer

una queja administrativa, incluida su

i modalldad electrénica.

TERCERO. Certeza del acto reclamado. Por razon

T

;;u de método en toda sentencia de amparo, sea directo o

¥ | mdlrecto la autoridad que conozca del mismo, en primer

,Iugar debe anahzar y resolver respecto de la certeza o

: f"eXIstencua de los actos reclamados y solo en el primer

caso lo aleguen o no las partes estudiar las causas de

g |mproceden0|a aducidas 0o que a su crlterlo se actualicen,

o para por ultlmo de ser procedente el juicio, anallzar el

Lo antenor es asi, entre otras razones porque de no

R, eXIstlr los actos combatldos resultarla 0cCioso, por razones

:
54? &

;‘loglcas ocuparse del estudlo de cualquier causa de

§ lmprocedenc:la y en el evento de ser fundada alguna de

éstas seria Iegalmente ImpOSIble analizar las cuestiones

3 é; fondo en, otras palabras, el estudlo de alguna causa de

!_;;m
lmprocedenma o del fondo del asunto lmpllca en el primer

i

| caso, que Ios -actos reclamados sean ciertos y, en el

j segundo que ademas de ser CIertos los actos reclamados,

| gl juicio de garantias sea procedente.

Es aphcable al caso, la JurlsprudenCIa XVil.20. J/10,
“dzel Segundo Trlbunal Coleglado del Decumo Septlmo

,; /i

Clrcu1to V|S|ble en la pagina 68, Num. 76, abril de 1994,

Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,

correspondlente a la Octava Epoca, consultable en la Red

‘ §fJur|dlca Nacional, con el nimero de registro 212775, que al

' '[ rubro y texto dice lo siguiente:

5.
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Expediente de origen: 169/2022
Cuaderno auxnllar 213/2022
Materia: Administrativa |

Juzgado Primero de Distrito del Centro Auxiliar de la Septlma Region

“ACTOS RECLAMADOS, CERTEZA e
INEXISTENCIA DE LOS. TECNICA EN EL JUICIO DE
AMPARO. El articulo 91, fraccion 1V, de la Ley de Amparo,
establece que procede revocar la sentencia (ecurr/da y
mandar reponer el procedimiento cuando, entre otros

{
casos, el Juez de Distrito o la autoridad que ha}a conoc:doh'

del \juicio en primera instancia haya incurridojen alguna
omisién que pudiere influir en la sentencia|que deba(
dictarse en definitiva. Por otra parte, de acuerdo con Ia}
técnica que rige al juicio de garantias, en toda sentenC/a de

amparo, sea directo o indirecto, la autoridad que conozcag!;

del ! mismo, en primer lugar debe analizar |y resolver,
respecto de la certeza o inexistencia de | los actos '
reclamados y sélo en el primer caso, lo aleguen 0 no las
partes, debe estudiar las causas de lmprocedenCIa
aducidas o que en su criterio se actualicen, para, por,
ultimo, de ser procedente el juicio, dictar la resoIUC/on de
fondo que en derecho corresponda. Lo anterior es asi,
entre otras razones, ya que de no ser C/enfos los actos
combatidos, resultaria ocioso, por razones loglcas
ocuparse del estudio de cualquier causa de lmprocedenCIa
y en el evento de ser fundada alguna de éstas, ‘Iegalmente
resulta imposible analizar las cuestiones de fondo, en otras
palabras el estudio de alguna causa de lmprqcedenCIa 40
del fondo del asunto, implica, en el primer caso, que Ios
actos reclamados sean ciertos y, en el segundo que
ademas de ser ciertos los actos reclamados, el Juicio | de
garantias sea procedente. A mayor abundamiento, el;no‘
estudio de la certeza o inexistencia de |los actos|

{

reclamados  por parte del Juez de Dlstr/tof i

independientemente de que es contrario a la tecnlca del
juicio de amparo en los términos antes apuntados entre
otras cuestiones, trastoca la litis del recurso de revision que
hagan valer las partes y limita las defensas de éstas,
porque la sentencia que se dicte en dicho recurso, podr/a
carecer de sustento legal, al no poder prec:sarse con
exactitud, en primer lugar, la materia del recurso y, en
segundo lugar, sobre qué actos de los reclamados es
procedente, en su caso, conceder el amparo, xsm que el
tribunal del conocimiento pueda suplir la omision apunz‘adai

por carecer de facultades para ello, pues es obligacion de/‘i" .;é :
Juez de Distrito ocuparse de la cuestion de qL'le se trata[ g

siguiéndose con ello el cumplimiento de Iat obllgaCIOn
constitucional de otorgar a las partes plenitud de defensa.

' { e
en contra de un acto de autoridad que afecte su esfera} t |
Juridica, como puede ser la resolucion def/n/t/va por, e/, ‘

dictada. Asi pues, si el Juez de Distrito omitio, prewamente,
al estudio de la causa de improcedencia que est/mo

-
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‘ fundada el analisis de la certeza o inexistencia de los
i E actos reclamados, se actualiza la hipétesis juridica que
LGt contempla el articulo 91, fraccién 1V, de la Ley de Amparo,
5 ] proced/endo en consecuencia, revocar la sentencia
1 re?urrlda y mandar reponer el procedimiento.”

Hecha esta precisién, procede ahora analizar el

A '&':b'ntenido de los informes justificados rendidos por las

1 autorldades sefaladas como responsables

Son C|ertos los actos que se reclaman a la autoridad
sponsable Pleno del Instltuto de Transparencia,

ceso a Ia Informacmn Publlca Proteccnon de Datos

rsonales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
__dVIexnco pues asi lo manlfesto al rendir su informe

j(‘fgtificadg’?“ | 2

N

Lo que se corrobora con Ias constancuas del
‘j;"')'?pedlente INFOCDMX/RR IP 1796/2021 que remitié la

i
e§ponsable a las que se otorga plena ~eficacia
o .

i 1*eimostratlva en termmos de Ios articulos 197 y- 202, del
«1‘;Cod|go Federal de Procedlmlentos Civiles, de aplicacion

i
i

s

| A%gupletona a la Ley de Amparo por dlsposmlon expresa de

i

]

}; Es apllcable la Jurisprudencia 226, emitida por el

FE

Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, visible
| *"en' la pagina 153, del Tomo VI, del Apéndice de 1995
| correspondlente a la Quinta Epoca consuitable en Ia Red
Emd:ca Nacxonal con el numero de registro 394182 que

}'establece

g 3 “DOCUMENTOS PUBLICOS, CONCEPTO DE,:Y
‘ ?VALOR PROBATORIO. Tienen ese caracter los
test/mon/os y certificaciones expedidos por funcionarios
publlcos en el ejercicio de sus funciones y, por

a conSIgwente hacen prueba plena.”
.ui |
{
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CUARTO. Causales de improcedencia. Sea que ’la&g;

partes lo aleguen o no, en el presente caso se examlnara sit b

E

en la especie opera alguna causal de improcedencia, por’ 1

R ¥

mediar el orden publico en dicha cuestion, de acuerdo con‘
¥

lo dispuesto en el arabigo 62, de la Ley de Amparo wgenteQ ?

y la jurisprudencia 11.10.J/5, emitida por el Primer Trnbunal
Colegiado del Segundo Circuito, visible en la pagina 95, del
Tomo VI, Mayo de 1991, correspondiente aj la Octava

(\

Epoca, del Semanario Judicial de la Federamon

consultable en la Red Juridica Nacional, con el numero'dej

registro 222780, que a la letra dice: | I % ]

DE AMPARO. Las causales de improcedencia del jU/C/o,de

amparo, por ser de orden publico deben estud/arse" it
previamente, lo aleguen o no las partes, cualquiera que, | U

sea la instancia.”. .{ 5} 1

|
En efecto, el estudio de las causales de\,

kil

improcedencia es de orden publico, y su analisis es preV|o g
i gt

y preferente, lo aleguen o no las partes, aun cuando se |

1’*1’

14

haya reconocido expresamente la existencia del acto; |

reclamado. ; gl

38

2

W’ﬂfi

Asi lo ha sostenido el Pleno de la Suprema Corte’ def 1

Justicia de la Nacién, en la tesis numero 283, visible a ija i

L)

190, del Tomo VI, Parte SCJN, Materia Comun del‘:‘f";
Apéndice de 1995, consultable en la Red Jurldlca Namorl]a‘ g

con numero de registro 394239, con el siguiente rubro | y; |

E

texto: : f |

“IMPROCEDENCIA DEL AMPARO. AUN CUANDO
LA RESPONSABLE ADMITA LA EXISTENCIA DE LOS
ACTOS RECLAMADOS. La circunstancia de que Ias
responsables admitan la certidumbre de los actos

’ 1

TR R g
e 8 i
l,iia } .

“IMPROCEDENCIA, CAUSALES DE. EN EL JUICIO- ~

ol
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|
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reclamados no impide a los organos del Poder Judicial
Federal que conozcan de los juicios de amparo, que
‘analicen las causas de improcedencia, pues admitir lo
ontrario seria tanto como proscribir la operancia de las
ausas de improcedencia, dado que para que éstas se
ctualicen es necesario que previamente se encuentren
yrobados los propios actos que se tachen de

nterpretadow‘a contrano sentldo ambos de la Ley de

R

I g
&

Los preceptos invocados, disponen:

“Artlculo 61. El juicio de amparo es /mprocedente

(-.)
g XXIll, En los demas casos en que la /mprocedenCIa
iresulte de alguna disposicién de Ia Constitucion Politica de
os Estados Unidos Mexicanos, o de esta Ley.”
t

“Articulo 107. El amparo indirecto procede:

()
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lll. Contra actos, omisiones 0 resoluc:ones
provenientes de un procedimiento administrativo segwdo
en forma de juicio, siempre que se trate de: B i

a) La resolucion definitiva por violaciones cometldas’; :
en la misma resolucion o durante el proced/mlento si por
virtud de estas Ultimas hubiere quedado sin defensa el
quejoso, trascendiendo al resultado de la resolucion; y ‘éi i

b) Actos en el procedimiento que sean de imposible |1
reparacion, entendiéndose por ellos los que afecten {
materialmente derechos sustantivos tutelados en }Ié § 1
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 1 il
en los tratados internacionales de los que el Estado :
Mexicano sea parte; 1 it

gt
59 <f¥ *
wiee) 3 Eid: i
Loy &1 ol
{ oy ol R BgiE
Y
b o)

De los dispositivos legales transcritos se advierte que%y: i

tratdndose de actos dictados en procedlmlentos‘

l

supuestos:

1. Cuando se trata de la resolucion definitiva.

>
=

2. Contra actos en el procedimiento que sean

imposible reparacion.

de {
Ll
amparo biinstancial, se apoya en el principio de economla‘~ ‘

Este supuesto de procedencia para el juicio

procesal que tiene por objeto evitar la prohferamon o[l
cadena interminable de amparos promovidos en contra, de

diversas actuaciones suscitadas en los procedlmlentos

administrativos seguidos en forma de juicio. Con ello, el‘

legislador pretende impedir que las partes dentro de l 3; =

procedimientos de esta naturaleza puedan mtentar}la.i:“ '
LB IR

Sy {)
accion de amparo tantas veces como violaciones | se

§ Y 8
4 k&
cometan en los mismos, pues con ello se ocasionaria, porﬁ ;

|
i1
]
t

un lado, una constante interposiciéon de juicios de amparo'ﬂ

& %
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por otro, una injustificada demora en la conclusion

efinitiva del procedimiento respectivo.

En el particular, el acto reclamado consistente en la

esolucion de ocho de diciembre de dos mil veintiuno,

,?fhgitida por el Pleno del Instituto de Transparencia,

. Acceso a la Informacion Pubhca Proteccion de Datos

aﬁrsonales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
| 2 'dentro del expediente
NFOCDMX/RR IP.1796/2021, ~a travées de la cual

gnodlflco la: respuesta emmda por el sujeto obligado, a
%

|rz de que se reallce una nueva busqueda exhaustiva
i £/
e mformaclon que permlta conocer los reqmsntos para

ji

“'una queja admlmstratlva “incluida  su

‘;gelectronlca no constltuye una resolucnon

eflnmva dictada dentro del procedlmlento de orlgen

iy

;egwdo en forma de jUICIO ademas se trata de un acto

2% &
-que unlcamente produce una afectacuon de naturaleza

procedsmle o ‘natural o actos que produzcan una

afectamon material a los derechos sustantivos del

‘n

mayor abundamlento debe mencuonarse que el ;
_‘e;solver la contradiccion de tesis 377/2013, sostuvo en lo
3 que es materia de estudio, para comprender el alcance de

Ia expresmn relativa a los actos de lmposmle reparacion, al

%

I
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afecten materialmente derechos sustantivos tutelad
en la Constitucion Politica de los Estados Unld
Mexicanos y en los tratados internacionales de los q
el Estado Mexicano sea parte...” lo que implica que co
esta aclaracion el legislador secundario proporcioné may
seguridad juridica para la promocion del amparo indirectgv

contra actos de imposible reparacion, ya que mediante uné 2

formula legal estableci6 que esos actos, para sera.;;‘

calificados como irreparables, necesitarian producir una

44

afectacion material a derechos sustantivos, es decir, sus‘j;z 3!
consecuencias deberian ser de tal gravedad qué,ff ‘
impidieran en forma actual el ejercicio de un derecho, y’no i
Unicamente que produzcan una lesion juridica desf

naturaleza formal o adjetiva que no necesariamente Ilega[a.

a trascender al resultado del fallo.

i
Apoya lo anterior, por sus conceptos,;

Jurisprudencia P./J. 37/2014 (10a.), emitida por el Pleno d

la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, localizable en la”}ﬁf

pagina 39, Libro 7, Junio de 2014, Tomo |, de la Gaceta del%f '. \'
i
5

Semanario Judicial de la Federacion, Décima Epoca, con,e',
B

{
1218
(ot

5

numero de registro 2006589, de rubro y texto siguientes:‘ 2
i
“PERSONALIDAD. EN CONTRA DE LA

RESOLUCION QUE DESECHA LA EXCEPCION DE| |

FALTA DE PERSONALIDAD SIN ULTERIOR RECURSO, ‘ i

ES IMPROCEDENTE EL AMPARO INDIRECTO,;

s s,

wFaefe§o

w»ﬂ;.:

ASPLE

a,'ft
i
e‘x

TR Og R I e

HRE

RESULTANDO INAPLICABLE LA JURISPRUDENCIA} |

P./J. 4/2001 (LEY DE AMPARO VIGENTE A PARTIR DEL""

RE |

3 DE ABRIL DE 2013). Este Tribunal Pleno mterpretoieh 5 f

su jurisprudencia P./J. 4/2001 que en contra de /a

resolucion que en el juicio laboral desecha la excepCIon de

falta de personalidad sin ulterior recurso procedia ehg_ AR |

amparo indirecto, a pesar de que se tratara de una

cuestion de indole formal o adjetiva, y aunque no lesronara 1 i

derechos sustantivos, ya que con esa decision de cua/qu:e §
forma se afectaba a las partes en grado predominante o

BTSSRI "’:"“““
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i s ot e o

| superior. Ahora bien, como a partir de la publicacién de la
. actual Ley de Amparo, su articulo 107, fraccion V, ofrece
| precision para comprender el alcance de la expresion
“rfr(‘e/‘ativa a los actos de imposible reparacion, al establecer
que por dichos actos se entienden "... los que afecten
| materialmente derechos sustantivos tutelados en la

+ Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y
_Len los tratados internacionales de los que el Estado
{Mexicano sea “parte;": puede afirmarse que con esta
“claracién el legislador secundario proporciond mayor

v E S|

&
&S

Seguridad juridica para la promocion del amparo indirecto

onsecuencias 1 deberian ser de  tal gravedad que
impidieran en forma actual el ejercicio de un derecho, y no

' Unicamente que  produzcan una lesién juridica de
¥ A 4 : :

naturaleza formal o adjetiva que no necesariamente llegara

A ARIAN

el b

B vl D i ;
afectacion material a derechos sustantivos, es decir, sus

7

|1 a trascender al resultado del fallo; ademés de que debian

\recaer sobre derechos cuyo significado r ebasara lo

B

i

 Lipuramente procesal, lesionando bienes Jjuridicos  cuya

-

i }g;}fuente no proviniera exclusivamente de las leyes adjetivas.

VIR

Esta interpretacion se deduce de las dos condiciones que

i fiigf\%legislador secundario dispuso para la promocion del

i{iamparo ~indirecto contra actos. de imposible reparacion
: l'aigtados en ‘el proceso o el procedimiento: la: primera,
onsistente-en la exigencia-de que se lrate de actos "que

bt |

fecten. materialmente derechos". lo que equivale a situar

el+ asunto_en aquellos Supuestos en los que el acto

:' "Té[/toritario‘ impide el libre ejercicio de algun derecho en
E: fgrma presente;.incluso antes del dictado del fallo definitivo;

4y la segunda,"en el sentido de que estos "derechos”
| afectados materialmente revistan |a categoria de derechos

3 i:sustantivos", expresion antagénica a los derechos de
=1

- naturaleza formal o adjetiva, derechos estos ultimos en los
que la afectacion no es actual -a diferencia de los

sustantivos- sino que depende de que lleque o no a

!
7
¥
;!‘,
&

4
|

rascender al desenlace del juicio o procedimiento,
) ;‘f}g?omento en el cual sus secuelas pueden consumarse en
§ f (:orma efectiva. Consecuentemente, dada la connotacion
lque el legislador aporto a la ley respecto de lo que debe
gqtenderse por actos de "imposible reparacién”, no puede
sequir siendo aplicable la citada Jurisprudencia, ni
gopsiderar procedente en estos casos el juicio de amparo
/Qq’irecto, ya que ésta se generé al amparo de una
"*;iy?lhekgislacién que dejaba abierta toda posibilidad de
 § {p(erpretacién de lo que debia asumirse por dicha

g 0 5%‘
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expresion, lo cual a la fecha ya no acontece, de modo tal
que en los juicios de amparo iniciados conforme la vigente
Ley de Amparo debe prescindirse de la aplicacion de tal
criterio para no incurrir en desacato a este ordenam/ento
toda vez que en la repetida jurisprudencia expresamente
este Tribunal Pleno reconocié que era procedente el juicio,
de amparo indirecto "... aunque por ser una cuestion formal -

no se traduzca en la afectac:on directa e inmediata de un;|
derecho  sustantivo™ concepcion que  hoy resulta
incompatible con el nuevo texto legal, porque en este{j.-
reiteradamente se establecio que uno de los requisitos que i
caracterizan a los actos irreparables es la afectacion que t & |

producen a "derechos sustantivos"”, y que otro rasgo que

los identifica es la naturaleza "material” de la lesion que;
producen, expresion esta ultima que es de suyo antagonica g
con la catalogacion de cuestion formal o adjetiva con la que;;ﬁ

este Tribunal Pleno habia calificado -con toda razoén- a Ias’ﬁf-

resoluciones que dirimen los temas de personalidad en Iosi“ 4

jUICIOS ordinarios.”

i
MR
5
Wil
i

En efecto, para sostener porque en el caso | se;'

L)

g«’

actualiza la causal de improcedencia es necesario acud(r ? :
lo que establecen los articulos 234, 237, 243, 244, 245~

i§!

! 5“L

246, 257, 258 y 259 de la Ley de Transparencia, Acce‘so |

a la Informacién Publica y Rendiciéon de Cuentas de

Ciudad de México, que en su orden establecen{

siguiente:

en contra de: |
|. La clasificacion de la informacion; ‘
Il. La declaracion de inexistencia de informacion;

Ill. La declaracion de incompetencia por el suleto 1  '3

obligado; x i it
IV. La entrega de informacion incompleta; b E
V. La entrega de informacioén que no corresponda con
lo solicitado; Lt
V. La falta de respuesta a una solicitud de acceso a

la informacién dentro de los plazos establecidos en la ley; | |1 |
VII. La notificacion, entrega o puesta a disposicion dej &

informacion en una modalidad o formato distinto
solicitado;

16
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solicitante;
|\ | IX. Los costos o tiempos de entrega de la
formacion; -
' f X. La falta de tramite a una solicitud;
| Xl. La negativa a permitir la consulta directa de |a
_informacién; ‘ |
1 XIl. La falta, deficiencia o insuficiencia de |a
| fundamentacion y/o motivacién en la respuesta, o
§ | XIll. La orientacion a un tramite especifico.
HE. La respuesta que den los sujetos obligados derivada
lde la resolucion a un recurso de revisién que proceda por

L]

. itlas causales'serialadas en las fracciones I, VI, VIIL, IX, X y
1 Xl es susceptible de ser impugnada de nueva cuenta,
4 rhediante-recurso de revision, ante el Instituto.”

B x} “Articulo 237. El recurso de revisién deberé contener
o siguiente: { B _ T

U 1. El nombre del recurrente Y, en su caso, el de su
";irlepresentante legal o mandatario, asi como del tercero
s ,l;ét’eresado, si lo hay; LR

“‘} Il El “sujeto obligado' ahi‘e‘ -el cual se pféSénté la

LS. El domicilio, medio electrénico para oir'y recibir
: "i'igdtiﬁcaciones,- 0 la-mencién de. que desea ser notificado
por correo certificado; en caso de no haberlo sefialado, atin
N\ i[qs' de caracter personal, se-haran por estrados;

4 seri o IVOEl acto o resolucion.que recurre y, en su caso, el
+ ntmero de folio de respuesta de solicitud de acceso, o el
. documento con el que acredite la existencia de la solicitud
Zi) los datos que permitan su identificacion en el sistema de
| Solicitudes de acceso a la informacién:

8 gﬁ V. La fecha en que se le notificé Ia respuesta al
i ‘fg_olicitante O tuvo conocimiento del acto reclamado, o de
8 presentacién de la solicitud en caso de falta de respuesta:

8 %;j VI. Las razones o motivos de inconformidad, y
' f, VIl. La copia de la respuesta que se impugna, salvo
n.caso de falta de respuesta de solicitud.

iidemas elementos que se consideren procedentes hacer
I8 5 SR - .

g;lel conocimiento del Instituto.
| En ningun caso serd necesario que el particular

vy

;atiﬁque el recurso de revisién interpuesto.”

i 8

~ | “Articulo 243, Interpuesto el recurso de revision, el
i ?omisionado Presidente del Instituto, lo turnard a los

i
N
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Comisionados Ponentes, quienes resolveran conforme a /o | 8

r

siguiente:
siguientes;

plazo maximo de siete dias, manifiesten lo que a suf
derecho convenga; B
Ill. Dentro del plazo mencionado en la fraccion que,

antecede, las partes podran ofrecer todo tipo de pruebas o

alegatos excepto la confesional por parte de los sujetos

| El acuerdo de admision, prevencion o der,;;_.
desechamiento se dictara dentro de los tres diasi§ i

Il. Admitido el recurso, se integrara un Exped/ente iyg
se pondra a disposicién de las partes, para que, en unis

obligados y aquéllas que sean contrarias a derecho ' i £ 1
IV. En caso de que resulte necesario, 'se; i

las pruebas, y celebracion de audiencias con las partes 18 &

durante la sustanciacion del recurso de revision; i
V. Una vez desahogadas las pruebas y formulados o=

i el

no los alegatos, se decretara el cierre de instruccion; |

VI. El Instituto no estara obligado a atender| la}
informacion remitida por el sujeto obligado una vez By

decretado el cierre de instruccion, y ;

VII. Decretado el cierre de instruccion, se elaborara
un proyecto de resolucion, en un plazo que no podra' ,
exceder de diez dias, el cual que debera ser presentado- ¢
por el Comisionado Ponente a consideracion del Pleno del &
Instituto. Bl

El Pleno del Instituto, bajo su mas estrictali & |
responsabilidad, debera emitir la resolucion debidamente| ;

fundada y motivada, en un término no mayor de treinta
dias, contados a partir de la admision del recurso. Este
plazo podra, en casos excepcionales, ser ampliado hasta‘

y éstas se le notifiquen al recurrente y al sujeto obligado. i

La atencion a los recursos de revision se hara deji

i

por otros diez dias cuando existan razones que lo motlven., 1

conformidad con el procedlmlento establecido por‘ el' »i'

Instituto para tal efecto.” |7
“Articulo 244. Las resoluciones del Instituto podran

|. Desechar el recurso; l e
i

II. Sobreseer el mismo;

/ll. Confirmar la respuesta del sujeto obligado;

IV. Modificar;

V. Revocar la respuesta del sujeto obligado, o

VI. Ordenar que se atienda la solicitud.

Las resoluciones estableceran, en su caso, los p/azos~
y términos para su cumplimiento y los procedimientos para
asegurar su ejecucion, los cuales no podran exceder de
diez dias para la entrega de mformac:on

18
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ifExcepaonalmente el Instituto, previa fundamentacion y
5 «imot/vaaon podra ampliar estos plazos cuando el asunto
. i.asilo requiera.’

i “Articulo 245. En las resoluciones, el Instituto podra
:sena/ar a los sujetos obligados que la informacién que
- deben proporcionar sea considerada, atendiendo a la
re/evanCIa de la informacion, a la incidencia de las
R soIIC/tudes sobre la misma y al sentido reiterativo de las
resoluc:/ones -como transparencia proactiva.” ‘

| "Articulo 246. E| Instituto deberd notificar a las
giF panfes y publicar las resoluciones, a mas tardar, al tercer
B d/a siguiente de su aprobacion.”

] N “Articulo 257. Los sujetos obligados, a través de la
' Un/dad de Transparencia, daran estricto cumplimiento a las
! resoluciones del Instituto y deberan informar a éste sobre
Ssu cumplimiento.

£ Para ello, todas las Areas y colaboradores del sujeto
| ob//gado auxiliaran a la Unidad de Transparencia; a efecto
§ g‘de que se atiendan puntualmente las resoluciones del
' Instituto dentro del tiempo contemplado para ello.
Excepcionalmente, considerando las circunstancias
gegspec:a/es del caso, los sujetos obligados podréan solicitar
g ?I Instituto, de manera fundada y motivada, una ampliacién
i 'de/ plazo para el cumplimiento de la resolucion.

x Dicha solicitud debera presentarse, a més tardar,
i dentro de los primeros tres dias del plazo otorgado para el
’ cump//m/ento a efecto de que el Instituto resuelva sobre Ia
procedencra de la misma dentro de los cinco dias

' - En caso de que el Instituto declare improcedente la
§ol101tud de prérroga, el sujeto obligado atendera Ia

E resoluc:on de.que se trate, en-el tiempo originalmente

g contemplado para ello.”

“Articulo 258. Transcurrido el plazo sefalado en el

art/cu/o anterior, el su;eto obligado debera informar al

i

MRl s e s e

? - El Instituto_verificara de oficio la calldad de la
informacion y, a mas tardar al dia siquiente de recibir el
informe, dard vista al recurrente para que, dentro de
. los_cinco dias_siquientes, manifieste lo que a su
derecho convenga. Si dentro del plazo senalado el
. | recurrente manifiesta _que el _cumplimiento no
. corresponde a lo_ordenado por el Instituto, deberad
. . expresar las causas_especificas por las cuales asi lo
. {iconsidera.”

%3 “Articulo 259. El Instituto debera pronunciarse, en un
3 plazo no mayor a cinco dias, sobre todas las causas que el
‘recurrente manifieste asi como del resultado de Ia

19
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verificacion realizada. Si el Instituto considera que se dio;; :

cumplimiento a la resolucion, emitira un _acuerdo de

cumplimiento y se ordenara el archivo del Expedlentei ® i

En caso contrario, el Instituto: B @t, g

I. Emitira un acuerdo de incumplimiento; 2
Il.  Notificara al superior jerarquico _del

VR
responsable de dar_cumplimiento, para el efecto de“"..g_;

que, en un plazo _no mayor_a cinco dias, se dé

cumplimiento a la resolucion, y Bl
lll. _Determinara las medidas de apremio| o:
sanciones, __sequn _ corresponda, _que deberdn

.;}g 8

lmponerse o las acciones procedentes que deberan §

agl:carse
Enfasis propio.

Tales disposiciones legales establecen el recurso|

B 8
revision, sus requisitos y que éste procede contra el sujeto‘ e

obligado que haya dado respuesta a la solicitud de acceso‘ i

& & &
9 b o

También establecen el procedimiento que debe darse;

a la informacion.

|
]
{

al recurso de revision, esto es, su admisibilidad, turno y{ ‘

plazo para resolucion, asi como que el Instituto, al resolver]:

A

el recurso de revision, debera aplicar una prueba de mteres&‘
| 9? §

publico, en los casos establecidos en esta Ley, con basej:
8

en elementos de idoneidad, necesidad y proporc:lonalldad; 1

i

cuando exista una colision de derechos; y se estableceran,f§ |
en su caso, los plazos y términos para su cumphmlent(l) ;/
los procedimientos para asegurar su ejecucion, los Cualles
no podran exceder de diez dias para la entrega de 3

informacioén; excepcionalmente, el Instituto, podra ampllar“ :

|

estos plazos cuando el asunto asi lo requiera y debera;'

notificar a las partes y publicar las resoluciones, a masua

tardar, al tercer dia siguiente de su aprobacion. : '§+.

Asimismo, establecen la obligacion del Organ&!o;

Revisor de verificar el debido cumplimiento, para lo cual,!;

i
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dos supuestos.

E
i a) Que se declare cumpllda la resolucion dictada por
i |

3 )
:é!w! lnstltuto

nformacnon remitida por el Su;eto Obligado, es suficiente

y en consecuencia determinar que la

ra atender Ios requenmlentos de dicha resolucion.

b) Que se declare cumphda la resolucnon dlctada por

l Instltuto y en consecuencua se de vista al superlor

fso re la respuesta que en su caso emita el SUJeto Obllgado

en eI cumphmlento y verlﬂque que se cumpho con lo

lenen el caracter de definitivas hasta en tanto no sea

: declarada cumplida,

zyl

& s'enala Ia parte quejosa, aun se encontraba sub judlce

I

pues su firmeza dependia del resultado de la revisién por

parte del Instituto de Transparencia, Acceso a la

£

4 mformacmn Publica, Proteccion de Datos y Rendicién

de Cuentas de la Ciudad de México, ya que bien puede

21
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acontecer que éste no la declare cumplida o |ncluso_;,f;

declarandola cumplida y dar vista al superior para efectotder @
. ‘,r- |4 e
conminar al Sujeto Obligado a emitir respuesta conforme ;a | 3
‘ i3 B
los lineamientos expuestos en el recurso de revision y| no.

it \

sera hasta ese momento en que la misma puede ser

legalmente ejecutable y reclamable (lo que en el casof'.ﬁ LI

acontecid), al menos materialmente en la esfera juridica dgl L
. |
quejoso. B E

iy
i
4

Esto es asi, en virtud de que preve una oblngacnon;de *

cumplimiento imperativo a cargo de la parte quejosa, pues
oA

la semantica que establecen los preceptos relativos a “El

G e L S S S s ¥

Instituto verificara de oficio la calidad de 1Ia §

i S
informacién”, se refieren a que no es optativo para el &

1;{ : g .7‘
instituto dejar de analizar las resguestas que emitan Ios s |

§ :v;.. i %
aludido dérgano revisor funcionando en pleno, y que; B

por lo mismo, no genera para el gobernado derecho de t

il

accion alguno. b i
By
Luego, el hecho de que la referida facultad de”"

\ ‘\

verificacion previstas en los articulos 258 y 259 de la Ley

IR 5 j

de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica S{,’& }3

Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,

establezca para las resoluciones emitidas en el recurSOede  8E &
a8t S 8
revision se deben verificar a efecto de que la responsable g

W B §
emita un juicio de valor respecto de si se cumplié o no con' '

| s B
lo resuelto, determina que no puede considerarse como.» i

e

la resolucion que pone fin en definitiva al".-

.,

procedimiento iniciado con base en la solicitud de'ﬁ‘

acceso a la informacion publica. | f{

| oL
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Ello es asi, porque tal resoluciéon no se trata de la

ultlma dictada para poner fin al procedimiento, sino mas

blen constituye un acto emitido dentro del procedimiento,

de’ ahi que la resolucion reclamada emitida por el Pleno
del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
ublica, Proteccuon de Datos Personales y Rendicion

’de Cuentas de la Ciudad de Mex1co debe ser rewsada

FORMAA-55

'en la etapa posterior a la resolucion denommada

LT
"cumplimiento, pues corresponde a un recurso dentro de la
A
Iinea procesal lo cual es- aS| atendlendo a que revisa lo

- anahzado por eI Pleno, y resuelve declarandolo cumplldo

B
§o no Esto ultlmo es clave para determmar que si se trata

X ucede en el caso tal como se desprende expresamente
i

gZI articulo” 259 de Ley de Transparencia, Acceso a la

a

nformacnon Publlca y Rend|C|on de Cuentas de Ia C|udad

* concluir el procedimiento previsto en el recurso de revision

.en el que el Pleno haya modificado la respuesta emitida
3; 1

el . . i i . .
por el Sujeto Obligado, pues se insiste, debe de oficio

rewsar las respuestas en los supuestos precnsados dado

qu‘e como se deCO si el Instltuto considera que se dio

cumpllmlento a la resolucion, emitirda un acuerdo de

b

caso contrario, el Instituto: I. Emitird un acuerdo de
# i

umpllmlento y se ordenara el archivo del Expedlente en

- lincumplimiento; Il. Notificara al superior jerarquico del

GRS - 5 i
_rg‘sponsable de dar cumplimiento, para el efecto de que, en

B
ks
!
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un plazo no mayor a cinco dias, se dé cumplimiento a lai§ & |

resolucion, y lll. Determinara las medidas de apremio 0
|

=¥

sanciones, segun corresponda, que deberan imponerse 0 |

las acciones procedentes que deberan aplicarse.

|

De manera que la resolucion con la que concluye ?”3 4

procedimiento de acceso a la informacion en los casos en

B
comento, es la emitida por Pleno del Instituto ‘dg

Transparencia, Acceso a la Informacién Publica,! g

Pl
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México, en la llamada etapa

posterior a la resolucion denominada cumpllmlento

sera hasta entonces cuando de ser adversa}alf.;--.'

I

gobernado que se le aplicara la misma y no antes, por

lo cual no requiere de la suspension del procedlmlento

flinh i | it

I

i

B B At T

Por tanto, en lo relativo, la Suprema Corte de Justi)c.i:'},
4
l

de la Nacion estimo que el juicio de amparo sdlo puede 48 It

promoverse hasta que se dicte en el procedlmlento; 2

administrativo la resolucion con la que Culmlne pudlend?se
reclamar en tal oportunidad todas las violaciones

cometidas dentro de dicho procedimiento; pues de

contrario, como se apuntd con antelacion, si se estim'aljal i
' &

procedente la via constitucional contra cada uno de ‘Ib"s

ftige :
actos procesales de modo aislado, se obstaculizaria ! |

| M
it

injustificadamente la secuencia ejecutiva, lo cual no deb‘ef-l

permitirse aunque se reclame la mconstltucmnalldadtf*7 ‘

de las leyes que rigen ese procedimiento, ya que | ha'i'

|
sido reiterado por el Alto Tribunal que la intencién dél :

legislador al limitar la procedencia de la accidn de

o

[y
loj

amparo en estos supuestos, ha sido la de que no se!-‘u

!

}
entorpezcan los procedimientos, por lo que se sostlenée
| ]

24
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;i
: _|cte la ultima resolucion que en aquél se pronuncie.

|
|c1embre de dos mil veintiuno, emitida por el Pleno del

| 'Instltuto de .Transparenma Acceso a la Informacion

E,'f Cuentas de Ia Cludad de Mexuco dentro del

materlalmente derechos sustantlvos el juicio de amparo es
(3 ‘\

: lmprocedente

Ap'oya“ lo énterior, por 'an‘allbgl’a, el criterio emitido por

egunda-Sala de la Suprerri‘a'Corte de Justicia de la

B |
a‘lcuon en Ia jurisprudencia 2a. /J 17/98 publicada en la

pagma 187,,,“,T0mo VII, abrll de 1998, del Semanario

ot e LT R REAL T S SN S Pt

_ udmual de la Federacmn y su Gaceta Novena Epoca, del
W

rupro y texto siguientes:
i | &k "5 “EJECUCION, PROCEDIMIENTO
| . . |ADMINISTRATIVO DE. EL AMPARO CONTRA
RESOLUCIONES DICTADAS EN AQUEL 'SOLO ’
- PROCEDE CUANDO SE RECLAMA LA DEFINITIVA A
' PESAR DE QUE SE IMPUGNE LA
CONSTITUCIONALIDAD DE LEYES. E| procedimiento
H
adm/mstrat/vo de ejecucion regulado por los articulos 145 a
¥ 196 del Codigo Fiscal de la Federacién no tiene como
g gnal/dad la resolucion de alguna controversia entre partes
. contendientes, por lo que en rigor no puede decirse que se
: »trate de un procedimiento seguido en forma de juicio, en

25
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los términos literales del articulo 114, fraccion Il pérrafo‘%‘“
segundo, de la Ley de Amparo, pero consta de una serie |
coherente y concordante de actos tendientes a la obtencron (8
ejecutiva del cumplimiento de una obligacion con base en g
una liquidacion firme que constituye la prueba legal de la,;
existencia del crédito, de su liquidez y de su mmed:ata“,z

e

ol S

reclamacion y, como tal, presupuesto formal del comentado e

" e

procedimiento de ejecucion, similar en estos aspectos,‘a"

una sentencia ejecutoriada. Por tanto, se justifica que el.-.:'

juicio de amparo sélo pueda promoverse hasta que se d/cte
en el citado procedimiento de ejecucion fiscal la reso/ucmn;;;
con la que culmine, es decir, la definitiva en que | sef’a
apruebe o desapruebe el remate, pudiendose reclamar en §
tal oportunidad todas las violaciones cometidas dentro de |

I
dicho procedimiento. De lo contrario, Si se est/mara[
i
i

>
procedente el juicio de garantias contra cada uno de los
actos procesales de modo aislado, se obstacullzarla i
injustificadamente la secuencia ejecutiva, lo cual no debe|!
permitirse aunque se reclame la inconstitucionalidad de Ias '8
leyes que rigen ese procedimiento, ya que de Ia i‘

interpretacion relacionada de la citada fraccion |l del [

articulo 114 de la Ley de Amparo, acerca de que el amparo
contra remates solo procede contra la resolucion defmlt/va
que los apruebe o desapruebe, y de la fraccion Il dels
mismo precepto legal,
conducente, la intencion del legislador ha sido la de queino j
se entorpezcan, mediante la promocion del juicio
constitucional, los procedimientos de ejecucion fundado*s ¢ i
en resoluciones o sentencias definitivas, a pesar de que; |
estas no deriven de tribunales judiciales, administrativos oz ‘
del trabajo, por lo que operan las mismas razones para
sostener que, tratandose del mencionado procedimiento, elq
Juicio de amparo puede promoverse hasta que se dicte la:
ultima resolucion que en aquel se pronuncie.”. ; ,'{ i
| e

Y lo sustentado por el Primer Tribunal Colegiado del 4

s ¥

Décimo Circuito en la tesis X.10.7 K, visible en la paglna’_g;?g..

480, Tomo I, octubre de 1995, del Semanario Judicial de Ia '

siguientes:

“AMPARO IMPROCEDENTE, EN CONTRA D!Etil‘r.
REQUERIMIENTO EMITIDO DI
PROCEDIMIENTO SEGUIDO EN FORMA DE JUICIOH
POR UNA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA, SIN"

26
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&8 "“PROCEDIMIENTO Cuando se hace la impugnacion en el
juicio constitucional en torno a un requerimiento que
, ;adolece de fundamentacion legal y el cual emana de un
‘proced/mlento seguido en forma de juicio, por una
‘f'autorldad administrativa, este acto no debe ser reclamado
;‘:‘n forma destacada en dicho juicio, sino como violacion
procesa/ que es como debera analizarse en la sentencia
de amparo, ya-que el acto reclamado solamente puede

erlo la resolucion definitiva que emita la responsable y con
“*fé que culmine el sefalado procedimiento, de conformidad
- ' con lo establecido por la fraccion Il.del articulo 114 de la
: ,_;'”‘“T'Ley de Amparo; por lo que, al no plantearlo asi, debe
LN ’"hdeclararse improcedente el juicio de garantias y sobreseer
‘ en el mismo, en términos de los articulos 73, fraccion XVIII,

fgn relacion con el 114 fraccion. II y 74, fracc:on lll, todos

=) Sin que en la especne eX|sta motlvo para. supllr la

,;cfeﬁmenma de.la queja, si el juicio de garantias resulta
iy ‘

3 lmprocedente ya que no es posnble ignorar que mcluso en
19}

; os asuntos que mterv;enen menores de edad es

..,-.,V:A-....»,_,.u.

generar una procedenma deI leCIO que conforme a la ley
S |

8 ,?no se actuallza pues las reglas de procedencia no pueden
alterarse con motivo de tal suplencia, ya que ésta no tiene

igl alcance de hacer viable lo que conforme a la propia ley

| es improcedente.

FITRIYEN

qrwqﬂmwtwm%g
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“SUPLENCIA DE LA QUEJA, TRATANDOSE DE*

MENORES DE EDAD. INTERPRETACION DEL ARTICULO

76 BIS, FRACCION V, DE LA LEY DE AMPARO. Si bien es k
cierto que en materia de amparo, cuando los actos' :

b

reclamados afectan derechos de menores de edad, debe{__ )

suplirse la deficiencia de la queja en favor de éstos, sea cual g
fuere la parte litigante que lo promueva, de conformidad con. i ,
lo dispuesto por el articulo 76 bis, fraccion V, de la Ley dev b
Amparo; sin embargo, tal suplencia obligada no puede Ilegar

al extremo de que se tenga que analizar la const/tumonalldad :

o inconstitucionalidad de actos que deben lmpugnarse g4
oportunamente a través de un amparo de distinta via, esto‘
es, que no pueden analizarse en amparo directo actos que” i
deben atacarse en amparo indirecto.” 5

En las relacionadas condiciones, al actualizarse, laj}
causa de improcedencia de referencia, con fundamento

el articulo 63, fraccion V, de la Ley de Amparo

fk 8
En ese orden de ideas, es innecesario analizar si en

la especie se surte o no diversa causal de |mprocedenC|a
I !i"

pues de cualquier forma el sentido de la sentencia seria ?I

e S g

mismo, atento a la Jurisprudencia 2a./J. 54/98 de la

h e
LIRiE

Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacién, que obra en la pagina 414, del Tomo VIII, Agoéstlo, Be

“SOBRESEIMIENTO. BASTA EL ESTUDIO DE UN s
SOLA CAUSAL DE IMPROCEDENCIA. Al queda;';
demostrado que el juicio de garantias es improcedente’ }y L&

L

B T

o:‘f(‘<‘ &

]
4 R
i
!‘
I
t
}.
{
i
|
1

que debe sobreseerse con apoyo en los articulos relatlvos | i
de la Ley de Amparo, el que opere, o no, alguna otra causal L

de improcedencia, es irrelevante, porque no camb/arla el
sentido de la resolucion”. i

5 s R
Al decretarse el sobreseimiento en esta controversia

constitucional, no procede analizar los conceptos de'

e N o B R ST e i >

violacion alegados por la parte quejosa en su escrito]| |

28 A

e e i

e

T A

e
St
* g




OP6EPL FTHORO ==

S 2ETL10°00°00°00°00°00°00 0000 X 00'99 P9 €I 0T 99 P 0L
530158g OPE3ES SOUR) UPN popp iy

ST R PR T S PSS MRSt - 5
& S A I T 3 T e W

%% m
i
i
¢
|
|

FORMAA-55

Expediente de origen: 169/2022
Cuaderno auxiliar: 213/2022
Materia: Administrativa

Juzgado Primero de Distrito del Centro Auxiliar de la Séptima Regién
de demanda, ni las pruebas ofrecidas vy

‘de‘sahogadas tampoco los alegatos, sin que Ilo

Sl
i anterlor represente un desacato por este juzgador,

toda vez que el estudio de la procedencia del juicio de

i
amparo es de naturaleza preferente y de orden publico,

Uy la actualizacion de alguna causa que lo haga

|niprocedenté impide el analisis de la cuestion de

m!&'eéz&

fondo atento al criterio del Tercer Trlbunal Colegiado del

Segundo Clrcwto en la tesis de Jurlsprudenma numero

&P SR ‘ e
5 : iy By ; s

“SOBRESEIMIENTO. IMPIDE = ENTRAR A

"ONDO. Cuanhdo se acredita en el juicio de'garantias
cualqurer causal de improcedencia 'y se decreta el
*‘*sobrese/m/ento no causa nmgun agravio la sentenCIa que

",reclamados de las autoridades responsables, lo que
constituyen el problema de fondo porque aquélla cuestion

Fmalmente se hace la preC|SIon que de conformldad
\ con el Se)gto TranSItorlo de la Ley de Amparo, publicada en
gl 'DIaI’IO Oficial de la Federacion el dos de abril de dos mil
_‘fefce, misma que entrd en vigor al dia siguiente, las
A ﬁfisprudencias y tesis invocadas en el presente asunto, no
"bstante haber sido integradas' con la ley: anterior,”
_ contlnuan en V|gor y, por ende, son aplicables, dado que no

se ‘oponen a la ley vigente.

QUINTO. Se hace la precision que esta sentencia se

smite con fundamento en lo establecido en el Acuerdo

29
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Expediente de origen: 169/2022 I
Cuaderno auxiliar: 213/2022 ©
Materia: Administrativa'i- {1

|7 g

Juzgado Primero de Distrito del Centro Auxiliar de la Séptima Regién ; i ’ B8

General 9/2022, del Pleno del Consejo de la Judicatpfé; £ i

[y
Federal, que reforma y adiciona el similar 21/2020, relativi?, ‘

k1
a la reanudacion de plazos y regreso escalonado en |os;;
organos jurisdiccionales ante la contingencia por el virL_JS“f
Covid-19, en relacion con el periodo de vigencia, publicado!}

en el Diario Oficial de la Federacion el seis de junio de dosii

HE

1 “, i
mil veintidés, y de la Circular CAR 5/CCNO/2022, emitigii,a

Organos del Consejo de la Judicatura Federal, el veintisigfe‘
de mayo de dos mil veintidos, y se remite via electrénicé'%w
través de la base de datos del Sistema Integral dg 1

Seguimiento de Expedientes (SISE 2.0), para que'}_él'

Jil

por la Secretaria Ejecutiva de Creacion de Nuevosit

gy r . . ‘ g A
Juzgado auxiliado esté en condiciones de acordar lo que
!

en derecho proceda. B

En razon de lo expuesto y fundado; se,

RESUELVE:

PRIMERO. Se sobresee en el presente juicio

amparo numero 169/2022, promovido por

[ por propio derecho, contra los actosf |

|8

reclamados y las autoridades responsables precisados

. . i &
el resultando primero de esta sentencia, en términos de |
bon

i

establecido en el considerando cuarto de la misma.

SEGUNDO. Se hace la precision que esta sentenlcité “
se emite con fundamento en lo establecido en el Acuerdc; i
General 9/2022, del Pleno del Consejo de la Judicatu}é'

Federal, que reforma y adiciona el similar 21/2020, relatiﬁgo' 11

a la reanudacién de plazos y regreso escalonado en los/t &

érganos jurisdiccionales ante la contingencia por el virus!
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Con fu?rigame
Ley de
Acceso a la
Rendicion de

Cuentas de |

hacen identifi

. la persona.

=
T
e g
calihiliadas

el articulo 186 de
i

I |
Transparencizg
nformacion P

de México, se han
eliminado datos que
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Scanner
Texto tecleado
Con fundamento en 
el artículo 186 de la 
Ley de 
Transparencia, 
Acceso a la 
Información Pública y 
Rendición de 
Cuentas de la Ciudad
 de México, se han 
eliminado datos que 
hacen identificable a 
la persona.
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Cuaderno auxiliar: 213/2022
Materia: Administrativa
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i L mil veintidds, y de la Circular CAR 5/CCN0/2022, emltlda

3 ;’ 5 rla Secretarla Ejecutiva de Creacion de Nuevos

1 ' Organos del Consejo de la Judicatura Federal, el veintisiete

L e mayo de dos mil vemtldos y se remite via electromca a

E | raves de- Ia i base de datos del Ststema lntegral de

‘ Segwmlento de Expedlentes (SISE 2-0)' para que el

; ; - Juzgado auxnluado esté en cond|C|ones de acordar lo que
ji ; ' en{derecho proceda
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Esta foja corresponde a la parte final de la sentencia dictada en el Juicio de Amparo Indirecto
/2022. Conste.
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Archivo Firmado:

30287494_1024000030231326002.p7m
Autoridad Certificadora:

Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Firmante(s): 2
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No. serie:

m Juan Carlos Salgado Pastor { Validez: W {18 BIE,Nﬁ!};};

70.6a.66.20.63.6a.66.00.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.7a.3e

FIRMANTE

FIRMA

Fecha: (UTC / CDMX)

Fecha:

(UTC/ CDMX) 06/07/22 14:51:40 - 06/07/22 09:51:40

Algoritmo: RSA - SHA256
d2 ¢c6 27 25 8a 19 20 ac 39 8a 4f 2c 13 6b 3¢ 74
4d 57 8a 55 da 62 7b 69 fd ff ¢7 6f 2f 7e 3d bd
a1l bf48 0b 69 e2 ab 02 fb 8a 4b 67 33 80 e6 df
4f 0d a3 67 f0 3b 59 87 f2 66 b0 16 €9 55 4b bd
80 55 3¢ 50 7a 59 08 5d 76 6d 8a 60 e8 e1 1a 5¢
61 70 ba 90 25 89 ed 88 69 Oc 74 ¢c8 dd fc 15 2a
66 da 2f f0 7e 60 80 31 a4 3d 2d 66 87 9b ef 6b

Cadena 94 97 b0 16 4c dc c8 64 11 df 7a7a 17 65d2 7a

de firma: bb 3b 3 1c €8 cf 4f b3 d5 32 d0 3¢ 73 ¢3 a6 a9

7fb7 b0 16 6e €5 fb bd 15 62 €0 12 16 e8 44 d8
52849 cd 2571 e3 77 €9 a9 f0 3b 92 b7 d2 73
00 8b c3 a9 93 b3 9d 31 b7 5a 08 c7 bc b3 84 a2
d6 dd a6 2 c0 24 c¢1 91 3b 5f 61 e7 cd dd 42 fd

47 d9 6d 35 c4 cf 18 98 b9 81 b8 bb 81 7b e6 45
3f b8 77 ¢5 5d €8 2b 29 46 d5 d8 1c 6a 48 ¢8 27
62 €9 8¢ 75 cd 5b 52 0b e1 b1 28 c2 5f 53 a3 14

06/07/22 14:51:40 - 06/07/22 09:51:40

Nombre del respondedor:

OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

i1

¢

Emisor del respondedor:

Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Numero de serie:

Fecha: (UTC / CDMX)

70.6a.66.20.63.6a.66.03

ool L

TSP
06/07/22 14:51:40 - 06/07/22 09:51:40

R R

Nombre del emisor de la respuesta TSP:

Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo :Qe la }Judicétqra Fekiera!

Emisor del certificado TSP:

Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de'laindicatura )ﬁpqeré}é'- b

Identificador de la respuesta TSP:

Datos estampillados:

123260208 i
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Nombroiaif &

No! si'g"rle:

o o 858

2

Fecha:' i}
(UTC/.COMX) &%

“Rodolfo Martinez Guzman Validez: BIEN Vigente
»i9.63.6(5.20.63.6a.66.00.00.00.00.00.00.0000.00,00.01 .7a.33 Revocacién: Bien No revocado
Bk .
g?lﬂsz 16:04:02 - 06/07/22 11:04:02 Status: Bien Valida
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Algoritmo:if |
. R

RSA - SHA256

T

Fecha (UTC / CDMX)| (i |

1922 0b 08 1e f7 82 09 cd 91 8e 4c ¢6 d4 91 69
cfi14 1e ca 66 Oc cf 13 83 a5 12 06 a7 42 d2 ed
dd 42 a5 0a 8e 2e 2e a2 68 4a 24 19 d4 99 ba 94
45b21d d8 9¢c 11 c0 63 a1 2a a7 ba b8 4d ba eb
08 €8 38 b0 e4 65 30 03 68 03 04 ab e5 0 65 1d
d5 ¢3 5¢ ¢9 68 0c 48 ec 7¢ 36 d7 a7 16 Oe 08 59
a9 7d fa 18 6b d3 0b 81 52 b7 a1 56 3a f2 cd 4b
ac 07 f1 c4 a2 8d Ob 73 a8 17 23 95 2e e4 48 97
74 04 b7 ac 51 9a 6b 4¢ 72 6¢ 1d 78 bf 6¢ 2b fd
ce 4d f5 bd 3f f3 a3 6e 2d 49 33 ¢1 5b 06 2e eb
0Oc 83 ¢7 39 d7 54 b8 5e 7e a3 8e 90 fb ab 6d 94
b

ef ¢6 77 7c 6b eb 21 d9 57 2d ¢3 6f 16 f7 cf b8
8111 1df4 7a a2 7f d1 2d 20 8f 43 ac 07 b6 9e
e3 3d f9 a4 3d d5 29 db a6 16 28 a3 95 74 Oe 28

d
95 e2 e0 02 40 e7 6d 38 0f 91 54 9b a4 3b d5 0a
4d 5a 85 61 d6 5b 51 f1 ec 05 4f cc 79 f1 28 Da

06/07/22 16:04:02 - 06/07/22 11:04:02

Nombre del respondedor: |

OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: |

Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Nimero de serie: |

Fechaj: (UTC/ CDMX) {3 |

#laie

70.6a.66.20.63.6a.66.03

06/07/22 16:04:02 - 06/07/22 11:04:02

Nombre 'del emisor de la respuesta TSP:
k1D wsorn W Ay e 1

Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal {

Y
LIS

ol ‘;dé'l’fgrt‘iti_cagp; TSP

) |'

Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Identificador de la respuesta TSP:

123288066

Datos estampillados: i

6RNUD2ZHbhdRK2jKKUMzMZ1IHmw=
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