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CARATULA

Expediente
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Sujeto obligado: Secretaria de la Contraloria General Folio de solicitud:

0115000151319

Solicitud

monto total y detallado en las camaras instaladas en la cdmx con maxima
publicidad incluyendo lo pagado en mantenimiento, del equipo instalado en
cada poste se solicita la marca modelo de cada uno ya que ya se van a retirar
y lo mismo para la camara / citan que tienen un presupuesto de 960 millones
se solicita los documentos que lo acredita , asi como el estudio que ya tiene
para la inversion a realizar para actualizar todas las camaras , reportan que
se tienen 14 300 postes , se solicita las facturas y costo unitario de estos y lo
invertido en promedio en cada uno , monto de recursos federales que se
gastaran / citan que se instalaran 5 camaras por poste , lo que implicara un
gasto millonario para los 14 300 postes que hay , por lo tanto se solicita el
costo estimado en cada poste de camaras, dvr , modem , back up regulador
con méxima publicidad y que calidad tendran en HD estas con detector de
movimiento o reconocimiento facial y el modem para otorgar internet gratis
de que velocidad sera y su costo del equipo y del servicio / que diferencia hay
en instalar una sola camara giratoria y cuanto personal tendra el C5 para
atender ahora todas estas camaras / REPORTAN QUE HAY
FUNCIONANDO 14300 POSTES E INSTALARAN 5 CAMARAS POR POSTE
ESTO EQUIVALE A 71 500 CAMARAS ENTONCES DE DONDE
REPORTAN QUE PASARAN A SER 26 988 CAMARAS . SE SOLICITA LOS
DOCUMENTOS TECNICOS LEGALES Y ECONOMICOS QUE SOPORTEN
LA INFORMACION DADA EN LOS MEDIOS / QUE REVISION DE BASES
YA REALIZO SU OIC Y COPIA DE LOS EXPEDIENTES AHi DE LAS
DENUNCIAS QUE RECIBIO POR LAS COMPRAS ANTERIORES A
TELMEX

Respuesta

El sujeto obligado sefialé que adjunté un archivo de respuesta.

Recurso

“la respuesta de la contralora de jefatura de gobierno es incongruente porque
indebidamente y extrafiamente es también contralora de la agencia digital y del
C5 , porque esa contraloria nunca pudo recibir denuncia alguna e incluso
desconoce  ORGANO DESCONCENTRADO CENTRO DE COMANDO,
CONTROL, COMPUTO, COMUNICACIONES Y CONTACTO CIUDADANO DE
LA CIUDAD DE MEXICO AUDITORIA FINANCIERA Capitulo 5000 Bienes
Muebles, Inmuebles e Intangibles Auditoria ASCM /25/15 asi como desconoce
los trabajos del ex contralor interno , por lo tanto., si tiene la ahora secretaria de
la contraloria la informacién y documentacion solicitada y procede el recurso.”
(sic)
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Controversia

Determinar si la respuesta emitida por el sujeto obligado resulta apegada a
derecho, a luz de los agravios esgrimidos por la persona recurrente; es decir,
en determinar si la respuesta emitida por el sujeto obligado no fue clara y
completa, en relacion a los requerimientos que integraron la solicitud de
acceso a la informacion publica que nos atiende.

Resumen de
resolucion

la

Se SOBRESEE la segunda parte de la inconformidad al constituir
requerimientos novedosos. Ahora bien, de la revisién a la respuesta que por
esta via se impugna, se determin6 REVOCAR la respuesta, en virtud de que
el agravio hecho valer es fundado, toda vez que, el sujeto obligado no
canalizé la solicitud debidamente, ni realiz6 una bisqueda exhaustiva de la
informacion de interés del recurrente.

www.infodf.org.mx
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Ciudad de México, a 04 de septiembre de 2019.

VISTO el estado que guarda el expediente RR.IP.2707/2019, interpuesto por la persona
recurrente en contra de la Secretaria de la Contraloria General, en sesion publica se
resuelve REVOCAR el presente recurso de revision por haber quedado sin materia; con

base en las siguientes consideraciones de hecho y de derecho:

INDICE
ANTECEDENTES 3
CONSIDERANDOS 14
PRIMERO. COMPETENCIA 14
SEGUNDO. PROCEDENCIA 15
TERCERO. PLANTEAMIENTO DE LA 18
CONTROVERSIA.
CUARTO. ESTUDIO DE FONDO 20
QUINTO. RESPONSABILIDAD 26
RESOLUTIVOS 27

ANTECEDENTES

I. El 05 de junio de 2019, a través del sistema electronico INFOMEX, se ingres6 una
solicitud de acceso a la informacién publica a la que correspondié el nimero de folio
0115000151319, por medio de la cual el particular requirié, sefialando como medio de
entrega el correo electrdnico, la siguiente informacion:
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“monto total y detallado en las camaras instaladas en la cdmx con méaxima publicidad
incluyendo lo pagado en mantenimiento, del equipo instalado en cada poste se solicita la
marca modelo de cada uno ya que ya se van a retirar y lo mismo para la camara / citan que
tienen un presupuesto de 960 millones se solicita los documentos que lo acredita , asi como
el estudio que ya tiene para la inversion a realizar para actualizar todas las camaras , reportan
gue se tienen 14 300 postes , se solicita las facturas y costo unitario de estos y lo invertido en
promedio en cada uno , monto de recursos federales que se gastaran / citan que se instalaran
5 camaras por poste , lo que implicara un gasto millonario para los 14 300 postes que hay ,
por lo tanto se solicita el costo estimado en cada poste de camaras, dvr , modem , back up
regulador con méaxima publicidad y que calidad tendran en HD estas con detector de
movimiento o reconocimiento facial y el modem para otorgar internet gratis de que velocidad
sera y su costo del equipo y del servicio / que diferencia hay en instalar una sola camara
giratoria y cuanto personal tendré el C5 para atender ahora todas estas camaras / REPORTAN
QUE HAY FUNCIONANDO 14300 POSTES E INSTALARAN 5 CAMARAS POR POSTE
ESTO EQUIVALE A 71 500 CAMARAS ENTONCES DE DONDE REPORTAN QUE
PASARAN A SER 26 988 CAMARAS . SE SOLICITA LOS DOCUMENTOS TECNICOS
LEGALES Y ECONOMICOS QUE SOPORTEN LA INFORMACION DADA EN LOS MEDIOS
/ QUE REVISION DE BASES YA REALIZO SU OIC Y COPIA DE LOS EXPEDIENTES AHI

DE LAS DENUNCIAS QUE RECIBIO POR LAS COMPRAS ANTERIORES A TELMEX” (SicC)

II. EI 18 de junio de 2019, el Responsable de la Unidad de Transparencia del sujeto
obligado emitid una respuesta a través del sistema electronico INFOMEX, adjuntando
para tal efecto el oficio SCG/DGCOICS/DCOICS*A”/711/2019, de fecha 13 de junio de
2019, suscrito por el Director de Coordinacion de Organos Internos de Control Sectorial

“A”, dirigido al Responsable de la Unidad de Transparencia, en el que sefala lo siguiente:

Al respecto, le informo que el Organo Interno de Control en la Jefatura de Gobierno
de la Ciudad de México, contestd lo siguiente:

a) Del requerimiento de "monto total y detallado en las camaras instaladas en la cdmx con maxima publicidad
incluyendo lo pagado enmantenimiento, del equipo instalado en cada poste se solicita la marca modelo de
cadaunoyaqueyasevanaretirary lo mismo paralacamara/citan que tienen un presupuesto de 960 millones
se solicita los documentos que loacredita, asi como el estudio que ya tiene para la inversién a realizar para
actualizar todas las camaras , reportan que se tienen 14 300 postes , se solicita las facturas y costo unitario
de estos y lo invertido en promedio en cada uno ,monto de recursos federales que se gastaran / citan que se
instalaran 5 camaras por poste , lo que implicara un gastomillonario para los 14 300 postes que hay , por lo
tanto se solicita el costo estimado en cada poste de camaras, dvr ,modem , back up regulador con méaxima
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publicidad y que calidad tendran en HD estas con detector de movimiento oreconocimiento facial y el modem
para otorgar internet gratis de que velocidad seray su costo del equipo y delservicio / que diferencia hay en
instalar una sola camara giratoria y cuanto personal tendra el C5 para atender .ahoratodas estas camaras /
REPORTAN QUE HAY FUNCIONANDO 14300 POSTES E INSTALARAN 5 CAMARAS PORPOSTE ESTO
EQUIVALE A 71 500 CAMARAS ENTONCES DE DONDE REPORTAN QUE PASARAN A SER 26988 CAMARAS .
SE SOLICITA LOS DOCUMENTOS TECNICOS LEGALES Y ECONOMICOS QUE SOPORTENLA INFORMACION
DADA EN LOS MEDIOS (SIC)...", este Organo Interno de Control, se encuentra imposibilitado para proporcionar la
informacion solicitada, toda vez que no la administra ni la detenta, por lo que se considera que la misma, debe de ser
proporcionada por el Centro de Comando, Control, Cémputo, Comunicaciones y Contacto Ciudadano de la Ciudad de
México, esto con la finalidad de favorecer los principios de certeza juridica, informacion, celeridad, transparencia
y maxima publicidad establecidos en los articulos 11, 192 y 200, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México; por lo que se le solicita orientar al
peticionario para que presente su solicitud de informacién en la Unidad de Transparencia del citado Organo

Desconcentrado, conforme a lo siguiente:

Unidad de Transparoncia del Contro do Comando, Control,
Coémputo, Comunicaciones y Contacto Ciudadano de la
Ciudad de México
Rosgonsablo | Lic. Alondra Lelicia Fabian Tapia
Puesto: Directora Ejecutiva de Asunto Juridicos
Domicilio: Calie Ceciio Robelo Num. 3. entre Sur |
103 y Av. Congreso de la Union, Colonia
del Parque, Alcaldia Venustano
Carranza, CP. 16190
Toléfono: __5036-3000 ext_15068
Correo eloctronico: opcaepcem@cdmx. gob. mx
RS —)

b) Por lo que hace al requerimiento "...QUE REVISION DE BASES YA REALIZO SU OIC (SIC) ...”; y después
de realizar una busqueda exhaustiva en los archivos que detenta este Organo Interno de Control en la Jefatura
de Gobierno, se hace de su conocimiento que no se ha participado en revisién de bases en la que haya sido
requerida a esta Autoridad, respecto a la peticion del solicitante.

c) En relacion a la solicitud consistente "... Y COPIA DE LOSEXPEDIENTES AHIi DE LAS DENUNCIAS QUE
RECIBIO POR LAS COMPRAS ANTERIORES A TELMEX (SIC)"; al respecto, se informa que después de
realizar una bisqueda exhaustiva en los archivos que detenta éste Organo Interno de Control en la Jefatura
de Gobierno, no se encontré registro de denuncia recibidas en este Organo Interno de Control, por la compra
de camaras a TELMEX." (Sic)

.7 (sic)

lll. El 27 de junio de 2019, la parte recurrente interpuso ante este Instituto el presente

recurso de revision en contra de la respuesta proporcionada por el sujeto obligado, a su

solicitud de acceso a la informacion, en los términos siguientes:

Razon de lainterposicion:

‘la respuesta de la contralora de jefatura de gobierno es incongruente porque
indebidamente y extrafiamente es también contralora de la agencia digital y del C5 ,
porque esa contraloria nunca pudo recibir denuncia alguna e incluso desconoce
ORGANO DESCONCENTRADO CENTRO DE COMANDO, CONTROL, COMPUTO,

www.infodf.org.mx
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COMUNICACIONES Y CONTACTO CIUDADANO DE LA CIUDAD DE MEXICO
AUDITORIA FINANCIERA Capitulo 5000 Bienes Muebles, Inmuebles e Intangibles
Auditoria ASCM /25/15 asi como desconoce los trabajos del ex contralor interno , por
lo tanto., si tiene la ahora secretaria de la contraloria la informacién y documentacion
solicitada y procede el recurso” (sic)

El recurrente acompafié a su recurso de revision una nota periodistica, el oficio
SCG/DGCOICS/DCOICS*A”/711/2019, de fecha 13 de junio de 2019, citado con
antelacion en la presente resolucion, asi como un informe de Observaciones de Auditoria

identificada con el nimero 05-H.

IV. El 27 de junio de 2019, la Secretaria Técnica de este Instituto recibio el presente
recurso de revision y lo turnd a la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Maria del
Carmen Nava Polina, cuyas constancias recayeron en el expediente numero
RR.IP.2707/2019.

V. El 02 de julio de 2019, se admitio a tramite el recurso de revision interpuesto, con
fundamento en lo establecido en los articulos 51, fracciones | y Il, 52, 53, fraccién I, 233,
234, 236, 237 y 243, fraccion | de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion

Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

Asimismo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il y 1ll de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se puso a disposicion de las partes el expediente en que se actla, para que, en
un plazo maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera,

exhibieran las pruebas que considerasen necesarias 0 expresaran sus alegatos.
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VI. El 16 de agosto de 2019, se recibi6 en este Instituto el correo electronico de la misma

fecha, por medio del cual el sujeto obligado, a través del Responsable de la Unidad de
Trasparencia, realizd6 manifestaciones, alegatos y ofrecid pruebas, cuya parte sustantiva

se encuentra en los siguientes términos:

CAUSALES DE IMPROCEDENCIA'Y SOBRESEIMIENTO

Previo al andlisis de fondo de los argumentos formulados en el medio de impugnacion
que nos ocupa, debe realizar el estudio oficioso de las causales de procedencia del
recurso de revision, por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio
preferente, atento a lo establecido por el criterio jurisprudencia) que por aplicacién
analdgica, resulta ilustrativo para soportar lo aqui mencionado, misma que se cita a
continuacion:

Tesis: VIl.10.A.21 K )
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Novena Epoca Registro 161742

(...)

SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. EL ESTUDIO DE LAS CAUSALES
PREVISTAS EN EL ARTICULO 74 DE LA LEY DE AMPARO ES DE ORDEN
PUBLICO, PREFERENTE Y DE OFICIO, EN CUALQUIER MOMENTO, POR LO
QUE EL TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO DEBE REALIZARLO, AL
RESOLVER LOS RECURSOS DE QUEJA O DE REVISION PREVISTOS POR LOS
ARTICULOS 95, FRACCION | Y 83, FRACCION IV, DE DICHA LEY,
RESPECTIVAMENTE, SI DE AUTOS APARECE PLENAMENTE DEMOSTRADA
CUALQUIERA DE AQUELLAS.

(...)

Por lo que respecta a la actualizacion de las causales de sobreseimiento, las cuales
son de estudio preferente, en el presente asunto se actualizan las cuales de
sobreseimiento contenida en el articulo 249, fracciones Il y lll de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, las cueles cito a continuacion:
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[..]

Asi como se actualiza las causales de improcedencia contenidas en el articulo 248,
fraccion VI de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién
de Cuentas de la Ciudad de México, las cueles cito a continuacion:

[.]

Lo anterior es asi en virtud de que esta autoridad cumplié en sus extremos con el
requerimiento contenido en la solicitud planteada por el particular, mediante el oficio
SCG/DOCOICS/DCOICS"A"/711/2019 de fecha 13 de junio de 2019, mediante el cual
se proporciono la informacioén requerida, por lo sefalado por el recurrente en lo que
respecta a "la respuesta de la contralora de jefatura de gobierno es incongruente
porque indebidamente es también contralora de la gestion digital y del C5, porque esa
contraloria nunca pudo recibir denuncia alguna e incluso desconoce ORGANOS
DESCONCENTRADOS CENTRO DE COMANDO, CONTROL, COMPUTO,
COMUNICACIONES Y CONTACTO CIUDADANO DE LA CIUDAD DE MEXICO,
AUDITORIA FINANCIERA 500, AUDITORIA ASCM/25/15, asi como desconoce los
trabajos del ex contralor interno, por lo tanto, si tiene la ahora secretaria de la
contraloria la informacién y documentacién solicitada y procede el recurso”. Basa tal
argumento de incongruencia en el sefalamiento de que indebidamente vy
extrafiamente es también contralora de la Agencia Digital y del C5, lo que obviamente
no se trata en la informacion recibida, ni tampoco es materia de para cada una de las
fraccione transcritas que motivan la procedencia de tal recurso.

Ahora bien y habiendo sentado la improcedencia del Recurso interpuesto, lo cual ha
guedado claramente manifestado en el parrafo previo, resulta de consideracion
invocar el Decreto por el que se modifica el diverso por el que se crea el Centro de
Atencién a Emergencias y Proteccién Ciudadana de la Ciudad de México (ahora
Centro de Comando, Control, Computo, Comunicaciones y Contacto Ciudadano de la
Ciudad de México C5), publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal, el dia 23
de diciembre de 2015, en el cual se establece lo siguiente:

PRIMERO. Se crea el Organo Desconcentrado denominado Centro de Comando,
Control, Cémputo, Comunicaciones y Contacto Ciudadano de la Ciudad de México,
en adelante "C5", adscrito a la Jefatura de Gobierno del Distrito Federal, cuyo objeto
es...

Asi tambien, con fecha 2 de enero de 2019, se publico en la Gaceta Oficial de la
Ciudad de México, el Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracion
Publica de
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la Ciudad de México, reformado el dia 15 de mayo de 2019, en el cual en su articulo
6, Gltimo parrafo, se sefiala lo siguiente:

Articulo 6°.- La Jefatura de Gobierno de la Ciudad de México para el estudio,
planeacién y despacho de los asuntos que le competen contara con Unidades de
Asesoria, de Apoyo Técnico, Juridico, de Coordinacion y de Planeacion del
Desarrollo, se le adscriben las Unidades Administrativas, las Unidades
Administrativas de Apoyo Técnico-Operativo y los Organos Desconcentrados
siguientes:

Asimismo, se le adscriben los Organos Desconcentrados denominados Centro de
Comando, Control, Cémputo, Comunicaciones y Contacto Ciudadano de la Ciudad
de México (C5); la Agencia Digital de Innovacion Publica de la Ciudad de México; y la
Junta de Asistencia Privada.

Derivado de lo anterior, se observa que con fecha 2 de enero de 2019, se creé la
Agencia Digital de Innovacion Publica.

Por ello y toda vez que tanto el C5, como la Agencia Digital de Innovacién Publica, no
cuentan con Organo Interno de Control especifico, el correspondiente a la Jefatura de
Gobierno asume sus funciones, de conformidad con lo sefialado en el articulo 136,
fraccion XXXVI, del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracion
Publica de la Ciudad de México (vigente a partir del 2 de enero de 2019, conforme a
su articulo Transitorio Segundo), que establece:

[.]

En este sentido, el motivo de disenso imputado a este ente obligado no existe, toda
vez que la solicitud de informacién recibio respuesta completa y congruente con las
atribuciones y facultades legales y competenciales establecidas para la Secretaria de
la Contraloria General de la Ciudad de México, respuesta que fue debidamente
notificada en tiempo y forma, por lo que lo procedente es que se decrete, el
sobreseimiento en el recurso de revision en que se actia. Sirve de apoyo, por
analogia, el siguiente criterio jurisprudencial emitido por nuestro maximo Tribunal el
cual expresa lo siguiente:

Tesis: VI. 20. J/20

Semanario Judicial de la Federacion

Octava Epoca 227634

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO
0]
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Tomo IV, Segunda Parte-2, Julio-Diciembre de 1989
Pag. 627
Jurisprudencia (Comun)
8a. Epoca; T.C.C.; S.J.F.;
INFORME JUSTIFICADO. NEGATIVA DE LOS ACTOS ATRIBUIDOS A LAS
AUTORIDADES Y NO DESVIRTUADOS.

(...)
INFORME DE LEY:

Antes de entrar al estudio de los argumentos de derecho que soportan la legalidad de
la respuesta Emitida por esta Contraloria General de la Ciudad de México, es
necesario sefialar que se confirma la atencion otorgada mediante los
SCG/DOCOICS/DCOICS"A"/711/2019 de fecha 13 de junio de 2019, mediante el cual
se proporciono la informacion requerida.

Me refiero al oficio INFODF/CCPMCNP/0258/2019 de fecha 2 de julio de dos mil
diecinueve, suscrito por Comisionada Ciudadana Ponente MARIA DEL CARMEN
NAVA POLINA, mediante el cual remite copia simple del Recurso de Revision nimero
RR.IP.2707/2019, relacionado con la solicitud de informacion publica nimero
0115000151319, en la que se requirio lo siguiente:

[Transcribe solicitud de informacién]

Mediante oficio SCG/DOCOICS/DCOICS"A"/711/2019 de fecha 13 de junio de 2019,
el Lic. VICTOR JESUS PEREZ MORALES, Director de Coordinacion, de Organos
Internos de Control Sectorial "A", informo lo siguiente:

"...n0 se ha participado en revision de bases en la que haya sido requerida a esta
autoridad, respecto a la peticion del solicitante... no se encontrd registro de
denuncioas recibidas en este érgano interno de control, por la compre de camaras a
TELMEX..."

Inconforme con dicha respuesta el C. [...], interpuso recurso de revisién en el que
refiere lo siguiente:

[Se transcribe el motivo de la interposicién del recurso]

En este tenor con fundamento en los articulos 2, 3, 4, 6 fracciones XIll y XXV, 8, 11,
21, 22, 24
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fraccion 1l, 192, 193, 196, 199 y 212 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México; y 136 fraccidon
XXXIV del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracién Publica de
la Ciudad de México, en cumplimiento al principio de maxima publicidad y atendiendo
la literalidad de la solicitud de informacién publica materia de estudio, me permito
sefalar que de la lectura efectuada a la peticion, se advierte que es una manifestacion
unilateral de la voluntad del solicitante, sin constituir un agravio respecto de la
informacion proporcionada, asi mismo mediante el recurso de revision pretende
ampliar su solicitud primigenia y obtener informacion que no fue requerida por lo que
en caso de requerir informacion adicional debera realizar una nueva solicitud de
acceso a la Informacién Puablica, de ahi de lo improcedente del planteamiento hecho
por el recurrente.

No obstante, respecta a "la respuesta de la contralora de jefatura de gobierno es
incongruente porque indebidamente es también contralora de la gestion digital y del
C5, porque esa contraloria nunca pudo recibir denuncia alguna e incluso desconoce
ORGANOS DESCONCENTRADOS CENTRO DE COMANDO, CONTROL,
COMPUTO, COMUNICACIONES Y CONTACTO CIUDADANO DE LA CIUDAD DE
MEXICO, AUDITORIA FINANCIERA 500, AUDITORIA ASCM/25/15, asi como
desconoce los trabajos del ex contralor interno, por lo tanto, si tiene la ahora secretaria
de la contraloria la Informacién y documentacién solicitada y procede el recurso”.
Basa tal argumento de incongruencia en el sefialamiento de que indebidamente y
extrafiamente es también contralora de la Agencia Digital y del C5, lo que obviamente
no se trata en la informacion recibida, ni tampoco es materia de para cada una de las
fraccione transcritas que motivan la procedencia de tal recurso.

Ahora bien y habiendo sentado la improcedencia del Recurso interpuesto, lo cual ha
quedado claramente manifestado en el parrafo previo, resulta de consideracion
invocar el Decreto por el gue se modifica el diverso por el que se crea el Centro de
Atencion a Emergencias y Proteccion Ciudadana de la Ciudad de México (ahora
Centro de Comando, Control, Computo, Comunicaciones y Contacto Ciudadano de la
Ciudad de México C5), publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal, el dia 23
de diciembre de 2015, en el cual se establece lo siguiente:

PRIMERO. Se crea el Organo Desconcentrado denominado Centro de Comando,
Control, Computo, Comunicaciones y Contacto Ciudadano de la Ciudad de México,
en adelante "C5", adscrito a la Jefatura de Gobierno del Distrito Federal, cuyo objeto
es...

Asi tambien, con fecha 2 de enero de 2019, se publicé en la Gaceta Oficial de la
Ciudad de
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México, el Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracién Pablica de
la Ciudad de México, reformado el dia 15 de mayo de 2019, en el cual en su articulo
6, Ultimo parrafo, se sefala lo siguiente:

Articulo 62.- La Jefatura de Gobierno de la Ciudad de México para el estudio,
planeacion y despacho de los asuntos que le competen contara con Unidades de
Asesoria, de Apoyo Técnico, Juridico, de Coordinacion y de Planeacién del
Desarrollo, se le adscriben las Unidades Administrativas, las Unidades
Administrativas de Apoyo Técnico-Operativo y los Organos Desconcentrados
siguientes:

Asimismo, se le adscriben los Organos Desconcentrados denominados Centro de
Comando, Control, Computo, Comunicaciones y Contacto Ciudadano de la Ciudad
de México (C5); la Agencia Digital de innovacion Publica de la Ciudad de México; y la
Junta de Asistencia Privada.

Derivado de lo anterior, se observa que con fecha 2 de enero de 2019, se creo la
Agencia Digital de Innovacién Publica.

Por ello y toda vez que tanto el C5, como la Agencia Digital de Innovacién Publica, no
cuentan con Organo Interno de Control especifico, el correspondiente a la Jefatura de
Gobierno asume sus funciones, de conformidad con lo sefialado en el articulo 136,
fraccion XXXVI, del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracion
Publica de la Ciudad de México (vigente a partir del 2 de enero de 2019, conforme a
su articulo Transitorio Segundo), que establece:

[...]
Al efecto resulta aplicable la tesis siguiente:

CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. SON INOPERANTES CUANDO LOS
ARGUMENTOS

EXPUESTOS POR EL QUEJOSO O EL RECURRENTE SON AMBIGUOS Y
SUPERFICIALES.-...

Epoca: Novena Epoca Registro: 173593Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito.
Tipo de Tesis: Jurisprudencia.

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta Tomo XXV, Enero de
2007Materia(s): Comun. Tesis: |.40.A.

J/48Pagina: 2121
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Por todo lo anterior, se solicita atentamente al Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, que considere las manifestaciones del particular como
inoperantes, pues estas resultan ineficientes para desvirtuar la atencién brindada a la
solicitudes de informacion publica identificadas con el namero de folio
0115000151319 debiendo apreciar que de ninguna manera este Ente Obligado tiene
o tuvo la voluntad de vulnerar o afectar los derechos a la informacion publica del hoy
recurrente, por lo que debe ser confirmada la respuesta proporcionada por la
Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México.

En sustento de lo anterior, a efecto de que cuente con elementos suficientes para
resolver el presente recurso de revision, con fundamento en lo dispuesto en el articulo
24 fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, este ente obligado ofrece la siguiente:

PRUEBAS

Sirva mis manifestaciones como sustento del evidente recurso de revision infundado,
y por formulados los alegatos al tenor de las mismas manifestaciones, asimismo
ofrezco como pruebas a mis argumentaciones, los siguientes elementos de
conviccion:

PRIMERA: LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES. En lo que favorezca a los
intereses de este Ente Obligado. Esta prueba se relaciona con los argumentos y
razonamientos contenidos en el presente informe. Esta prueba se relaciona con los
argumentos y razonamientos contenidos en el presente informe y tiene por objeto
acreditar que en tiempo y forma legales, se dio contestacién a la solicitud de
informacion identificada con el numero de folio 01150001513109.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243,
fraccion lll'y V'y 270, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y 76 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal de aplicacion supletoria a la Ley de la materia,
solicité a Usted se sirva por formulados los argumentos planteados en el cuerpo del
presente escrito como ALEGATOS de parte del Ente Publico, para que sean
valorados en el momento procesal oportuno...” (sic)
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VII. El 27 de agosto de 2019, se dictdé acuerdo mediante el cual se decreto el cierre de

instruccion y ordend la elaboracion del proyecto de resolucion correspondiente.
Asimismo, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 239 primer parrafo, de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, se acordd la ampliacion de plazo para resolver el presente medio de
impugnacién por diez dias habiles mas, al considerar que existia causa justificada para

ello.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y de
gue las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales publicas, que se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 243, fraccién VII, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y

Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y:
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el
articulo 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
articulos 7 apartado D y E, y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 37,
53, fraccion 1, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de Méxicoy 2, 12, fraccion 1V, 14, fracciones lll, IV y
VII del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién

Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.
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SEGUNDO. Procedencia. Este Organo Colegiado realiza el estudio de las causales de

improcedencia, por tratarse de una cuestioén de orden publico y de estudio preferente?.

Para tal efecto, se cita el articulo 284 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, que contiene las hipotesis de

improcedencia:

“Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

|. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algin recurso o medio de
defensa interpuesta por el recurrente;

Ill. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencidn en los términos establecidos en la presente
ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacion proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, Unicamente respecto
de los nuevos contenidos.”

De las constancias que obran en el expediente en que se actla, es posible advertir que
no se actualiza alguna de las causales de improcedencia del recurso de revision, en virtud

de lo siguiente:

1. La parte recurrente tuvo conocimiento de la respuesta impugnada el dia dieciocho de

junio del afio en curso, y el recurso de revision fue interpuesto el veintisiete de junio del

1 Como criterio orientador, la jurisprudencia nimero 940, publicada en la pagina 1538 de la segunda parte
del Apéndice del Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988, que a la letra sefiala: “Improcedencia.
Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente a la procedencia del juicio de amparo,
por ser cuestion de orden publico en el juicio de garantias.”
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mismo afio, es decir, dentro del plazo de 15 dias habiles previsto en el articulo 236 de la

Ley de la materia.

2. Este Instituto no tiene conocimiento de que se encuentre en tramite algun recurso o
medio de defensa presentado por la parte recurrente, ante los tribunales competentes,

en contra del mismo acto que impugna.

3. En el presente caso, se actualizan la causal de procedencia prevista en el articulo 234

fraccion 1V, de la Ley de Transparencia, esto es, la entrega de informacién incompleta.

4. En el presente medio de impugnacion no existio prevencion en términos del articulo
238 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas

de la Ciudad de México.

5 La parte recurrente no impugno la veracidad de la respuesta.

6. Es preciso detallar que al interponer el recurso de revisién, el recurrente sefiald lo

“

siguiente “...porque esa contraloria nunca pudo recibir denuncia alguna e incluso
desconoce ORGANO DESCONCENTRADO CENTRO DE COMANDO, CONTROL,
COMPUTO, COMUNICACIONES Y CONTACTO CIUDADANO DE LA CIUDAD DE
MEXICO AUDITORIA FINANCIERA Capitulo 5000 Bienes Muebles, Inmuebles e
Intangibles Auditoria ASCM /25/15 asi como desconoce los trabajos del ex contralor
interno , por lo tanto., si tiene la ahora secretaria de la contraloria la informacién y
documentacion solicitada...”, en este tenor, de la literalidad de su solicitud de acceso a
la informacion se desprende que dicha informacion no fue solicitada al sujeto recurrido
inicialmente, por tanto se considera una ampliacion de su solicitud en el presente recurso

de revision.
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En este sentido, se actualiza la hip6tesis contenida en la fraccion VI del articulo 248 de
la Ley de la materia, Unicamente respecto del punto manifestado por el particular en su

recurso de revision, en el que requiere un nuevo contenido.

En relacién con lo antes expuesto, el articulo 249, fraccién Il del ordenamiento legal en

comento, preveé lo siguiente:

“Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;
Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o
Ill. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.”

De lo anterior se desprende que, una vez admitido el recurso de revision, se actualizé
una causal de improcedencia con motivo de la ampliaciéon de la solicitud por parte del
recurrente, respecto de una inconformidad manifestada. De tal manera, que el presente
recurso de revision se sobresee Unicamente por lo que hace al punto sefialado que

actualiza la causal de improcedencia referida, al constituir una ampliacion a la solicitud

primigenia.

Ahora bien, por lo que hace a las fracciones | y Il del precepto antes citado se advierte
que: I. El recurrente no se ha desistido expresamente de su recurso y Il. No se advierte

gue el presente recurso haya quedado sin materia.
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En razon de lo anterior, toda vez que subsiste la inconformidad manifestada por el ahora

recurrente, lo conducente es entrar al estudio de fondo del presente asunto.

TERCERO. Planteamiento. En el presente medio de impugnacién, la controversia
concierne a la entrega de informacion incompleta; supuesto que esta contemplado por el
articulo 234, fraccién IV de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendiciéon

de cuentas de la Ciudad de México.

Con el objeto de tener mas claridad en la presente controversia, resulta conveniente
esquematizar la solicitud de acceso a la informacion publica y la respuesta emitida por el

sujeto obligado:

Solicitud de Informacién

Respuesta del Sujeto Obligado

"monto total y detallado en las
camaras instaladas en la cdmx con
maxima publicidad incluyendo lo
pagado enmantenimiento, del
equipo instalado en cada poste se
solicita la marca modelo de cada
uno ya que ya se van a retirary lo
mismo para la camara / citan que
tienen un presupuesto de 960
millones se solicita los documentos
gue loacredita, asi como el estudio
gue ya tiene para la inversion a
realizar para actualizar todas las
camaras , reportan que se tienen 14
300 postes , se solicita las facturas
y costo unitario de estos y lo
invertido en promedio en cada uno
,monto de recursos federales que se
gastaran / citan que se instalaran 5
camaras por poste , lo que implicara
un gastomillonario para los 14 300

Se informé que el Organo Interno de Control se
encuentra imposibilitado para proporcionar la
informacion solicitada, toda vez que no la administra ni
la detenta, orientando al particular a que el
requerimiento sea presentado ante el Centro de
Comando, Control, CAOmputo, Comunicaciones Yy
Contacto Ciudadano de la Ciudad de México
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postes que hay , por lo tanto se
solicita el costo estimado en cada
poste de camaras, dvr ,modem |,
back up regulador con maxima
publicidad y que calidad tendran en
HD estas con detector de
movimiento oreconocimiento facial
y el modem para otorgar internet
gratis de que velocidad sera y su
costo del equipo y delservicio / que
diferencia hay en instalar una sola
camara giratoria y cuanto personal

tendrd el C5 para atender
.ahoratodas estas camaras /[
REPORTAN QUE HAY

FUNCIONANDO 14300 POSTES E
INSTALARAN 5  CAMARAS
PORPOSTE ESTO EQUIVALE A 71
500 CAMARAS ENTONCES DE
DONDE  REPORTAN  QUE
PASARAN A SER 26988
CAMARAS . SE SOLICITA LOS
DOCUMENTOS TECNICOS
LEGALES Y ECONOMICOS QUE
SOPORTENLA  INFORMACION
DADA EN LOS MEDIOS (SIC)

Después de realizar una busqueda exhaustiva en los
archivos que detenta el Organo Interno de Control en
la Jefatura de Gobierno, se hace de su conocimiento
que no se ha participado en revisién de bases en la
que haya sido requerida a esta Autoridad, respecto a

"...QUE REVISION DE BASES YA
REALIZO SU OIC (SIC) ...”

la peticion del solicitante.

Y COPIA DE
LOSEXPEDIENTES AHi DE LAS
DENUNCIAS QUE RECIBIO POR
LAS COMPRAS ANTERIORES A
TELMEX (SIC)"

Se informa que después de realizar una busqueda
exhaustiva en los archivos que detenta éste Organo
Interno de Control en la Jefatura de Gobierno, no se
encontrd registro de denuncia recibidas en este
Organo Interno de Control, por la compra de camaras
a TELMEX.

Inconforme con la respuesta, el particular interpuso el presente recurso de revision, en el

gue manifesté como Unico agravio, la entrega de informacion incompleta.
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Los datos sefialados con anterioridad se desprenden de las documentales obtenidas a
través del sistema INFOMEX, asi como de los documentos que fueran remitidos por el
sujeto obligado, relacionados con el folio de la solicitud de informaciébn numero
0115000151319, documentales a las que se les otorga valor probatorio en términos de lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de materia, asi como con apoyo en la tesis
emitida por el Poder Judicial de la Federacion cuyo rubro es PRUEBAS. SU
VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.

CUARTO. Estudio de Fondo. Al tenor de la inconformidad relatada con anterioridad, es
gue la presente resolucion se centrara en determinar si la informacién entregada por el
Sujeto Obligado corresponde con lo solicitado y en consecuencia, si garantizé o no el

derecho de acceso a la informacién del solicitante.

Ahora bien, resulta conducente citar lo que establece la normativa siguiente:

La Ley de Adquisiciones para el Distrito Federal, sefiala en su articulo 1° lo siguiente:

... La presente Ley es de orden publico e interés general y tiene por objeto regular las
acciones relativas a la planeacién, programacion, presupuestacion contratacién, gasto,
ejecucion, conservacion, mantenimiento y control de las adquisiciones, arrendamientos de
bienes muebles y prestacion de servicios de cualquier naturaleza que realice la
Administracion Publica del Distrito Federal, sus dependencias, 6rganos desconcentrados,
entidades y delegaciones.

El articulo 2, fraccion XlI, define:
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Licitacion Publica: Procedimiento administrativo por virtud del cual se convoca
publicamente a los licitantes para participar, adjudicAndose al que ofrezca las mejores
condiciones a la Administracion Puablica del Distrito Federal un contrato relativo a
adquisiciones, arrendamientos o prestacion de servicios...

En el CAPITULO IV DEL PROCEDIMIENTO DE CONTRATACION DE ADQUISICIONES,
ARRENDAMIENTOS Y PRESTACION DE SERVICIOS, se sefiala el procedimiento que
se debe llevar a cabo para la Adquisicion, Arrendamiento o la contratacion de Servicios
por Licitacién Publica y en donde se establece que se levantara en cada uno de ellos, un
acta circunstanciada, que sera rubricada y firmada por todos los participantes que
hubieren adquirido las bases y no se encuentren descalificados, los servidores publicos
gue lleven a cabo el procedimiento, asi como del representante de la contraloria general
o del érgano interno de control, debiendo entregar a cada uno de ellos copia de la misma.

Er] el REGLAMENTO INTERIOR’DEL PODER EJECUTIVO Y DE LA ADMINISTRACION
PUBLICA DE LA CIUDAD DE MEXICO, se establece:

Articulo 9°.- Al interior de cada Dependencia, incluyendo la Secretaria de Seguridad
Ciudadana y Organos Desconcentrados operara un Organo Interno de Control
dependiente de la Secretaria de la Contraloria General. A falta de Organo Interno de
Control en el Organo Desconcentrado u 6rgano de apoyo, las atribuciones inherentes
al citado 6rgano interno, las ejercera respecto a éstos entes, el érgano interno de
control en la Dependencia a la cual se encuentren adscritos el Organo
Desconcentrado u 6rgano de apoyo de que se trate.

Articulo 135.- Corresponde a la Direccion General de Coordinacion de Qrganos
Internos de Control Sectorial respecto a las Dependencias, Organos
Desconcentrados y Entidades:

XVII. Supervisar que en los drganos internos de control en Dependencias,
Organos Desconcentrados y Entidades, lleven a cabo las auditorias, control
interno, intervenciones programadas y participen en los procesos
administrativos en Dependencias, Organos Desconcentrados y Entidades de la
Administracion Publica efectten en materia de: adquisiciones, servicios y
arrendamientos...
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Articulo 136.- Corresponde a los 6rganos internos de control...

XXIV. Asistir y participar en términos de la normatividad, en los 6rganos de
gobierno, comités, subcomités, consejos directivos y demas cuerpos colegiados, asi
como, cuando lo estime conveniente en licitaciones publicas e invitaciones
restringidas, de las Dependencias y Organos Desconcentrados, Alcaldias y
Entidades de la Administracion Pablica, segun corresponda por competencia, en los
términos que determinen las disposiciones juridicas aplicables, por si, 0 a través de
las personas de las Unidades Administrativas de Apoyo Técnico-Operativo adscritas,
o cuando no se cuente con Organo Interno de Control.

De conformidad con la normatividad expuesta, se determina que en cuanto al primer
punto, si bien es cierto el Centro de Comando, Control, Cémputo, Comunicaciones y
Contacto Ciudadano de la Ciudad de México, tiene competencia en la materia, también
lo es que la Secretaria de la Contraloria General también la tiene, al participar en los
procedimientos de licitacion para garantizar que los mismos se realicen conforme a la
normatividad aplicable, en virtud de que, tiene la atribucion y responsabilidad de participar
durante los procedimientos de licitacidn en sus respectivas instancias dentro del ambito

centralizado y paraestatal de la Administracion Publica de la Ciudad de México.

Ahora bien, toda vez que el sujeto obligado manifiesta su incompetencia para conocer
del requerimiento, resulta necesario sefialar lo establecido en el articulo 200 la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informaciéon y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,

gue a la letra sefala:
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“

Articulo 200. Cuando la Unidad de Transparencia determine la notoria
incompetencia por parte del sujeto obligado dentro del ambito de su aplicacion, para
atender la solicitud de acceso a la informacion, deberd de comunicarlo al solicitante,
dentro de los tres dias posteriores a la recepcion de la solicitud y sefalara al

solicitante el o los sujetos obligados competentes.

En complemento, el numeral 10, fraccion VIl de los Lineamientos para la Gestion de
Solicitudes de Informacién Publica y de Datos Personales en la Ciudad de México,

sefala:

10. Los servidores publicos de la Unidad de Transparencia deberan utilizar el médulo
manual del sistema electrénico para registrar las solicitudes de acceso a la
informacion publica que se presenten por escrito material, correo electrénico, fax,

correo postal, telégrafo o verbalmente, conforme a lo siguiente:

VII. Cuando la Unidad de Transparencia advierta notoria incompetencia para entregar
la informacion, dentro de los tres dias héabiles siguientes a aquel en que se tenga por
presentada la solicitud, comunicara esta situacion al solicitante en el domicilio o medio
sefalado para recibir notificaciones y remitira la solicitud a la unidad de transparencia

del sujeto obligado competente.

Si el Sujeto Obligado a quien fue presentada una solicitud, es parcialmente competente

para entregar parte de la informacion, este, debera dar respuesta respecto de dicha
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informacién en el plazo establecido en la Ley de Transparencia y procedera respecto

de la que no es, conforme a lo sefialado en la Ley de Transparencia.

En ese orden de ideas, se sefiala que, en aquellos casos en que los sujetos obligados
ante los cuales se haya presentado una solicitud determinen su incompetencia para
conocer de la informacion requerida, este debera hacer del conocimiento del particular el
0 los sujetos obligados competentes y remitiran dicho requerimiento a la unidad de
transparencia del sujeto obligado competente, sin embargo, para el caso que nos ocupa,
ello no aconteci6, pues de las constancias que obran en el expediente se desprende que
el sujeto obligado se declaré incompetente y Gnicamente orientd al particular para que su
solicitud la remitida a la instancia que consideré competente, sin embargo, fue omiso en
remitir la solicitud de acceso a la informacién a la unidad de transparencia del sujeto

obligado que considero es el competente.

Ahora bien, por lo que corresponde a los requerimiento “QUE REVISION DE BASES YA
REALIZO SU OIC” y “COPIA DE LOS EXPEDIENTES AHi DE LAS DENUNCIAS QUE
RECIBIO POR LAS COMPRAS ANTERIORES A TELMEX”, cabe mencionar el sujeto
obligado inform6 que después de realizar una busqueda exhaustiva en los archivos que
detenta el Organo Interno de Control en la Jefatura de Gobierno, no particip6 en ninguna
revision de bases en la que haya sido requerida la autoridad, ni tampoco se encontrd
registro de denuncia alguna, sin embargo, como ya fue expuesto la Secretaria de la
Contraloria General tiene la facultad par intervenir en los procedimientos de licitacion en
sus respectivas instancias dentro del &mbito centralizado y paraestatal de la
Administracion Publica de la Ciudad de México, por lo que, en su caso y de ser

procedente debera fundar y motivar la inexistencia de la informacion solicitada, ello de
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conformidad con lo que establece el articulo 91 de la Ley de Transparencia que a la letra

sefala:

Articulo 91. En caso de que la informacion solicitada no sea localizada, para que el
Comité realice la declaracién de inexistencia deberan participar en la sesion los

titulares de las unidades administrativas competentes en el asunto.

De lo anteriormente expuesto, se advierte que los sujetos obligados cumplen con su
obligacion de dar acceso a la informaciéon cuando ponen a disposicién de los solicitantes
los documentos que se encuentran en sus archivos o que estén obligados a documentar
de acuerdo con sus facultades, competencias o funciones. Para lograrlo, los sujetos
obligados deberan asegurarse que las solicitudes de los particulares se turnen a todas
las areas competentes que cuenten con la informacién o deban tenerla de acuerdo con

sus facultades, competencias y funciones.

En el presente medio de impugnacion el sujeto obligado no atiende a cabalidad la solicitud
de informacion, en virtud de que no comprobd haber turnado la solicitud de informacion
materia del presente recurso a las unidades administrativas que pudiesen contar con la
informacion consistente en “QUE REVISION DE BASES YA REALIZO SU OIC” y “COPIA
DE LOS EXPEDIENTES AHI DE LAS DENUNCIAS QUE RECIBIO POR LAS COMPRAS
ANTERIORES A TELMEX?”, ni proporcioné, en su caso, la declaratoria de inexistencia

que prevé el articulo 91 de la Ley de la materia.
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De anteriormente expuesto y dado que el agravio hecho valer por la persona recurrente

es fundado tal y como se analiz6 en el presente Considerando, con fundamento en la
fraccion V, del articulo 244, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, esta autoridad resolutora considera
procedente REVOCAR la respuesta del Sujeto Obligado y se instruye para que emita una

nueva en la que:

e Remita la solicitud de acceso a la informacion al Centro de Comando, Control,
Cdomputo, Comunicaciones y Contacto Ciudadano de la Ciudad de México para
gue se pronuncie el ambito de sus atribuciones.

e Gestione de nueva cuenta la solicitud de informacion publica, realice una
busqueda exhaustiva de la informacion requerida y en caso de que se corrobore
la inexistencia, con fundamento en el articulo 91 de la Ley de Transparencia,
declare la inexistencia de la misma y sea notificada al recurrente.

La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo debera notificarse a la parte
recurrente a través del medio sefalado para tal efecto en un plazo de diez dias habiles,
contados a partir del dia siguiente a aquel en que surta efectos la notificacién de esta
resolucién, atento a lo dispuesto por el articulo 244, dltimo parrafo, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de

México.

QUINTO. Responsabilidad. Este Organo Garante no advierte que en el presente caso,
los servidores publicos del sujeto obligado, hayan incurrido en posibles infracciones a la

Ley de Transparencia.
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Finalmente, en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de

Transparencia, se informa a la persona recurrente que en caso de estar inconforme con
la presente resolucion, la podra impugnar ante el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales o ante el Poder

Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.
Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia.
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Segundo de esta resolucion,
y con fundamento en los articulos 248, fraccion VI, y 249, fraccién lll, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se SOBRESEE en el recurso de revision respecto de los elementos

especificados en el considerando en mencion.

SEGUNDO. Por las razones expuestas en el Considerando Tercero de esta resolucion,
y con fundamento en el articulo 244, fraccion V de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se REVOCA la
respuesta del Sujeto Obligado y se le ordena que emita una nueva, en el plazo y conforme

a los lineamientos establecidos en el Considerando inicialmente referido.

TERCERO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se

instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
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cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Segundo, al dia siguiente de concluido

el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion, anexando copia de
las constancias que lo acredite. Con el apercibimiento de que en caso de no dar
cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos de la fraccion lll, del

articulo 259 de la Ley de la materia.

CUARTO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se
informa a la persona recurrente que en caso de estar inconforme con la presente
resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la

Federacion, sin poder agotar simultAineamente ambas vias.

QUINTO. Se pone a disposicion de la persona recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el

correo electrénico recursoderevision@infocdmx.org.mx para que comunique a este

Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.
SEXTO. La Direccién de Asuntos Juridicos de este Instituto dara seguimiento a la
presente resolucion llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su

cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

SEPTIMO. Notifiquese la presente resolucién a la persona recurrente en el medio

sefalado para tal efecto y por oficio a la Secretaria de la Contraloria General.
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Asi lo resolvieron, las y los Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia,

Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigo Guerrero Garcia,
Maria del Carmen Nava Polina, Elsa Bibiana Peralta Hernandez, y Marina Alicia San
Martin Rebolloso ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del Reglamento Interior de este Instituto, en
Sesion Ordinaria celebrada el 04 de septiembre de 2019, quienes firman para todos los
efectos legales a que haya lugar.

HJIRT/JFBC/CVP
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE
ARISTIDES RODRIGO GUERRERO MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
GARCIA COMISIONADA CIUDADANA

COMISIONADO CIUDADANO

ELSA BIBIANA PERALTA HERNANDEZ MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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