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CARATULA
Expediente RR.IP. 2907/2019 (Materia de acceso a informacion publica)
Comisionada Pleno: Sentido: Modifica
Ponente: 25 de septiembre de 2019
MCNP
Sujeto obligado: Secretaria Ejecutiva del Mecanismo de | Folio de solicitud:
Seguimiento y Evaluacién del Programa de | 0301800013819
Derechos Humanos de la Ciudad de México

Solicitud maakalmaak poolitikas puublikas wa proogramas ti deesaroyo suuk a
ejeekutaar wa meentik te kaajo San Praansisko Tlaaltenko, Tlawak,
CDMX. Ja né taak in wéojel bix u k aaba le jalach wiiniko, yaan waaj teech
junxeet xookil u seemblanza il wa kuurikulo

Traduccién hecha por el Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Pdblica, Proteccibn de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México:

"¢, Cuales politicas publicas o programas de desarrollo se suelen ejecutar
o hacer en el pueblo de San Francisco Tlaltenco, Tlahuac, CDMX? Deseo
saber cémo se llama (el nombre de) el titula (gobernador, presidente
municipal o equivalente de San Francisco Tlaltenco). ¢ Tienen un escrito
de su semblanza o curriculum?"

Respuesta El sujeto obligado mediante oficio SEMSyE/PDHCDMX/089/2019,
signado por el Responsable de la Unidad de Transparencia brinda
respuesta.

Recurso “Lea, no hay nada sobre el titular de ese lugar” Texto Traducido(sic)

Controversia Determinar si la respuesta emitida por el sujeto obligado, dio cumplimiento

a las disposiciones de la Ley de Transparencia.

Resumen de la | Se determina MODIFICAR la respuesta emitida por el sujeto obligado, a
resolucion efecto de que emita respuesta en el dialecto en que presento la solicitud,
esto de acuerdo con las disposiciones legales.

Fecha limite para dar | 10 dias habiles

cumplimiento a la
resolucién
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ﬁ in'n EXPEDIENTE: RR.IP.2907/2019

En la Ciudad de México, a 25 de septiembre de 2019.

VISTO el estado que guarda el expediente RR.IP.2907/2019, interpuesto por la
persona recurrente, en contra de la SECRETARIA EJECUTIVA DEL MECANISMO
DE SEGUIMIENTO Y EVALUACION DEL PROGRAMA DE DERECHOS HUMANOS
DE LA CIUDAD DE MEXICO, en sesion publica resuelve MODIFICAR la respuesta

emitida por el sujeto obligado, con base en lo siguiente:

INDICE

ANTECEDENTES 2
CONSIDERANDOS 7

PRIMERO. COMPETENCIA 7

SEGUNDO. PROCEDENCIA 7

TERCERO. PLANTEAMIENTO DE LA 9

CONTROVERSIA

CUARTO. ESTUDIO DE FONDO 11

QUINTO. RESPONSABILIDAD 18
RESOLUTIVO 18

ANTECEDENTES

I. Solicitud de acceso a la informacion publica.- Con fecha 03 de julio 2019, a
través de la Plataforma Nacional de Transparencia, la persona recurrente presento
solicitud de informacién publica (en lengua Maya Yucateco) a la cual le fue asignada
el folio numero 0301800013819, mediante la cual requiridé, en medio electronico

gratuito, lo siguiente:

“maakalmaak poolitikas puublikas wa proogramas ti deesaroyo suuk a ejeekutaar wa
meentik te kaajo San Praansisko Tlaaltenko, Tlawak, CDMX. J& né taak in wéojel bix u
k aaba le jalach wiiniko, yaan waaj teech junxeet xookil u seemblanza il wa kuurikulo
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Traduccién hecha por el Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica,
Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México:

"¢,Cuales politicas publicas o programas de desarrollo se suelen ejecutar o hacer en el
pueblo de San Francisco Tlaltenco, Tlahuac, CDMX? Deseo saber cémo se llama (el
nombre de) el titula (gobernador, presidente municipal o equivalente de San Francisco
Tlaltenco). ¢ Tienen un escrito de su semblanza o curriculum?" (sic)

II. Respuesta del sujeto obligado.- Con fecha 08 de julio de 2019, el sujeto

obligado, en relacién con lo solicitado por el recurrente, respondio lo siguiente:

“Oficio SEMSyE/PDHCDMX/089/2019
Asunto: Orientacion de Solicitud de Informacion
Solicitante de Informacion

En atenciéon a su solicitud de informacién, recibida mediante el Sistema de
Solicitudes de Informacién de la CDMX con el folio nimero 0301800013819 por
la cual solicita:

maakalmaak poolitikas puublikas wa proogramas ti deesaroyo suuk a ejeekutaar
wa meentik te kaajo San Praansisko Tlaaltenko, Tlawak, CDMX. J4 né taak in
waoijel bix u k aaba le jalach wiiniko, yaan wéaj teech junxeet xookil u seemblanza
il wa kuurikulo

Con fundamento en el articulo 212, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, me permito
orientarlo a direccionar su solicitud de informacién a la Alcaldia Tlahuac, ya que
la Secretaria Ejecutiva del Mecanismo de Seguimiento y Evaluacion del Programa
de Derechos Humanos de la Ciudad de México no genera, obtiene, adquiere,
transforma ni posee la informacién solicitada.

En caso de estar inconforme con la respuesta recibida, podra interponer recurso
de revisién, dentro de los quince dias siguientes contados a partir de la
notificacién de la presente, ya sea, de manera directa, por correo certificado o por
medios electrénicos, ante el Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Pudblica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México o bien, ante esta Unidad de Transparencia.

.7 (sic)

Asimismo de conformidad con lo establecido en el articulo 200, de la Ley de
Transparencia, remitio la solicitud de informacibn a la Alcaldia Tlahuac,

proporcionado el numero de folio generado en la remision de la solicitud.

[ll. Recurso de Revision (razones o motivos de inconformidad).- Con fecha 11

de julio de 2019, inconforme con la respuesta proporcionada por el sujeto obligado,
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ﬁ inio EXPEDIENTE: RR.IP.2907/2019

la hoy persona recurrente interpuso recurso de revision; a través del cual, como
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razones 0 motivos, sefalo los siguientes:

Razén de la interposiciéon
xookej mina,an mixba,al yo,o0sal le jalach wiiniko te
kuuchilo

Traduccién: Lea, no hay nada sobre el titular de ese lugar (sic)

IV. La Secretaria Técnica de este Instituto recibio el presente recurso de revision y
lo turné a la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Maria del Carmen Nava

Polina, cuyas constancias recayeron en el expediente nimero RR.IP.2907/2019.

V. El 16 de julio de 2019, se admitié a tramite el recurso de revision interpuesto,
con fundamento en lo establecido en los articulos 51, fracciones | y Il, 52, 53, fraccién
Il, 233, 234, 236, 237 y 243, fraccion | de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Asimismo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il y 1l de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, se puso a disposicion de las partes el expediente en que se actla, para
que, en un plazo maximo de siete dias hébiles, manifestaran lo que a su derecho
conviniera, exhibieran las pruebas que considerasen necesarias 0 expresaran sus

alegatos.

VI. El 05 de septiembre de 2019, se recibio en este Instituto el correo electrénico de
la misma fecha, por medio del cual el sujeto obligado, a través del Secretario
Ejecutivo, realizé manifestaciones y ofrecid pruebas, cuya parte sustantiva se

encuentra en los siguientes términos:

ALEGATOS
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ﬁ inio EXPEDIENTE: RR.IP.2907/2019

1.-Através del Sistema de Solicitudes de Informacion de la Ciudad de México se recibid
la solicitud de acceso a informacién publica con el folio nimero 00301800013819,
realizada por Ivan Martinez, por la cual solicito:

Traduccién hecha por el Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica,
Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México:

"¢, Cuales politicas publicas o programas de desarrollo se suelen ejecutar o hacer en el
pueblo de San Francisco Tlaltenco, Tldhuac, CDMX? Deseo saber como se llama (el
nombre de) el titula (gobernador, presidente municipal o equivalente de San Francisco
Tlaltenco). ¢ Tienen un escrito de su semblanza o curriculum?"

A lo cual la Secretaria Ejecutiva del Mecanismo de Seguimiento y Evaluacién del
Programa de Derechos Humanos de la Ciudad de México orientd mediante oficio
SEMSYE/PDHCMX/089/2019 de fecha 8 de julio de 2019, direccionar su solicitud de
informacion a la Alcaldia Tlahuac ya que este 6rgano desconcentrado no genera,
obtiene, adquiere, transforma ni posee la informacién solicitada.

2.- El 30 de agosto de 2019, fue notificado a esta Secretaria Ejecutiva del Mecanismo
de Seguimiento y Evaluacién del Programa de Derechos Humanos de la Ciudad de
México el Recurso de Revision con expediente R.IP.2907/2019, en el cual el recurrente
... manifiesta como razon de la interposicion lo siguiente:

"xookej mina, an mixba, al yo, osal le jalach wiiniko te kduchilo"

Traduccién hecha por el Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica,
Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México:

"Lea, no hay nada sobre el titular de ese lugar”

Sobre el particular me permito informar que la Secretaria Ejecutiva del Mecanismo de
Seguimiento y Evaluacion del Programa de Derechos Humanos de la Ciudad de México
es el érgano encargado de las tareas técnicas de orientacién a la implementacion,
seguimiento, evaluacion y difusién del PDHCDMX, bajo los principios de transparencia,
independencia, rigurosidad, técnicas y con enfoque de derechos humanos, por lo que
no cuenta con la informacion del titular de la Alcaldia de Tlahuac de la Ciudad de México.

Sin embargo, la Unidad de Transparencia se dio a la tarea de investigar dicha
informacion y se encontré en la pagina oficial de la Alcaldia Tlahuac lo siguiente:
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RAYMUNDO MARTINEZ VITE
ALCALOE D8 TLAMUAC

20 B DIRECOION GENERAL DE ADMINISTRACION

DIRECOION DE RECURSOS HUMANOS

Derivado de lo anterior solicito a usted Comisionada Ciudadana del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México:

Unico: Tener por presentado en los términos del presente ocurso, realizando las
manifestaciones que en derecho corresponden al sujeto obligado Secretaria Ejecutiva
del Mecanismo de Seguimiento y Evaluacion del Programa de Derechos Humanos de
la Ciudad de México, con relacion al presente recurso de revision.

...y

VII. El 10 de septiembre de 2019, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 239
primer parrafo, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se acordé la ampliaciéon de plazo
para resolver el presente medio de impugnacion por diez dias hébiles mas, al

considerar que existia causa justificada para ello.

VIII. El 20 de septiembre de 2019, se dicté acuerdo mediante el cual se decreto el
cierre de instruccion y ordend la elaboracion del proyecto de resolucion

correspondiente.

www.infodf.org.mx La Morena No. 865, Col. Narvarte, Alcaldia Benito Juirez, C.P. 03020 Tel. +52 (55) 5636-2120



ﬁ in'n EXPEDIENTE: RR.IP.2907/2019

En razon de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision
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y de que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales
publicas, que se desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en
lo dispuesto por el articulo 243, fraccion VII, de la Ley de Transparencia, Acceso a la

Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y:

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Pulblica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, es competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo
establecido en el articulo 6, apartado A, de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; articulos 7 apartado D y E, y 49 de la Constitucion Politica de la
Ciudad de México; 37, 53, fraccion I, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12,
fraccion 1V, 14, fracciones Ill, IV y VII del Reglamento Interior del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y

Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Procedencia. Por cuestion de técnica juridica, previo al analisis de
fondo del presente recurso de revision, esta autoridad realizard un estudio oficioso
de las causales de improcedencia, por tratarse de una cuestion de orden publico y

estudio preferente.

Al respecto, el articulo 248 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién

Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, establece lo siguiente:

Capitulo |
Del Recurso de Revision

La Morena No. 865, Col. Narvarte, Alcaldia Benito Judrez, C.P. 03020 Tel. +52 (55) 5636-2120



ﬁ in'n EXPEDIENTE: RR.IP.2907/2019

Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

I. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algun recurso o medio
de defensa interpuesta por el recurrente;

Ill. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos en la
presente ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacion proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, Unicamente
respecto de los nuevos contenidos.

Visto el articulo que antecede y analizadas que fueron las constancias que integran

el presente expediente, se advierte lo siguiente:

I) EIl presente recurso de revision fue interpuesto en legal tiempo y forma,

respetando los términos establecidos en el articulo 236 de la Ley de la materia;

Il) Esta autoridad resolutora no tiene antecedente de la existencia de algun
recurso o medio de defensa alguno, que se esté tramitando, por parte del

recurrente, ante los Tribunales del Poder Judicial Federal;

[I1) El recurso de revisidon que nos ocupa actualiza lo establecido en la fraccion IV
del articulo 234, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion y

Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México;

IV) En el caso concreto, no hubo ninguna prevencién al recurrente, por lo que el
recurso de mérito se admitié a tramite por auto del 16 de julio de dos mil

diecinueve;
V) No se impugna la veracidad de la informacién

VI) Por cuanto hace la fraccion VI, este Instituto no advierte que el recurrente haya

realizado.

Al respecto, el articulo 249 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion

Publica y Rendicion de cuentas de la Ciudad de México, establece lo siguiente:
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Capitulo |
Del Recurso de Revision

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de
los siguientes supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;

[I. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

Ill. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia

Al respecto, este Organo Colegiado no advirtié la actualizacion de alguna de las
causales de sobreseimiento ya que el recurrente no se ha desistido (1); el sujeto obligado
no modificd su respuesta de tal manera que el recurso de revision quedara sin materia
(ID); y no se ha verificado ninguna causal de improcedencia (lll). Por lo tanto, se procede

a entrar al estudio de fondo de la controversia planteada por el particular.

TERCERO. Planteamiento. En el presente considerando analizaremos las posturas

de las partes a efecto de dilucidar la controversia en el presente asunto.
Se tiene que el particular solicito:

e ¢ Cudles politicas publicas o programas de desarrollo se suelen ejecutar o
hacer en el pueblo de San Francisco Tlaltenco, Tldhuac, CDMX?

e Deseo saber como se llama (el nombre de) el titular (gobernador, presidente
municipal o equivalente de San Francisco Tlaltenco).

e /Tienen un escrito de su semblanza o curriculum?

En respuesta, a través del oficio SEMSYE/PDHCDMX/089/2019, el sujeto obligado
inform6 que no cuenta con atribuciones para atender la solicitud de informacion que
nos ocupa, por lo que remitié su peticién a la Alcaldia Tldhuac, ya que es el ente

obligado con atribuciones para atender lo solicitado.
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Posteriormente, el sujeto obligado en via de alegatos, reiter6 su incompetencia,
ademas, a través del oficio SEMSYE/PDHCDMX/676/2019, decidié informar respecto

del nombre del Titular en la Alcaldia Tldhuac, asi como adjuntar su semblanza
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curricular que aparece en la pagina de Transparencia del sujeto obligado, ya que,
segun lo manifestado en sus alegatos, no estan en posibilidades de atender el
requerimiento del particular, de conformidad con sus atribuciones, sin embargo

proporciond la informacion que pudo obtener.

Lo anterior segun se desprende en su oficio de respuesta y de alegatos, a los cuales
se les concede valor probatorio, en términos de lo dispuesto por los articulos 374 y
402, del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, ordenamiento de
aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi como con apoyo en el Criterio emitido

por el Poder Judicial de la Federacién, que a continuacion se cita:

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2018214

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
Libro 59, Octubre de 2018, Tomo llI

Materia(s): Administrativa, Comun

Tesis: 1.40.A.40 K (10a.)

Péagina: 2496

SISTEMA DE LIBRE VALORACION DE LA PRUEBA. DEBE ATENDER A LAS REGLAS DE LA
LOGICA Y A LAS MAXIMAS DE LA EXPERIENCIA.

Conforme al sistema previsto en el articulo 197 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, el
Juez tiene cierto arbitrio para asignar valor a las pruebas, salvo el caso en que la ley sefiale a
cualquiera de éstas uno determinado, pero ello debe sujetarse a ciertas reglas, esto es, aquél debe
decidir con arreglo a la sana critica, sin concluir arbitrariamente, por lo que debe atender a las reglas
de la I6gica y de la experiencia, entendiéndose a la légica, como una disciplina del saber o ciencia
gue tiene reglas y principios que son parte de la cultura general de la humanidad, y a la experiencia,
como un conocimiento minimo que atafie tanto al individuo como al grupo social, que acumula
conocimientos ordinarios del quehacer cotidiano en las actividades genéricas del ser humano,
mediante la observacién de los fendmenos sociales, culturales, politicos y de la naturaleza. Asi, lo
trascendente del sistema de libre valoracién de la prueba y del razonamiento practico, es que el
juzgador sefiale en qué reglas de la l6gica y en qué méaximas de la experiencia, basé su estudio para
asi justificar el resultado de la ponderacion alcanzado.
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Precisado lo anterior, de las manifestaciones vertidas por el particular en su recurso
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de revision, se puede colegir que su inconformidad concierne en la falta de
respuesta, supuesto que contempla el articulo 234 de la Ley de la materia para la

impugnacion de respuestas a las solicitudes de informacién publica.

Establecida asi la controversia, la presente resolucion tendra por objeto determinar
si le asiste 0 no la razén al sujeto obligado para declinar la competencia de los
requerimientos formulados por el particular, lo anterior con base en las disposiciones
aplicables y en la Ley de Transparencia, Acceso a la informacion y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México.

CUARTO. Estudio de Fondo. Es parcialmente Fundado el agravio planteado por

el ahora parte recurrente, en atencion a las siguientes consideraciones:

Cabe retomar que tal como se expuso en el Considerando Tercero de la presente
resolucion, el agravio expresado por el recurrente, deviene en que el sujeto obligado

no entrego informacion relacionada con el “titular” de la Alcaldia Tlahuac.

En este sentido, conviene precisar que el sujeto obligado en respuesta primigenia
hizo del conocimiento de la parte recurrente que no es posible dar atencion a su
requerimiento porque la Secretaria Ejecutiva del Mecanismo de Seguimiento y
Evaluacion del Programa de Derechos Humanos de la Ciudad de México no genera,

obtiene, adquiere, transforma ni posee la informacion solicitada.

Primeramente, es necesario verificar las atribuciones conferidas al sujeto obligado,
a través de su Reglamento publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el 23

de noviembre de 2011, que entre otras funciones sefala:
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e Dar seguimiento a la implementacion del PDHCDMX.
Coadyuvar con las instancias publicas en la implementacion del PDHCDMX.
Evaluar el disefio, implementacion, gestion, resultados, impacto, programacion y presupuestacion del
PDHCDMX.

e Emitir observaciones, recomendaciones, asi como propuestas de politica publica a los 6rganos de
gobierno del Distrito Federal a partir de los resultados obtenidos del seguimiento y la evaluacion.
Fomentar la participacién de la sociedad civil en el mecanismo.

Coordinarse y articularse con las instancias publicas, organizaciones de la sociedad civil, instituciones
académicas, organismos internacionales, iniciativa privada, instituciones de generacién de informacién,
entre otras, a fin de facilitar el trabajo del mecanismo.
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De lo anteriormente transcrito se desprende que, corresponde a la Secretaria dar
seguimiento, coadyuvar con instancias publicas, evaluar, disefar, implementar,
emitir observaciones, recomendaciones, entre otras cosas, en todo lo que se
relacione con el Programa de Derechos Humanos de la Ciudad de México, por lo
tanto, le asiste la razén en cuanto que la Alcaldia Tldhuac es la autoridad competente

gue puede brindar la atencion a la solicitud de informacion del recurrente.

Ahora bien, del estudio a las constancias que obran en el expediente se sefala que
no sera materia de analisis en el presente asunto el primer punto de los
cuestionamientos del recurrente, en virtud de que el hoy recurrente al interponer su
recurso de revisién solo se agravia por la informacion del “titular”, por lo que se
tomard como acto consentido la respuesta en el sentido de que fue remitida a la
Alcaldia Tldhuac por ser de su competencia, de conformidad con lo establecido en

la siguiente tesis jurisprudencial.

Registro No. 204707

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
II, Agosto de 1995

Pagina: 291

Tesis: VI.20. J/21

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE. Se presumen asi, para los efectos del amparo, los actos
del orden civil y administrativo, que no hubieren sido reclamados en esa via dentro de los plazos
que la ley sefiala.
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CONSENTIMIENTO TACITO DEL ACTO RECLAMADO EN AMPARO. ELEMENTOS PARA
PRESUMIRLO. Atento a lo dispuesto en el articulo 73, fraccion Xll, de la Ley de Amparo, el juicio
constitucional es improcedente contra actos consentidos tacitamente, reputando como tales los no
reclamados dentro de los plazos establecidos en los articulos 21, 22 y 218 de ese ordenamiento, excepto
en los casos consignados expresamente en materia de amparo contra leyes. Esta norma juridica tiene su
explicacion y su fundamento racional en esta presuncién humana: cuando una persona sufre una
afectacion con un acto de autoridad y tiene la posibilidad legal de impugnar ese acto en el juicio de amparo
dentro de un plazo perentorio determinado, y no obstante deja pasar el término sin presentar la demanda,
esta conducta en tales circunstancias revela conformidad con el acto. En el ambito y para los efectos del
amparo, el razonamiento contiene los hechos conocidos siguientes: a) Un acto de autoridad; b) Una
persona afectada por tal acto; c) La posibilidad legal para dicha persona de promover el juicio de amparo
contra el acto en mencion; d) El establecimiento en la ley de un plazo perentorio para el ejercicio de la
accion; y e) El transcurso de ese lapso sin haberse presentado la demanda. Todos estos elementos deben
concurrir necesariamente para la validez de la presuncion, pues la falta de alguno impide la reunién de lo
indispensable para estimar el hecho desconocido como una consecuencia logica y natural de los hechos
conocidos. Asi, ante la inexistencia del acto de autoridad faltaria el objeto sobre el cual pudiera recaer la
accion de consentimiento; si no hubiera una persona afectada faltaria el sujeto de la accion; si la ley no
confiere la posibilidad de ocurrir en demanda de la justicia federal, la omision de tal demanda no puede
servir de base para estimar la conformidad del afectado con el acto de autoridad, en tanto no pueda
encausar su inconformidad por ese medio; y si la ley no fija un plazo perentorio para deducir la accién de
amparo o habiéndolo fijado éste no ha transcurrido, la no presentacion de la demanda no puede revelar
con certeza y claridad la aquiescencia del acto de autoridad en su contenido y consecuencias, al subsistir
la posibilidad de entablar la contienda

Por lo tanto tenemos que es procedente la incompetencia aducida por el sujeto

obligado, asi como la remision de la solicitud del particular a la Alcaldia Tlahuac.

A mayor abundamiento, la Ley de Transparencia preveé lo siguiente:

TITULO SEPTIMO
PROCEDIMIENTOS DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
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Del Procedimiento de Acceso a la Informacion

Articulo 200. Cuando la Unidad de Transparencia determine la notoria incompetencia por parte del
sujeto obligado dentro del ambito de su aplicacion, para atender la solicitud de acceso a la informacion,
debera de comunicarlo al solicitante, dentro de los tres dias posteriores a la recepcion de la solicitud
y sefialaréa al solicitante el o los sujetos obligados competentes.

Si el sujeto obligado es competente para atender parcialmente la solicitud de acceso a la informacion,
debera de dar respuesta respecto de dicha parte. Respecto de la informacién sobre la cual es

incompetente se procedera conforme a lo sefialado en el parrafo anterior.

Del precepto en cita, podemos concluir lo siguiente:

Si el sujeto obligado a quien fue presentada una solicitud, advierta su notoria
incompetencia para satisfacerla, debera comunicarlo al solicitante, sefialara el o los
sujetos obligados competentes y procedera remitiendo la solicitud ante la autoridad

competente.

Es asi que, el Sujeto Obligado cumplié con el precepto normativo precedente, toda
vez que, informé a la parte recurrente que no es competente para proporcionar la
informacion requerida; por lo que, de forma fundada y motivada hizo del
conocimiento la autoridad que detenta la informacion de su interés; y finalmente,
realizo la orientacion respectiva ante la Unidad de Transparencia del sujeto obligado

competente para su atencion procedente.

Por otro lado, este Instituto advierte que si bien el sujeto obligado en via de alegatos
intenté subsanar la entrega de informacion derivado del agravio expuesto por el hoy
recurrente en el presente medio de impugnacién, no existen elementos para
determinar si notifico la informacion adicional que comunico en sus manifestaciones,
por lo que se considera que debera hacerlo de acuerdo con las formalidades que
establece la Ley de la materia.
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En ese sentido, se aprecia que el sujeto obligado actué bajo el principio de buena
fe, ello en razon de que ha hecho un pronunciamiento categorico a lo solicitado, aun
y cuando sale de su &mbito de competencia, por lo que es de observarse la siguiente

normatividad.

TITULO PRIMERO
DISPOSICIONES GENERALES
CAPITULO UNICO

Articulo 5°.- El procedimiento administrativo que establece la presente Ley se regira por los
principios de simplificacion, agilidad, informacién, precision, legalidad, transparencia,
imparcialidad y buena fe.

TITULO TERCERO
DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO
CAPITULO PRIMERO
DISPOSICIONES GENERALES

Articulo 32.- [...]

Las manifestaciones, informes o declaraciones rendidas por los interesados a la autoridad
competente, asi como los documentos aportados, se presumiran ciertos salvo prueba en
contrario, y estaran sujetos en todo momento a la verificacion de la autoridad. Si dichos
informes, declaraciones o documentos resultan falsos, seran sujetos a las penas en que
incurran aquellos que se conduzcan con falsedad de acuerdo con los ordenamientos legales
aplicables. La actuacion administrativa de la autoridad y la de los interesados se sujetaran al
principio de buena fe.

Registro No. 179660

Localizacion: Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXI, Enero de 2005

Pagina: 1723
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Materia(s): Administrativa

BUENA FE EN LAS ACTUACIONES DE AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. Este principio
estriba en que en la actuacion administrativa de los 6érganos de la administracion piblica y en
la de los particulares, no deben utilizarse artificios o artimafias, sea por accién u omision, que
lleven a engafio o a error. La buena fe constituye una limitante al ejercicio de facultades de las
autoridades, en cuanto tiene su apoyo en la confianza que debe prevalecer en la actuacion
administrativa, por lo que el acto, producto del procedimiento administrativo, sera ilegal cuando
en su emisién no se haya observado la buena fe que lleve al engafio o al error al administrado,
e incluso a desarrollar una conducta contraria a su propio interés, lo que se traduciria en una
falsa o indebida motivacion del acto, que generaria que no se encuentre apegado a derecho.
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL CUARTO
CIRCUITO. Amparo directo 11/2004. Profesionales Mexicanos de Comercio Exterior, S.C. 28
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Formuladas las precisiones que anteceden es necesario sefialar que la Constitucion
Federal reconoce y garantiza el derecho de los pueblos y las comunidades indigenas
a la libre determinacion, por lo que, en consecuencia, se debe de asegurar
plenamente el acceso a la jurisdiccion del Estado, para ello, en todos los juicios o
procedimientos en que las personas de pueblos y comunidades indigenas sean
parte, ya sea en lo individual o de manera colectiva, se tiene que tomar en cuenta

sus costumbres y especificidades culturales.

En este contexto, las personas indigenas tienen en todo tiempo el derecho a ser

asistidos por intérpretes y/o defensores que tengan conocimiento de su lengua.

Bajo esta tesitura, la Constitucion de la Ciudad de México, garantiza el efectivo
acceso a la jurisdiccion de esta Ciudad, asi como su derecho a procedimientos

equitativos y justos para el arreglo de controversias con el Gobierno de la Ciudad.

Asi, la Ley de Transparencia en su articulo 14, parrafo segundo, prevé:

Articulo 14. En la generacion, publicacion y entrega de informacion se debera garantizar
gue ésta sea accesible, confiable, verificable, veraz, oportuna y atendera las necesidades
del Derecho de Acceso a la Informacion Publica de toda persona.

Los sujetos obligados buscaran, en todo momento, que la informacién generada tenga un
lenguaje sencillo para cualquier persona y se procurard, en la medida de lo posible, su
accesibilidad y traduccion a lenguas indigenas.

De ahi que, no pasa por desapercibido por este Organo Garante que el presente
recurso de revision fue presentado en lengua indigena, por lo que este Instituto

determina que toda la informacién proporcionada debera atender dicha disposicion.

De este modo, en el caso que nos atafie, desde la respuesta inicial, el sujeto

obligado debié de haber realizado la traduccion a la lengua indigena Maya-
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informacion publica.

Asi como también se tiene la obligaciébn de resolver el presente medio de
impugnacién atendiendo la normatividad antes sefialada y garantizando en todo

momento a la parte recurrente su derecho de acceso a la informacion.

Finalmente, cabe sefalar que en aras de salvaguardar los derechos de la parte
recurrente, en todo momento se tiene designada a una persona traductora para
efectos de que los acuerdos en la sustanciacion del expediente le fuesen hechos
llegar a las partes tanto en espafiol como en la lengua indigena de la parte
recurrente, de igual forma, se le pone a disposicion el expediente informandole que
en todo momento se presentara una persona intérprete para garantizar su efectivo

derecho de acceso a la informacion.

Por todo lo expuesto en el presente considerando, con fundamento en el articulo
244, fraccion IV de la Ley de la materia, esta autoridad resolutora estima procedente

MODIFICAR la respuesta del sujeto obligado, y se le instruye para que:

e Emita de nueva cuenta una respuesta a la solicitud de informacion publica, la
la cual debera ser traducida a la lengua indigena Maya-Y ucateco, en virtud de
ser el idioma en el cual, presentd su solicitud de acceso a la informacién e
interpuso el presente medio de impugnacion, observando con dicho actuar lo
establecido por el articulo 14 de la Ley de Transparencia.

La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo debera notificarse a la parte
recurrente a través del medio sefialado para tal efecto en un plazo de diez dias
habiles, contados a partir del dia siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion
de esta resolucion, atento a lo dispuesto por el articulo 244, Ultimo pérrafo, de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la
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QUINTO. Responsabilidad. Este Organo Garante no advierte que en el presente
caso, los servidores publicos del sujeto obligado, hayan incurrido en posibles

infracciones a la Ley de Transparencia.

Finalmente, en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa a la persona recurrente que en caso de estar inconforme
con la presente resolucién, la podr4 impugnar ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales o
ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas

vias.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia.

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Cuarto de esta resolucion,
y con fundamento en el articulo 244, fraccion IV de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se

MODIFICA la respuesta del sujeto obligado.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Segundo, al dia siguiente de
concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucién,
anexando copia de las constancias que lo acredite. Con el apercibimiento de que en
caso de no dar cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos de

la fraccion lll, del articulo 259 de la Ley de la materia.
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TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, se informa a la persona recurrente que en caso de estar inconforme con
la presente resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion Puablica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder

Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la persona recurrente el teléfono 56 36 21 20y

el correo electrénico recursoderevision@infocdmx.org.mx para que comunigue a

este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. La Direccion de Asuntos Juridicos de este Instituto dara seguimiento a la
presente resolucion llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su

cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucién a la persona recurrente en el medio
sefialado para tal efecto y por oficio a la Secretaria Ejecutiva del Mecanismo de
Seguimiento y Evaluacién del Programa de Derechos Humanos de la Ciudad de

México.

La Morena No. 865, Col. Narvarte, Alcaldia Benito Judrez, C.P. 03020 Tel. +52 (55) 5636-2120


mailto:recursoderevision@infocdmx.org.mx

ﬁ in'n EXPEDIENTE: RR.IP.2907/2019

Asi lo resolvieron, las y los Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia,

20

Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigo
Guerrero Garcia, Maria del Carmen Nava Polina, Elsa Bibiana Peralta Hernandez, y
Marina Alicia San Martin Rebolloso ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario
Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion 1X del
Reglamento Interior de este Instituto, en Sesion Ordinaria celebrada el 25 de

septiembre de 2019, quienes firman para todos los efectos legales a que haya lugar.
HJIRT/JFBC/CVP

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
GARCIA COMISIONADA CIUDADANA
COMISIONADO CIUDADANO

ELSA BIBIANA PERALTA HERNANDEZ  MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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