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RESOLUCION Sujeto Obligado
CON ENFOQUE CIUDADANO

SECRETARIA DE GOBIERNO

Fecha de Resolucién 22/09/2021

Acta, Comité de Transparencia, clasificacion, firmas,
reservada

El acta en la que arbitrariamente clasificaron como reservada la informaciéon requerida con la solicitud

3100000105620

Hacen entrega del ACTA DE LA QUINTA SESION EXTRAORDINARIA DEL COMITE DE TRANSPARENCIA DEL
INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA, PROTECCION DE DATOS
PERSONALES Y RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO celebrada el dia 10 de noviembre de
2020, através del oficio emitido por el Responsable de la Unidad de Transparencia el dia 13 de agosto. Ni el Acta,
ni el Oficio contienen las firmas de los senidores publicos involucrados.

1. Exceso de tiempo de respuesta.
2. La falta de formalidad del oficio de respuesta, al no contener la firma del senidor publico.
3. La falta de formalidad del Acta interés del particular, al no contener las firmas de los senidores publicos

integrantes.

En un segundo pronunciamiento el Sujeto Obligado hace entrega del oficio de respuesta y el Acta con todas las
firmas y rdbricas de los senidores publicos inwlucrados, asimismo, sefiala que realizé la entrega de los mismos
a la parte recurrente.

Del andlisis al segundo pronunciamiento del Sujeto Obligado este instituto llega a la conclusién de que la
informacién fue entregada conforme a la normatividad.

Sobresee el recurso de revision al haber quedado sin materia

Sobresee el recurso de revision al haber quedado sin materia

En caso de inconformidad con esta resolucion ¢a dénde puedo acudir?

Juzgados de Distrito en Materia Administrativa
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA, PROTECCION DE DATOS
PERSONALES Y RENDICION DE CUENTAS DE LA
CIUDAD DE MEXICO

RECURSO DE REVISION

SUJETO OBLIGADO: SECRETARIA DE GOBIERNO

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1357/2021

COMISIONADO PONENTE:
ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA

PROYECTISTAS: MARIBBEL LIMA ROMERO Y ALEX
RAMOS LEAL

Ciudad de México, a veintidoés de septiembre de dos mil veintiuno.!

Por haber proporcionado una respuesta conforme a la normatividad a través de un
segundo pronunciamiento realizado por la Secretaria de Gobierno en la solicitud

101000110321, las personas integrantes del Pleno de este Instituto SOBRESEEN por

guedar sin materia el recurso de revision.
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1 Todas las fechas corresponden al afio dos mil veintiuno, salvo manifestacién en contrario.
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Cdadigo de Procedimientos Civiles para la Ciudad de

Codigo: México.
Constitucién Federal: Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
Constitucién Local: Constitucion Politica de la Ciudad de México.

Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Instituto: Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México.
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Ley de Transparencia:

Plataforma: Plataforma Nacional de Transparencia.
Solicitud: Solicitud de acceso a la informacién publica.
Sujeto Obligado: Secretaria de Gobierno

Particular o recurrente Persona que interpuso la solicitud

De la narracion de los hechos formulados en el recurso de revision y de las constancias

gue obran en el expediente, se advierten los siguientes:

ANTECEDENTES
l. Solicitud.
1.1 Inicio. El quince de julio, la recurrente presentd una solicitud a través de la
Plataforma, a la que se le asigno el folio nimero 101000110321 y en la cual sefialé como
Medio de entrega “Otro”, requiriendo la siguiente informacion:

“...AUSENCIA DE CORRUPCION Periodo 2016-2021 Solicito la mas breve informacién
en este periodo referente desde que ha iniciado la pandemia. ¢ Los servidores publicos
del poder ejecutivo estatal no incurren en actos de incorrupcion? ¢Los servidores
publicos del poder judicial abusan de sus funciones para obtener beneficios privados?
¢Los servidores publicos de los sistemas de seguridad y de procuracion de justicia
abusan de sus funciones para obtener beneficios privados? ¢Los servidores publicos
del poder legislativo no abusan de sus funciones para obtener beneficios privados?...”
(Sic)

1.2 Prevencién. El diecinueve de julio, el Sujeto Obligado previno al solicitante, a través
del oficio SG/UT/1802/2021, de fecha 16 de julio, con la finalidad de que, en un plazo no
mayor a 10 dias habiles, contados a partir de que reciba la presente notificacion, realizara
las aclaraciones que estimara pertinentes, en el entendido que de no cumplir con dicha

prevencion se tendran por no presentada, sefialando lo siguiente:
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“..FAVOR DE ACLARAR Y PRECISAR SU PRIMER CUESTIONAMIENTO. ASI
MISMO INDICAR ¢ DE QUE SUJETO OBLIGADO REQUIERE DICHA INFORMACION?
LO ANTERIOR CON LA FINALIDAD DE QUE SU SOLICITUD DE INFORMACION
PUBLICASEA ATENDIDAY ORIENTADAEN LOS TERMINOS QUE SOLICITA...”(Sic)

1.3 Ausencia de respuesta a la prevencion. El tres de agosto, al no haber una

respuesta a la prevencion por parte del solicitante, la Plataforma gener6 el Acuse de no

presentacion de la solicitud conforme a lo siguiente:

| @)

Y

-
Pratarorma NACIONAL
DE TRANSPARENC | A

Plataforma Maclonal de Transparencia
Institutc de Transp Accesoala PPiblica, Pr 1 de Datos P y Rendicién de Cuentas:
de la Cludad de Médco
Acuse de no presentacidn de la solicitud

Toda vez gue el solicitante no desahogd la prevencion realizada de conformidad con lo dispuesto por el articulo 203,
primer parrafo de |a Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México y el numeral 10, fraccidn V, de los Lineamientos para la Gestidn de Solicitudes de informacion Pdblica y de
Datos Personales en la Ciudad de México, se hizo efectivo el apercibimiento sefialado en dicha pravencitn y se tiene
por no interpuasta la presente solicitud de informacian.

Follo da la sollcitud: 0101000110321

Sujeto obligado al que se dirige: Secretaria de Gobierno

Facha y hora de recepcldn: 15/07/2021 20:24

Informacitn solicitada:

AUSENCIA DE CORRUPCION

Perioda 2016-2021

Salicito la mas breve informacion an este periodo referente desde que ha iniciado la pandemia.

¢Los servidores publicos del poder ejecutivo estatal no incurren en actos de incomupcion?

sLos servidares publicos dal poder judicial abusan de sus funcicnes para oblener baneficios privados?

sLos servidores publicos de los sistemas de seguridad y de procuracion de justicia abusan de sus funciones para
abtener beneficios privados?

cLos sarvidores publicos del poder legislativo no abusan de sus funciones para obtener beneficios privados?

Datoa adicionales:

Archivo adjunio:

InformaciSn que deberd aclarar o precisar:

FAVOR DE ACLARAR Y PRECISAR SU PRIMER CUESTIONAMIENTO. ASI MISMO INDICAR ¢ DE QUE SUJETO
0BLIGADD REQUIERE DICHA INFORMACION? LO ANTERIOR COM LA FINALIDAD DE QUE SU SOLICITUD DE
INFORMACION PUBLICA SEA ATENDIDA Y ORIENTADA EM LOS TERMINOS QUE SOLICITA.

Fundamento Legal
Astioulo 203, primer plerai de la LTAIPYRG
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1.4 Recurso de revision. El treinta de agosto a las 23:48 horas, teniéndose por

presentada el treinta y uno de agosto, la parte Recurrente se inconformé con la falta de
respuesta dada a su solicitud, via correo electronico, por las siguientes circunstancias:

“El articulo 8° de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, prevé el DERECHO
DE PETICION consistente en QUE LOS GOBERNADOS pueden pedir de sus autoridades la
Informacion Publica, siempre que sea de manera respetuosa y por escrito; Y la autoridad
ADQUIERE LA OBLIGACION de atender dichas consultas, dando respuesta por ESCRITO, DE
MANERA FUNDADA Y MOTIVADA.

En el caso que nos ocupa, LAS AUTORIDADES SENALADAS, que actian como SUJETOS
OBLIGADOS del a Informacién Publica, han sido OMISOS EN ATENDER MIS CONSULTAS,
Lo que inclusive es una transgresién a mis derechos de acuerdo a lo establecido en el articulo
143 de la Ley General de Transparenciay Acceso a la Informacion Publica en donde se
establece que este recuso procedera cuando exista la falta de respuesta a una solicitud de
acceso a la informacion dentro de los plazos establecidos en la ley..” (Sic)

ll. Admisién e instrucciéon del Recurso de Revision.

2.1 Recibo. El primero de septiembre, por medio del registro manual por parte de este
Instituto a la Plataforma se tuvo por recibido el Recurso de Revision por medio del cual
hizo del conocimiento hechos que, en su concepto, son contraventores de la

normatividad, en materia de transparencia.?

2.2 Acuerdo de admision y emplazamiento. El primero de septiembre, este Instituto
admitio a tramite el Recurso de Revisidn en contra de la respuesta emitida por el Sujeto
Obligado, el cual se registré con el nimero de expediente INFOCDMX/RR.IP.1357/2021

y ordend el emplazamiento respectivo.®

2.3 Alegatos y respuesta complementaria del Sujeto Obligado. Eldiez de septiembre,
via Plataforma, el Sujeto Obligado presenté escrito de manifestaciones por medio del
oficio de fecha 10 de septiembre, identificado por la clave alfanumérica

SG/UT/2307/2021, en el cual esencialmente sefial6:

“...conlafinalidad de garantizar el derecho de acceso ala informacion publica y brindar
la atencion requerida al Recurso de Revision con numero de expediente citado al rubro,

’Descritos en el numeral que antecede.
3 Dicho acuerdo fue notificado a las partes, via Plataforma, el primero de septiembre.
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asi como en apego a los principios de méxima publicidad, eficacia, antiformalidad,
gratuidad, sencillez, prontitud, expedites y libertad de informacion, de conformidad con
los articulos 5, fraccion IVy 192 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, asicomo en el criterio 07/2021
emitido por el Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion
de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, en el que sehace
referencia a los supuestos en una respuesta complementaria es valida, este Sujeto
Obligado a través del oficio SG/UT/2273/2021 de fecha 6 de septiembre de 2021
(ANEXO 6), remiti6 via correo electronico a la direccion electronica sefialada por la
recurrente como medio para oir y recibir todo tipo de notificaciones (ANEXO 7), la
respuesta complementaria a su solicitud, en los siguientes términos:

1. Se le reiter0 el hecho de que esta autoridad en respuesta a su solicitud la previno, sin
que a la fecha hubiere atendido tal requerimiento.

2. Que en aras de garantizar el derecho de acceso ala informacién que le asiste a toda
persona, se le informd a la recurrente que si por sus expresiones 0 argumentos, solicito
una respuesta a una consulta o encuesta o bien estd solicitando la informacion
cuantitativa o cualitativa de los servidores publicos del Poder Ejecutivo Local que han
incurrido en conductas susceptibles de ser consideradas como faltas administrativas o
delitos relacionadas con temas de corrupcion, se le informo que esta dependencia no
es competente para atender la solicitud considerando que una respuesta a una encuesta
0 consulta propiamente no es una solicitud de informacién publica, es decir, de
informaciéon previamente generada por esta dependencia en el ambito de sus
atribuciones o funciones.

Asimismo, se le comunicO que en caso de que solicitara informacion cuantitativa y
cualitativa de servidores publicos que posterior a la solventacion del procedimiento
administrativo o juicio civil o penal correspondiente cometieron actos de corrupcion, esta
Secretaria de Gobierno de la Ciudad de México, no es competente para atender su
solicitud dado que el articulo 26 de la Ley Organica del Poder Ejecutivo y de la
Administracion Publica de la Ciudad de México, establece las atribuciones que por ley
corresponden a la Secretaria de Gobierno de la Ciudad de México, ya que de las
mismas, no se advierte alguna facultad que esté relacionada con la informacion en
comento y consecuentemente se le hizo del conocimiento de la recurrente que Sujetos
Obligados pudieren en su caso resultar competentes.

3. Por otro lado, también se le informo a la recurrente que si por sus expresiones o
argumentos, solicitd una respuesta a una consulta o encuesta o bien esta solicitando la
informacién cuantitativa o cualitativa de los servidores publicos de los Sistemas de
Seguridad, y de los Poderes Legislativo y Judicial que han incurrido en conductas
susceptibles de ser consideradas como faltas administrativas o delitos relacionadas con
temas de abuso de funciones, abuso de autoridad y/o uso ilegal de atribuciones y
facultades, esta Secretaria no es competente para atender su solicitud, en virtud de que
no forma parte de las Secretarias encargadas de la seguridad y tampoco de los Poderes
del Estado a que hace referencia, reiterando el hecho de que una respuesta a una
encuesta o consulta propiamente no es una solicitud de informacion publica, es decir,
de informacion previamente generada por esta dependencia en el ambito de sus
atribuciones o funciones.
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En ese sentido, si lo que esta solicitando es informacion cuantitativa y cualitativa de
servidores publicos de los Sistemas de Seguridad, y de los Poderes Legislativo y
Judicial, que posterior a la solventacion del procedimiento administrativo o juicio civil o
penal correspondiente, cometieron actos de abuso de funciones, abuso de autoridad y/o
uso ilegal de atribuciones y facultades, esta Secretaria de Gobierno de la Ciudad de
México, no es competente para atender su solicitud dado que el mencionado articulo 26
de la Ley Orgénica del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad de
México, establece las atribuciones que por ley corresponden a la Secretaria de Gobierno
de la Ciudad de México, sin embargo, de las mismas, no se advierte alguna facultad que
esté relacionada con la informacion en comento.

De igual modo, se le coment6 que en virtud de que en la solicitud no preciso si la
informacion que es de su interés se refiere unicamente a la Ciudad de México o a nivel
Federal, se menciond los Sujetos Obligados en ambos niveles de gobierno, que
pudieren en su caso resultar competentes.

Asimismo, con fundamento en articulo 200 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, asi como en el
Numeral 10, fraccion VII de los Lineamientos para la Gestion de Solicitudes de
informacion Publica y de Datos Personales en la Ciudad de México, los cuales prevén
la obligacion de que cuando la Unidad de Transparencia determine la notoria
incompetencia por parte del sujeto obligado, debera de comunicarlo al solicitante, y
sefalard al solicitante el o los sujetos obligados competentes, se le orienté a la
recurrente que elevara las solicitudes de informacion a las Dependencias que de
acuerdo a sus atribuciones legales pudieran resultar competentes, y se le proporcion6
los datos de la Unidad de Transparencia de los Sujetos Obligados respectivos... (Sic)

Asimismo, se adjuntd la siguiente documentacion:

- Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacion publica del nimero de folio
0101000110321, ingresada por la hoy recurrente.

- Oficio de prevenciéon SG/UT/1802/2021, de fecha 16 de julio emitido por el Sujeto
Obligado.

- Acuse de prevenciéon en la Plataforma de fecha 19 de julio.

- Captura de pantalla de no desahogo de la prevencion.
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Sistema de Solicitudes de Informacién de la Ciudad
de México

df Secretaria de Gobierno

Lic. Karime Karam Blanco

Jueves 2 de Sepoembre de 2021

INFOMEX Administracién
Solicitud de informacién __Avisos del Sisterna
Noeva solicitud ¥| Paso 1. Buscar mis solicitudes
Seguimiento g Paso 2. R Itados de la bi
" des — ~
g 2| Paso 3. Historial de la solicitud
Paso Fecha de Registro Estado Solicitante
ueva solicitud 19 1 2 Nue cituc
o rmina ol tipe de 16

Kesouesta

SISTEMA INFOMEX

Revisa respuesta a la prevencion IP y determina competencia

Datos generales

Folio 0101000110321 Proceso Solicitud de Informacién
[¥| (Mostrar Detalle...)

al 6 i ta pr 5

En atencidn a la solicitud presentada, se requiere que compléte o precise su solicitud atendiendo las recomendaciones antes
descritas.

Informacién Adicional Solicitada

Archivo Adjunto Requerimiento de

[No hay archivo adjunto)
Informacién Adiclonal 2 ,
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- Captura de pantalla de no desahogo de prevencion

INFOCDMX/RR.IP.1357/2021

Sistema de Solicitudes de Informacion de la Ciudad

de México & s
mex ‘ FaY

Secretarfa de Gobierno
INFOMEX  Administracién

Paso 1. Buscar mis solicitudes
Paso 2. Resultados de la bisqueda
Paso 3. Historial de la solicitud

Revisa respuesta a la prevencién IP y determina competencia

Folio 1 2 Proceso
¥|(Mostrar Detalle...)

al Satistace la prevencién

Satisface prevencion

¢Es parcialmente competente?

=

- Oficio SG/UT/2273/2021, de fecha 06 de septiembre emitido por el Sujeto Obligado

como respuesta complementaria, en el cual esencialmente se sefala lo siguiente:

“ll. RESPUESTA COMPLEMENTARIA No obstante lo relatado en los dos apartados
anteriores, y con la finalidad de garantizar su derecho de acceso a la informacion publica y
brindar la atencion requerida al Recurso de Revision con nimero de expediente citado al
rubro, asi como en apego a los principios de maxima publicidad, eficacia, antiformalidad,
gratuidad, sencillez, prontitud, expedites y libertad de informacion, de conformidad con los
articulos 5, fraccion IV y 192 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, asi como en el criterio 07/2021 emitido por
el Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos
Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, en el que se hace referencia a
los supuestos en una respuesta complementaria es véalida, me permito hacer de su
conocimiento lo siguiente:

1. EImotivo por el cual este Sujeto Obligado, da respuesta previniéndole su solicitud, derivo
del hecho de que sus argumentos o cuestionamientos no son claros respecto a la informacion
que requiere, como por ejemplo inicia argumentando con la frase “AUSENCIA DE
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CORRUPCION” que por si sola no indica que informacion requiere, es mas ni siquiera es
posible interpretar o equipararla con alguna informacién o documento que pudiera generar
esta Secretaria de Gobierno en el ejercicio de sus atribuciones. Otra inconsistencia que
podemos destacar es que hace referencia a dos periodos distintos y que contrastan entre si,
con el primero textualmente sefialo “Periodo 2016-2021" y con el segundo dice “...Solicito
la mas breveinformacidn en este periodo referente desde que ha iniciado la pandemia...sic”,
en este orden de ideas y para el caso de que ambos periodos se relacionen con las fechas o
periodos de la informacion pablica de su interés estos se contraponen considerando que la
pandemia inicié en marzo del afio 2021 y no en el afio 2006, lo cual hace por demas
imposible centrar una busqueda de informacion.

Asimismo, otra imprecision u oscuridad de su solicitud son los cuatro argumentos o
cuestionamientos formulados que bien pueden considerarse una negacion vy tres
afirmaciones redactadas a manera de pregunta, que en ambos casos su meridiana claridad
ni siquiera permite saber con exactitud que se trata de una encuesta o consulta como lo
refiere en su agravio o bien que informacion o documentos ha solicitado.

2. Por lo anterior, y atendiendo a los principios que rigen en materia de transparencia y
acceso a la informacion publica de referencia, le informo que si por su expresion o
argumento consistente en “...;Los servidores publicos del poder ejecutivo estatal no
incurren en actos de incorrupcion?...sic”’, solicitd una respuesta a una consulta o encuesta
0 bien esta solicitando la informacién cuantitativa o cualitativa de los servidores publicos
que han incurrido en conductas susceptibles de ser consideradas como faltas administrativas
o0 delitos relacionadas con temas de corrupcion, le informo que esta dependencia no es
competente para atender su solicitud considerando que una respuesta a una encuesta o
consulta propiamente no es una solicitud de informacion puablica, es decir, de informacion
previamente generada por esta dependencia en el &mbito de sus atribuciones o funciones.
Por otra parte si lo que esta solicitando es informacion cuantitativa y cualitativa de
servidores publicos que posterior a la solventacion del procedimiento administrativo o juicio
civil o penal correspondiente cometieron actos de corrupcion, esta Secretaria de Gobierno
de la Ciudad de México, no es competente para atender su solicitud dado que el articulo 26
de la Ley Organica del Poder Ejecutivoy de la Administracion Pablica de la Ciudad de
México, establece las atribuciones que por ley corresponden a la Secretaria de Gobierno de
la Ciudad de México, sin embargo, de las mismas, no se advierte alguna facultad que esté
relacionada con la informacién en comento, esto en su caso corresponde al Tribunal de
Justicia Administrativa, asi como al Tribunal Superior de Justicia, ambos de la Ciudad de
México, de conformidad con lo estipulado en el articulo 3, de la Ley Organica del Tribunal
de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, y numerales 58, 60 y 61, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Ciudad de México, respectivamente.

3. Respecto a sus argumentos o cuestionamientos consistentes en “...;Los servidores
publicos de los sistemas de seguridad (...) abusan de sus funciones para obtener beneficios
privados?...sic” y “...;Los servidores publicos del poder legislativo no abusan de sus
funciones para obtener beneficios privados?..sic”, estd solicitando una respuesta a una
consulta o encuesta o bien esta solicitando la informacion cuantitativa o cualitativa de los

10
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servidores publicos de los sistemas de seguridad y del Poder Legislativo, que han incurrido
en conductas susceptibles de ser consideradas como faltas administrativas o delitos
relacionadas con temas de abuso de funciones, abuso de autoridad y/o uso ilegal de
atribuciones y facultades, le informo que esta Secretaria no es competente para atender su
solicitud, en virtud de que no forma parte de las Secretarias encargadas de la seguridad y
tampoco del Poder del Estado a que hace referencia, reiterando que una respuesta a una
encuesta o consulta propiamente no es una solicitud de informacion publica, es decir, de
informacion previamente generada por esta dependencia en el &mbito de sus atribuciones o
funciones.

Por otra parte si lo que esta solicitando es informacion cuantitativa y cualitativa de
servidores publicos de los sistemas de seguridad y del Poder Legislativo, que posterior a la
solventacion del procedimiento administrativo o juicio civil o penal correspondiente,
cometieron actos de abuso de funciones, abuso de autoridad y/o uso ilegal de atribuciones y
facultades, esta Secretaria de Gobierno de la Ciudad de México, no es competente para
atender su solicitud dado que el mencionado articulo 26 de la Ley Organica del Poder
Ejecutivoy de la Administracion Pablica de la Ciudad de México, establece las atribuciones
que por ley corresponden a la Secretaria de Gobierno de la Ciudad de México, sin embargo,
de las mismas, no se advierte alguna facultad que esté relacionada con la informacion en
comento.

Asimismo, le hago de su conocimiento que en virtud de que en su solicitud no precisa si la
informacion que es de su interés se refiere Unicamente a la Ciudad de México o a nivel
Federal, esta Unidad de Transparencia le informa que tratandose del nivel local en su caso
los Sujetos Obligados que pudieran generar o detentar la informacién que usted requiere de
igual modo son el Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, asi como al
Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, de acuerdo con lo estipulado en el
articulo 3, de la Ley Orgéanica del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México, y numerales 58, 60 y 61, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Ciudad de
México.

Ahora bien, en caso de que sea de su interés conocer dicha informacion a nivel federal, las
autoridades que pudieren resultar competentes son el Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, asi como el Consejo de la Judicatura Federal a través de los Juzgados de
Distrito de Procesos Penales Federales, con fundamento en lo previsto en los articulos 3y
4 de la Ley Orgénica del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, y numerales 49 y 51
de la Ley Orgénica del Poder Judicial de la Federacion.

4. Por lo que hace a sus argumentos o cuestionamientos relativos a “... ;jLos servidores
publicos del poder judicial abusan de sus funciones para obtener beneficios privados?... sic”
y “... /Los servidores publicos (...) de procuracion de justicia abusan de sus funciones para
obtener beneficios privados?... sic”, requiere una respuesta a una consulta o encuesta o bien
estd solicitando la informacién cuantitativa o cualitativa de los servidores publicos del
Poder Judicial que han incurrido en conductas susceptibles de ser consideradas como faltas
administrativas o delitos relacionadas con temas de abuso de funciones, abuso de autoridad
y/o uso ilegal de atribuciones y facultades, le informo que Sujeto Obligado no es competente
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para atender su solicitud, en virtud de que no forma parte del Poder Judicial, reiterando que
una respuesta a una encuesta o consulta propiamente no es una solicitud de informacion
publica, es decir, de informacién previamente generada por esta dependencia en el &mbito
de sus atribuciones o funciones.

Sin embargo, si lo que esta solicitando es informacién cuantitativay cualitativa de servidores
publicos del Poder Judicial, que posterior a la solventacion del procedimiento
administrativo o juicio civil o penal correspondiente, cometieron actos de abuso de
funciones, abuso de autoridad y/o uso ilegal de atribuciones y facultades, esta Dependencia,
no es competente para atender su solicitud dado que el multireferido articulo 26 de la Ley
Organica del Poder Ejecutivo y de la Administracién Publica de la Ciudad de México,
establece las atribuciones que por ley corresponden a la Secretaria de Gobierno de la
Ciudad de México, sin embargo, de las mismas, no se advierte alguna facultad que esté
relacionada con la informacion en comento.

Derivado de lo anterior, le hago de informo que en virtud de que en su solicitud no precisa
si la informacion que es de su interés se refiere Unicamente a la Ciudad de México o a nivel
Federal, esta Unidad de Transparencia, considera que tratandose del nivel local en su caso
el Sujeto Obligado que pudiera generar o detentar la informacion que usted requiere es el
Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, de conformidad con lo estipulado en
el articulo 9, de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, en
relaciéon con los numerales 58, 60, 61, 287 y 295 de la Ley Organica del Poder Judicial de
la Ciudad de México.

Por otro lado, en caso de que sea de su interés conocer dicha informacion a nivel federal,
las dependencias que pudieren resultar competentes son la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, el Consejo de la Judicatura Federal y el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, de conformidad con lo estipulado en el articulo 9, de la Ley General de
Responsabilidades Administrativas, relacionado con los numerales 49y 51y 113, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion.

Por todo lo referido a lo largo del presente apartado, con fundamento en articulo 200 de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y Rendicion de Cuentasde la Ciudad
de México, asi como en el Numeral 10, fraccion VII de los Lineamientos para la Gestién de
Solicitudes de informacion Publica y de Datos Personales en la Ciudad de México, los cuales
prevén la obligacion de que cuando la Unidad de Transparencia determine la notoria
incompetencia por parte del sujeto obligado, deberd de comunicarlo al solicitante, y
sefialara al solicitante el o los sujetos obligados competentes, por lo que se le orienta para
que eleve la solicitud de informacion que es de su interés ante el Tribunal de Justicia
Administrativa, el Tribunal Superior de Justicia, ambos de la Ciudad de México; el Tribunal
Federal de Justicia Administrativa, el Consejo de la Judicatura Federal, la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, y el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, en
virtud de que pudieran ser los Sujetos Obligados que estan facultados para dar respuesta a
la misma. Por lo anterior, se le proporcionan los enlaces en los que puede ingresar sus
solicitudes de informacion:..” (Sic)
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- Captura de pantalla de la remision de toda la documentacién sefialada en los incisos

anteriores a la parte recurrente via correo electronico en fecha 10 de septiembre:

Correo de Gobierno de la COMX - SE REMITE RESPUESTA DEL FOLIO 0101000110321 (RRIP. 1357/2021) 10/08/21 1:33 p.m.

' CIUDAD DE HEXICO

I ™ ﬂn GOBIEAND DE LA

SE REMITE RESPUESTA DEL FOLIO 0101000110321 (RR.IP. 1357/2021)

OFICINA DE INFORMACION PUBLICA <0iE segnb@cﬂmxﬁnb.mp 10 de septiembre de 2021, 13:33
Para:

Cco: subtransparencia.secgob@gmail.com, Nancy Molina <nancy.m_m@hotmail.com=>

XIMENA LOPEZ GUTIERREZ
RECURRENTE
PRESENTE

En relacion con la solicitud de informacion publica registrada con el ndmero de
folio 0101000110321 y con el Recurso de Revision RR.IP. 1357/2021, y en cumplimiento a lo
dispuesto por el articulo 6° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y con
fundamento en los articulos 1, 2, 8 primer parrafo, 13, 200, 212 y 213 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
Mexico, adjunto al presente sirvase encontrar:

Oficio SG/UT/2273/2021 de fecha 06 de septiembre de 2021, signado por el Subdirector de la
Unidad de Transparencia, asi como 5 anexos:

ANEXO 1: Solicitud de informacién publica registrada con el nimero de folio 0101000110321.
ANEXO 2: Oficio SG/UT/1802/2021.

ANEXO 3: Acuse de Prevencion de fecha 19 de julio de 2021.

ANEXO 4: Captura de Pantalla al Sistema de Solicitudes de Informacion de la Ciudad de
Mexico.

ANEXO 5: Captura de Pantalla al Sistema de Solicitudes de Informacién de la Ciudad de
Mexico.

Anradararad en cirva arnear da rarcihidn

2.4 Admisién de pruebas, alegatos y cierre. El diecisiete de septiembre, se emitio el
acuerdo mediante el cual se tuvo por admitidas las manifestaciones realizadas por el
Sujeto Obligado y se declar6 precluido el derecho de la parte recurrente a presentar sus
alegatos toda vez que no se reportd promocion alguna por parte de la Unidad de

Correspondencia de este Instituto para tales efectos.
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De igual forma, al no haber diligencia pendiente alguna y considerarse que se cuenta con
los medios necesarios, se ordeno el cierre de instruccion del recurso y la elaboracién del
proyecto de resolucién correspondiente al expediente INFOCDMX/RR.IP.1357/2021.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto es competente para investigar, conocer y resolver
el presente recurso de revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6,
parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucién Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53
fracciones XXI, XXIl, 214 parrafo tercero, 220, 233, 234, 236, 237, 238, 242, 243, 244,
245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4
fracciones |y XVIII, 12 fracciones |y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones Il IV, Vy
VIl del Reglamento Interior.

SEGUNDO. Causales de improcedencia. Alemitir el acuerdo de primero de septiembre,
el Instituto determind la procedencia del recurso de revision por considerar que reunia los
requisitos previstos en el articulo 234, en relacion con los numerales transitorios, octavo

y noveno, de la Ley de Transparencia.

Ahora bien, previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el medio de
impugnacion que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de
improcedencia de los recursos de revision, por tratarse de una cuestion de orden publico
y de estudio preferente, atento a lo establecido en la siguiente tesis de jurisprudencia,
emitida por el PJF que a la letra establece lo siguiente: APELACION. LA SALA
SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL
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DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA ANALIZAR EN ESA INSTANCIA, DE
OFICIO, LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO. 4

Analizadas las constancias que integran el recurso de revision, se advierte que el Sujeto
Obligado no hizo valer causal de improcedencia alguna y este Organo Colegiado
tampoco advirtié la actualizacién de alguna de las causales de improcedencia previstas

por el articulo 248 de la Ley de Transparencia o su hormatividad supletoria.

No pasa desapercibido que el recurrente verso sus agravios, esencialmente, en que no
habia recibido respuesta por parte de las autoridades a quienes habia ingresado diversas
solicitudes de informacién, entre ellas la solicitud que nos ocupa, con numero
101000110321.

Ahora bien, en primera instancia se debe sefialar que dicha omision por parte del Sujeto
Obligado atendio a que ante la falta de claridad de la solicitud primigenia previno de forma
adecuada y conforme a lo establecido en el articulo 203 de la Ley de Transparencia a la
parte recurrente, tal cual se describe en la parte de ANTECEDENTES de la presente
resolucién; asi que derivado de la falta de respuesta a la prevencion realizada es que no

se generd una respuesta a la solicitud de informacion.

4 “Registro No. 168387. Localizacion: Novena Epoca. Instancia: Segunda Sala. Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta. XXVIll, Diciembre de 2008. Pagina: 242. Tesis: 2a./J. 186/2008 Jurisprudencia Materia(s):
Administrativa. APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL
DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA ANALIZAR EN ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE
IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO. De los articulos 72 y 73 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal, se advierte que las causales de improcedencia y sobreseimiento se refieren a
cuestiones de orden publico, pues através de ellas se busca un beneficio al interés general, al constituirlabase de la
regularidad de los actos administrativos de las autoridades del Distrito Federal, de maneraque los actos contra los que
no proceda el juicio contencioso administrativo no puedan anularse. Ahora, sibien es cierto que el articulo 87 de laLey
citada establece el recurso de apelacion, cuyo conocimiento corresponde ala Sala Superior de dicho Tribunal, con el
objeto de que revoque, modifique o confirme la resolucion recurrida, con base en los agravios formulados por el
apelante, también lo es que en esa segunda instancia subsiste el principio de que las causas de improcedencia y
sobreseimiento son de orden publico y, por tanto, la Sala Superior del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del
Distrito Federal esta facultadapara analizarlas, independientemente de que se aleguen o no en los agravios formulados
por el apelante, ya que el legislador no ha establecido limite alguno para su apreciacion.
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Sin embargo, en un segundo pronunciamiento el Sujeto Obligado sefiald dicha

circunstancia y proporciond una respuesta, a la solicitud que no habia sido aclarada.

Ahora bien, de una revision a la respuesta Y los oficios que obran en el expediente, esta

ponencia llega a las siguientes conclusiones:

1. La parte recurrente ingresé la solicitud de informacion con un correo electronico diverso
al correo electronico con el cual interpuso el medio de impugnacion en el que se actia;
por tal motivo, no se genera la certeza de haber recibido o no la prevencién realizada a

su solicitud de informacion primigenia.

2. Del estudio realizado a la solicitud primigenia, se puede apreciar la multiplicidad de
Sujetos Obligados a quienes va dirigidos sus requerimientos, inclusive del escrito del
recurrente se puede apreciar que la solicitud 101000110321 que nos ocupa, no fue el
unico folio generado sino que hubo diversas solicitudes de informacion dirigidas a
diversos Sujetos Obligados, por tanto si existia una falta de claridad en la solicitud para
que la Secretaria de Gobernacion pudiera emitir un pronunciamiento al respecto.

Asimismo, podemos observar que la prevencion se ejecutd en los plazos y conforme a

los requisitos formales sefialados en el articulo 203 de la normatividad de la materia.

3. En un segundo pronunciamiento, el Sujeto Obligado emitio una respuesta a la solicitud
de informaciéon. De la revision realizada al mismo, conforme al articulo 27 de la Ley
Orgéanica del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad de México, la
Secretaria de Gobierno no era la autoridad competente para poder emitir un
pronunciamiento.

Por lo anterior, y al no haber sido aclarada la solicitud inicial, la orientacién a los diversos
Sujetos Obligados, locales y Federales, fue correcta; por lo que el segundo

pronunciamiento fue apegado a la normatividad en la materia.
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Por lo expuesto a lo largo del presente Considerando, con fundamento en el articulo 249,
fraccion Il de la Ley de Transparencia, resulta conforme a derecho sobreseer el presente

recurso de revision el recurso de revision por haber quedado sin materia.

RESUELVE
PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Segundo de esta resolucion,
y con fundamento en el articulo 244, fraccion I, en relacién con el articulo 249, fraccién
Il, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas

de la Ciudad de México, se SOBRESEE el recurso de revision por quedar sin materia.

SEGUNDO. Se informa a la parte Recurrente que, en caso de estar inconforme con la
presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder

Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a las partes a través del medio sefalado

para tal efecto.
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Asi lo resolvieron, las y los Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia,
Acceso ala Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Laura Lizette Enriquez Rodriguez,
Aristides Rodrigo Guerrero Garcia, Maria Del Carmen Nava Polina y Marina Alicia San
Martin Rebolloso, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del Reglamento Interior de este Instituto, en
Sesién Ordinaria celebrada el veintidés de septiembre de dos mil veintiuno, quienes

firman para todos los efectos legales a que haya lugar.

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO PRESIDENTE

LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ  ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADO CIUDADANO

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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