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ﬂ Inio En materia de acceso a la
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Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccién
de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México

Expediente
INFOCDMX/RR.IP.1362/2021

ﬂ» conBESOLUCION

Jefatura de Gobierno de la Ciudad de México

' v Ponencia del Comisionado Ciudadano

Aristides Rodrigo Guerrero Garcia Fecha de Resolucién 13/10/2021

Gabinetes de Seguridad Ciudadana y Procuracion,

Palabras clave J
representantes de Alcaldias

Solicitud

La entonces solicitante requirid la siguiente informacién: “Los nombres y cargos de los representantes de la Alcaldia
en cada uno de los Gabinetes de Seguridad Ciudadana y Procuracién de Justicia de las Coordinaciones Territoriales
en la demarcacion.

¢En qué fecha se instal6 cada uno de los Gabinetes de Seguridad Ciudadana y Procuraciéon de Justicia en las
Coordinaciones Territoriales de la demarcacion?

¢ Cuéntas veces ha sesionado cada uno de los Gabinetes de Seguridad Ciudadana y Procuracion de Justicia en las
Coordinaciones Territoriales desde su instalacion?” (sic

Respuesta

En su momento, el sujeto obligado no habia emitido respuesta alguna, no obstante, si emitié respuesta, en las
circunstancias que se sefialan a continuacién.

Inconformidad de la Respuesta
La entonces recurrente sefialé como agravio la presunta falta de respuesta a la solicitud de informacion puablica.

Estudio del Caso
En un primer momento, se determiné admitir a tramite, por omision, el presente recurso de revision, toda vez que,
después de realizar un examen mediante un “instrumento de adjudicacion del derecho de acceso a la informacion,
materializado en tres niveles”, se considerd que el retraso en la entrega de la informacion imputado al sujeto obligado

no resultaba razonable por tratarse de una solicitud de acceso a la informacion presentada en el afio 2020.
Posteriormente, el 22 de septiembre, el sujeto obligado, via Infomex, emiti6 la respuesta respectiva, razén por la cual,
mediante acuerdo de fecha 29 del mismo mes, se determind regularizar el procedimiento y prevenir a la parte
recurrente para que manifestara motivo o razén de inconformidad, con vista de la respuesta.

Precisado lo anterior, y toda vez que ni en la Unidad de Correspondencia de este 6rgano garante ni en el correo
institucional de esta Ponencia fue recibida promocion alguna tendente a dar cumplimiento con lo requerido, se
determind hacer efectivo el apercibimiento realizado en el acuerdo de mérito y, por consiguiente, desechar el
presente recurso de revision.

Determinacién tomada por el Pleno

Desechar por improcedente el recurso de revisidn, toda vez que la parte recurrente no desahog6 la prevencion
realizada.

Efectos de la Resoluciéon

No aplica

Si no estoy conforme con esta resolucion ¢a donde puedo acudir?

Instituto Nacional de Transparencio, Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos Personales

Juzgados de Distrito en Materia Administrativa

Poder Judicial
de la Federacién
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA, PROTECCION DE
DATOS PERSONALES Y RENDICION DE
CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO
RECURSO DE REVISION

SUJETO OBLIGADO: JEFATURA DE GOBIERNO
DE LA CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1362/2021

COMISIONADO PONENTE: ARISTIDES RODRIGO
GUERRERO GARCIA

PROYECTISTAS: BENJAMIN EMMANUEL
GALLEGOS MOCTEZUMA

Ciudad de México, a 13 de octubre de 20211

Resolucion por la que las Comisionadas y Comisionados integrantes del Pleno de este

Instituto DESECHAN el presente recurso de revision, por no desahogar la prevencion,

derivado de la solicitud de acceso a la informaciéon con nimero de folio 0100000180920,

realizada a la Jefatura de Gobierno de la Ciudad de México, por las razones y motivos

siguientes:
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! Todas las fechas corresponden al afio 2021, salvo manifestacion en contrario.
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GLOSARIO

Constitucion Federal:

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Constitucion Local:

Constitucién Politica de la Ciudad de México.

Instituto u 6rgano garante:

Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica,
Proteccidn de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México.

Ley de Transparencia:

Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Plataforma:

Plataforma Nacional de Transparencia.

Sujeto Obligado:

Jefatura de Gobierno de la Ciudad de México

De la narracién de los hechos formulados en el recurso de revision y de las constancias

gue obran en el expediente, se advierten los siguientes:

I. Solicitud

ANTECEDENTES

1.1. Presentacion de la solicitud. El 4 de noviembre de 2020, la ahora recurrente

presentd una solicitud de acceso a la informacion, a través de la Plataforma y registrada

bajo el folio 0100000180920, mediante la cual se requirio de la Jefatura de Gobierno de

la Ciudad de México lo siguiente:

“Los nombres y cargos de los representantes de la Alcaldia en cada uno de los

Gabinetes de Seguridad Ciudadana y Procuracion de Justicia de las

Coordinaciones Territoriales en la demarcacion.

¢En qué fecha se instalé cada uno de los Gabinetes de Seguridad Ciudadana y

Procuracion de Justicia en las Coordinaciones Territoriales de la demarcacion?
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¢, Cuantas veces ha sesionado cada uno de los Gabinetes de Seguridad Ciudadana
y Procuracioén de Justicia en las Coordinaciones Territoriales desde su instalacion?”

(sic)

1.2. Interposicién del recurso de revision. El 1° de septiembre, la entonces solicitante

presento recurso de revision, en el que sefialé como agravios los siguientes:

“El Sujeto Obligado sin fundar ni motivar su actuacién violenta mi derecho de
acceso a la informacién, toda vez que ha sido omiso en dar respuesta a mi solicitud

dentro del plazo” (sic)

Il. Acuerdos de tramite

2.1. Admision por omision. Mediante acuerdo de fecha 6 de septiembre, esta Ponencia

determind admitir a tramite, por omision, el presente recurso de revision.

2.2. Respuesta del sujeto obligado. En fecha 22 de septiembre, via Infomex, el sujeto
obligado remitié el oficio identificado con la clave JGCDMX/SP/DTAIP/1535/2021, en el

cual, esencialmente, sefialo lo siguiente:

“Mediante oficio JGCDMX/CGGSCPJ/DEESSCPJ/CSCPJ/011/2021, anexo al
presente y signado por la Coordinadora de Seguridad Ciudadana y Procuracion de
Justicia, Maria de la Luz Rosas Lara, se emite el pronunciamiento correspondiente

conforme a derecho.” (sic)

Asi mismo, anexo a dicho oficio el diverso de clave
JGCDMX/CGGSCPJ/DEESSCPJ/CSCPJ/011/2021, signado por la Coordinadora de
Seguridad Ciudadana y Procuracion de Justicia, en el cual, de manera esencial,

manifesto lo siguiente:
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“Al respecto del numeral 2 y 3, me permito informar que, acorde a lo establecido
en la Ley del Sistema de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México,

considerando la fecha de la solicitud:

acaipin | COORDINACION | FECHADE | MO.SESIONES A LA FECHA
TERRITORIAL INSTALACION DE SOLICITUD
. TLH-1 10/12,/2018 aea
| 3 Bt i
IR TLH-2 02/01/2018 244

Por lo que hace al numeral primero, conforme a lo dispuesto por los articulos 2, 3,
4y 24 fraccién Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicién de cuentas de la Ciudad de México, y no obstante a que es atribucion
de las Alcaldias de designar un representante para los Gabinetes de Seguridad en
las Coordinaciones Territoriales de Seguridad Ciudadana y Procuracion de Justicia
conforme a la Ley del Sistema de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México,

el personal que asistio a las reuniones del dia de la fecha de la solicitud:

[ COORDINACION

ALCALDL 3
' | TERRITORIAL SR CARGO
Tlahuac TLH-1 Moelia Valdas Chavarria E"rv'{f"-""fﬂ-"t': Titular de la
akcaldia Tiehuac & |a CT TLH-1
o CODRDINACION
ALCALDIA NOMBRE CARGO

TERRITORIAL
Representants Tibwlar de la

TLH-Z Evadia Santiago Sebastian i .
- ] Alcaldia Tlahuac enla CT TLH-Z

Sin otro particular, quedo de usted y aprovecho la ocasién para enviarle un cordial

saludo” (sic)

2.3. Acuerdo de regularizacion y prevencion. Mediante acuerdo de fecha 29 de
septiembre, esta Ponencia determiné regularizar el procedimiento a efecto de prevenir,
con vista de la respuesta, a la ahora recurrente, a efecto de que manifestara razones o

motivos de inconformidad.
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Asi mismo, con fundamento en el articulo 238, primer parrafo, de la Ley de Transparencia,
se hizo del conocimiento de la entonces solicitante que, en caso de no desahogar la

prevencion realizada, el recurso de revision seria desechado.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto es competente para investigar, conocer y resolver
el presente recurso de revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6°,
parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 4°, 7° apartado D, 46
apartado A inciso d) y 49 de la Constitucién Local;1°, 2°, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI y
XXII, 214 parrafo tercero, 220, 233, 234, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247,
252y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2°, 3°, 4° fracciones | y XVIII,
12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones lll, IV, V y VII del Reglamento

Interior.

SEGUNDO. Causales de improcedencia. Al emitir el acuerdo de fecha 6 de septiembre,
esta Ponencia determin6 admitir a tramite, por omision, el presente recurso de revision,
toda vez que, si bien se considerd que el sujeto obligado se encontraba en suspensién
de plazos y términos, también fue sefialado que resultaba indispensable llevar a cabo un
estudio del contexto y contenido de la solicitud de acceso a la informacion, a efectos de
determinar si procedia la admision del recurso de revisién, por falta de respuesta a la
solicitud, y en consecuencia continuar procesalmente con la emisién de una resolucion

gue armonizara el derecho a la salud y el derecho de acceso a la informacién.

Bajo esta premisa, se sefialé que la restriccion de los derechos humanos podia resultar
valida bajo ciertas condiciones, dentro de las cuales podrian encontrarse circunstancias

materiales o de hecho que imposibilitaran el efectivo goce de dichos derechos.

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



ﬁ into INFOCDMX/RR.IP.1362/2021

Asi mismo, se indico que el derecho de acceso a la informacion podria suspenderse
derivado de la emergencia sanitaria por COVID-19, por lo que seria un despropdsito
ignorar las imposibilidades facticas que enfrentaban algunos sujetos obligados para
cumplir de manera irrestricta las obligaciones, lo que representaria una auténtica erosion
de la fuerza normativa de los derechos de acceso a la informacién y rendicion de cuentas

tutelados por este Instituto.

En razon de ello, y a la luz de las nociones de restriccion de los derechos humanos y
colision entre ellos, en el acuerdo respectivo, se presentd el siguiente instrumento de

adjudicacién del derecho al acceso a la informacién, materializado en tres niveles:

1) ¢La temporalidad del retraso en la entrega de la informacion es
razonable? Es decir, atendiendo a las condiciones de facto, ¢ podria ser

justificable la demora imputable al sujeto obligado?

2) ¢La informacion requerida se encuadra dentro de las obligaciones
comunes de transparencia en términos de la normativa aplicable? Es
decir, ¢la informacion solicitada pertenece al piso minimo de
transparencia y apertura gubernamental con el que deben cumplir los

sujetos obligados?

3) ¢La informacion requerida encuadra dentro de alguna de las
obligaciones especificas de transparencia en términos de la normativa
aplicable? Es decir, ¢ la informacion solicitada se encuadra dentro de las
obligaciones intimamente aparejadas a la transparencia y apertura

gubernamental en relacion a su mandato institucional?
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Con dichas interrogantes como base, se determind que el retraso en la entrega de la
informacion imputado al sujeto obligado no resultaba razonable por tratarse de una
solicitud de acceso a la informacion presentada en el afio 2020, por lo que, con
fundamento en los articulos 51, fraccion |y I, 52, 53, fraccion Il, 233, 234 fraccion VI'y
235 fraccion |, 236, 237 y 243 de la Ley de Transparencia, se admitié a tramite, por

omisién, el presente recurso de revision.

Posteriormente, mediante acuerdo de fecha 29 de septiembre, se determino regularizar
el procedimiento toda vez que, en la etapa de alegatos, el sujeto obligado hizo del
conocimiento de esta Ponencia la respuesta emitida a la solicitud de acceso a la
informacion de mérito y, por lo tanto, se previno a la parte recurrente a efecto de que

manifestara motivo o razén de inconformidad, con vista a la respuesta citada.

Ahora bien, cabe precisar que ambos acuerdos, es decir, tanto el de admision por omisién
como el de regularizacion y prevencion, tuvieron por objetivo, por un lado, evitar
violaciones procesales que pudieran devenir en nulidades y, por otro, atender
criterios que favorecieran el ejercicio del derecho de acceso a la informacion de la

ahora recurrente.

Ello es asi, toda vez que una de las funciones principales de este Instituto es, justamente,
garantizar el derecho de acceso a la informacion de toda la poblacién, razén por la cual
son emitidas diversas resoluciones —de tramite y de fondo— tendentes a maximizar y

potencializar dicho derecho.

Precisado lo anterior, en el acuerdo de fecha 29 de septiembre, como ya ha sido
sefalado, se previno a la parte recurrente, por un plazo de cinco dias habiles, para
sefialar motivos o razones de inconformidad, con el apercibimiento que, en caso de no

desahogar dicha prevencion, el recurso de revision seria desechado.
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Asi, y toda vez que durante el plazo sefialado para tal efecto ni en la Unidad de
Correspondencia de este 6rgano garante ni en el correo institucional de esta Ponencia
fue recibida promocion alguna tendente a dar cumplimiento con lo requerido, lo
procedente es, con fundamento en los articulos 238, primer parrafo, en relacion con el
diverso 244, fraccion |, ambos de la Ley de Transparencia, resulta procedente
DESECHAR el presente recurso de revision, por no haber desahogado la prevencion

realizada en el acuerdo citado.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se

RESUELVE

PRIMERO. Con fundamento en los articulos 238, primer parrafo, 244 fraccién |y 248

fraccion 1V, se desecha por improcedente el recurso de revision.

SEGUNDO. Se informa a la parte recurrente que, en caso de estar inconforme con la
presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder
Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente a través del medio
sefalado para tal efecto y al sujeto obligado para su conocimiento a través de los medios

de comunicacién legalmente establecidos.
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Asi lo resolvieron, las personas Comisionadas Ciudadanas del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Laura Lizette Enriquez Rodriguez,
Aristides Rodrigo Guerrero Garcia, con los votos particulares de las Comisionadas
Ciudadanas Maria del Carmen Nava Polina y Marina Alicia San Martin Rebolloso, ante
Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 15, fraccion IX del Reglamento Interior de este Instituto, en Sesion Ordinaria
celebrada el 13 de octubre de 2021, quienes firman para todos los efectos legales a que

haya lugar.

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO PRESIDENTE

LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ  ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA

COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADO CIUDADANO
MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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