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Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion
de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México

Expediente
INFOCDMX/RR.IP.1512/2021

RESOLUCION Sujeto Obligado

CON ENFOQUE CIUDADANO CONSEJERIA JURIDICA Y DE SERVICIOS LEGALES DE
LA CIUDAD DE MEXICO

Ponencia del Comisionado Ciudadano

Fecha de Resolucién 27/0c¢t/2021

Palabras clave
Notariado, patente, cesacion, Aviso de cesacion,
respuesta incompleta, clasificacién de informacion.

Solicitud

Copia del Aviso de Cesacion de Patente del Notario Rodrigo Vargas y Castro a la Notaria 85 y la liga electrénica
o el ejemplar electronico, de la gaceta oficial en la que fue publicado el aviso, motivos por los que se realizo la
cesacion de patente de dicho notario.

Respuesta

Informé que la cesacion y revocacion de su patente, derivo la interposicién de queja en contra del fedatario publico
mencionado, por tanto, una vez substanciado el procedimiento administrativo de imposicién de sanciones hasta
su conclusién, el Licenciado José Ramén Amieva Galvez, entonces Jefe de Gobierno de la Ciudad de México,
dicté resolucién administrativa con fecha tres de julio de dos mil dieciocho, mediante la cual determiné sancionar
al Licenciado Rodrigo Vargas y Castro, entonces Titular de la Notaria 85 de esta Ciudad, con el cese del ejercicio
de la funcién notarial y la consecuente revocacién de su patente, resolucidn que sélo se hace del conocimiento de
las partes por tratarse de informacion reservada, por lo que no existe aviso de cesacion de patente ni liga
N electrénica o ejemplar electrénico publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México.

\ Inconformidad de la Respuesta

()
/" Respuesta incompleta y errénea clasificacion de informacion.

Estudio del Caso

b La respuesta es incompleta pues debid informar a quien es recurrente los motivos de la cesacion del Notario 85
de la Ciudad de México y en caso de no contar con el Aviso de la Gaceta Oficial, declarar mediante Sesion del
Comité de Transparencia la inexistencia de la informacion.

/‘ Determinacion tomada por el Pleno

Modificar la respuesta

Efectos de la Resolucion

Debera realizar una bisqueda exhaustiva de la informacién solicitada y entregar la version publica de la
resolucion. En caso de no existir la misma, debera declarar la inexistencia de la informacion mediante
sesion del Comité de Transparencia.
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Ciudad de México, a veintisiete de octubre de dos mil veintiuno.
RESOLUCION por la que se MODIFICA la respuesta de la Consejeria Juridica y de

Servicios Legales de la Ciudad de México en su calidad de Sujeto Obligado, a la
solicitud con folio 0116000090621.
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INFOCDMX/RR.IP.1512/2021

GLOSARIO
Constitucion Local: Constitucion Politica de la Ciudad de México
INAL: Instituto Nacional de Transparencia.
Instituto: Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion

Publica, Proteccion de Datos Personales vy
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México

Ley de Transparencia: Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México

Plataforma: Plataforma Nacional de Transparencia

SCJN: Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Solicitud: Solicitud de acceso a la informacién publica

Sujeto Obligado: Consejeria Juridica y de Servicios Legales de la
Ciudad de México

Unidad: Unidad de Transparencia de la Consejeria Juridica y

de Servicios Legales de la Ciudad de México

De la narracién de los hechos formulados en el recurso de revision y de las

constancias que obran en el expediente, se advierten los siguientes:

ANTECEDENTES
l. Solicitud.

1.1 Inicio. El nueve de junio de dos mil veintiuno! quien es recurrente presento la
solicitud a través de la Plataforma, a la cual se le asigné el folio de numero
0116000090621 mediante el cual solicita por medio electrdnico a través del sistema

de solicitudes de acceso a la informacion de la Plataforma, la siguiente informacion:

“Copia del Aviso de Cesacion de Patente del Notario Rodrigo Vargas y Castro a
la Notaria 85 y liga electronica o ejemplar electronico de la gaceta oficial en la que
fue publicado el aviso. Motivos por los que se realiz6 la cesacion de patente del
notario Rodrigo Vargas y Castro a la Notaria 85”... (Sic).

1Todas las fechas a que se haga referencia corresponden al afio dos mil veintiuno, salvo manifestacion en
contrario.
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1.2 Respuesta. El trece de septiembre el Sujeto Obligado notific6 a la parte
recurrente los oficios No. CJSL/DGJEL/EUT/144/2021 de veintiocho de junio
suscrito por el Subdirector de Consultas Juridicas y Revision de Contratos Enlace
de la Unidad, CJSL/DGJEL/DCJAN/SAN/MEMO-128/2021 de 15 de junio suscrito
por la Subdirectora de Asuntos Notariales y CJSL/UT/1526/2021 de trece de
septiembre suscrito por la Titular de la Unidad, a través de los cuales le informo lo

siguiente:

“CJSL/UT/1526/2021:

...se turné su solicitud a la Direccion General Juridica y de Estudios Legislativos
guien envio el oficio con la contestacion a su solicitud, se anexa através del Sistema
de Solicitudes de Informacién de la CDMX, como usted lo indico...

-CJSL/DGJEL/EUT/144/2021.:

La Direcciéon de Consultas Juridicas y Asuntos Notariales a través de la Subdireccion de
Asuntos Notariales, ES COMPETENTE para atender sus solicitudes.

Por lo que respecta a su solicitud, adjunto la contestacién remitida por el Area técnica a
través de Oficio CISL/DGJEL/DCJAN/SAN/MEMO-128/2021 de fecha 15 de junio de 202

-CJSL/DGJEL/DCIJAN/SAN/MEMO-128/2021.:

Al respecto, con fundamento en los articulos 11, fraccion I, 16 fraccion XIX y 43 fraccion
XXVI, de la Ley Organica del Poder Ejecutivo y la Administracion Puablica de la Ciudad de
México; 7, fraccion XIX, inciso "A", 21, fraccion V, 229 fraccion XVIy 237 del Reglamento
Interior del Poder Ejecutivo y la Administracion Pdblica de la Ciudad de México; 1, 2,
fraccion VIl de la Ley del Notariado para la Ciudad de México, dentro del ambito de
competencia de esta Autoridad, hago de su conocimiento que no existe Aviso de Cesacion
de Patente del Notario 85 de esta Ciudad, que estuvo a cargo del

Licenciado Rodrigo Vargas y Castro, ni liga electrénica o ejemplar electréonico de la gaceta
oficial en la que fue publicado el aviso.

Lo anterior, en virtud de que de conformidad con lo que establece la Ley del Notariado
para el Distrito Federal, vigente en la época de los hechos, la cesacion de funciones y
consecuente revocacion de la patente, deriva del procedimiento o procedimientos de
imposicion de sanciones que se siguen en contra de los Notarios de la Ciudad de México,
a peticion de parte o de oficio.

Por lo que, en el caso del Licenciado Rodrigo Vargas y Castro, que estuvo a cargo de la
Notaria 85 de esta Ciudad, la cesacién del ejercicio de la funcién y la consecuente
revocacion de su patente, derivo la interposicion del escrito inicial de queja ingresado en
la Oficialia de Partes de la Direcciéon General Juridica y de Estudios Legislativos el 21 de
febrero de 2011, en contra del fedatario pdblico mencionado, por tanto, una vez
substanciado el procedimiento administrativo de imposicion de sanciones hasta su
conclusion, el Licenciado José Ramoén Amieva Galvez, entonces Jefe de Gobierno de la
Ciudad de Meéxico, dicto resolucion administrativa con fecha tres de julio de dos mil
dieciocho, mediante la cual determiné sancionar al Licenciado Rodrigo Vargas y Castro,
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entonces Titular de la Notaria 85 de esta Ciudad, con el CESE DEL EJERCICIO DE LA
FUNCION NOTARIAL vy la consecuente REVOCACION DE SU PATENTE,

Ahora bien, resulta importante aclarar que el contenido de la resolucién de tres de julio de
dos mil dieciocho, sélo se hace del conocimiento de las partes mediante notificacion
personal, por tratarse de informacién reservada, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 6, fracciones XIV, XVI y XXVI y 183, fraccion VIl de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Pudblica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México; es por
ello, que no existe Aviso de Cesacién de Patente, ni liga electrénica o ejemplar electrénico
publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, en donde se pueda consultar el
motivo por el cual se revoco la Patente de Notario 85 de esta Ciudad al Licenciado Rodrigo
Vargas y Castro...” (Sic)

1.3 Recurso de revision. El catorce de septiembre, la parte recurrente se

inconformd con la respuesta dada a su solicitud, por las siguientes circunstancias:

“Por este conducto presento ante ustedes el recurso de revision para la respuesta
con folio 0116000090621 otorgada a un servidor por parte de la Consejeria Juridica
y de Servicios Legales del Gobierno de la CDMX, del cual anexo copia.

Mi solicitud inicial fue a la letra la siguiente:

Copia del Aviso de Cesacion de Patente del Notario Rodrigo Vargas y Castro a la
Notaria 85 y liga electronica o ejemplar electronico de la gaceta oficial en la que fue
publicado el aviso. Motivos por los que se realiz6 la cesacion de patente del notario
Rodrigo Vargas y Castro a la Notaria 85.

Con fecha 13 de septiembre de 2021 me envian respuesta a través del sistema
INFOMEX, que anexo a esta solicitud, donde solamente me informan la fecha de la
cesacion y revocacion de patente del Notario sin darme la informacién solicitada,
fundamentando de forma errénea su negativa en el articulo 183, fraccion VIl de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas que
a la letra dice: "Cuando se trate de expedientes judiciales o de los procedimientos
administrativos seguidos en forma de juicio, mientras la sentencia o resolucién de
fondo no haya causado ejecutoria. Una vez que dicha resolucién cause estado los
expedientes seran publicos, salvo la informacién reservada o confidencial que
pudiera contener"

En el caso que nos ocupa, el aviso, oficio o cdmo llamen al documento que contiene
el acto administrativo que le fue entregado al entonces Notario, como ellos mismos
lo describen en su respuesta, ya causo ejecutoria, por lo que no entra en el supuesto
del articulo 183, fraccion VII de la Ley arriba citada.

Por lo anterior solicito su apoyo para que la Consejeria Juridica y de Servicios
Legales me entregue via electronica a este correo, copia del documento mediante el
cual se dio aviso al entonces notario sobre su cesacion y revocacion de patente...”
(Sic)
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II. Admisién e instruccién.

2.1 Registro. El veintisiete de septiembre, se tuvo por presentado el recurso de

revision y se registré con el nimero de expediente INFOCDMX/RR.IP.1512/2021.

2.2 Acuerdo de admisién y emplazamiento.? Mediante acuerdo de treinta de
septiembre, se acord6 admitir el presente recurso, por cumplir con los requisitos

previstos parta tal efecto en los articulos 236 y 237 de la Ley de Transparencia.

2.3 Acuerdo de admision de pruebas, alegatos y cierre. Mediante acuerdo de
veinte de octubre se tuvo por recibidas las manifestaciones y alegatos recibidas
mediante correo electrénico, el catorce de octubre, a través del oficio
CJSL/UT/1853/2021 de misma fecha. Ademas, tuvo por precluido el derecho de

quien es recurrente de presentar alegatos.

Al no haber diligencia pendiente alguna y considerarse que se cuenta con los

medios necesarios, se ordeno el cierre de instruccion del recurso y la elaboracién

del proyecto de resoluciéon correspondiente al expediente

INFOCDMX/RR.IP.1512/2021, por lo que, se tienen los siguientes:
CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia.

El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos

Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México es competente para

2 Dicho acuerdo fue notificado el 06 de octubre a las partes, via Plataforma.
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investigar, conocer y resolver el presente recurso de revision con fundamento en lo
establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la
Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53, 214 parrafo tercero, 220, 233, 234, 236,
237,242, 243, 244, 245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como
los articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IXy X, y

14 fracciones lll, IV, V y VIl del Reglamento Interior.

SEGUNDO. Causales de improcedenciay estudio del sobreseimiento. Al emitir
el acuerdo de treinta de septiembre, el Instituto determiné la procedencia del recurso
de revision por considerar que reunia los requisitos previstos en el articulo 234, en
relacion con los numerales transitorios, octavo y noveno, de la Ley de

Transparencia.

Analizadas las constancias que integran el recurso de revision, se advierte que el
Sujeto Obligado al momento de emitir alegatos solicitd el sobreseimiento del recurso
de revisibn de conformidad con el articulo 244, fraccién Il de la Ley de
Transparencia, sin embargo, no sefialé causal de improcedencia o sobreseimiento
alguna, y este Instituto no advirtié que se actualizara causal alguna por lo que hara
el estudio de fondo correspondiente para determinar si la respuesta dada por el

Sujeto Obligado satisface los extremos de la solicitud.

TERCERO. Agravios y pruebas.

Para efectos de resolver lo conducente, este Organo Garante realizara el estudio

de los agravios y la valoracion del material probatorio aportado por las partes.
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I. Agravios y pruebas ofrecidas por quien es Recurrente.

Que el sujeto obligado solo le informo6 la fecha de la cesacion y revocacion
de patente del Notario sin darle la informacién solicitada

Que el sujeto obligado fundamenté de forma errébnea su negativa en el
articulo 183, fraccién VIl de la Ley de Transparencia, pues el aviso, oficio o
como llamen al documento que contiene el acto administrativo que le fue
entregado al entonces Notario, como ellos mismos lo describen en su
respuesta, ya causo ejecutoria, por lo que no entra en el supuesto del articulo
183, fraccion VIl de la Ley citada.

Quien es recurrente no presentd manifestaciones por lo que se tuvo por precluido

su derecho para tal efecto.

Il. Alegatos y pruebas ofrecidas por el Sujeto Obligado.

El Sujeto Obligado al momento de presentar manifestaciones y alegatos, sefialé en

esencia lo siguiente:

Que no existe aviso, liga electrénica o ejemplar electronico que se haya
publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México del cual se desprenda
la cesacion de la patente del Licenciado Rodrigo Vargas y Castro, quien en
vida fuera Titular de la Notaria 85 de esta Ciudad.

Que se realiz6 una busqueda exhaustiva donde fue localizada la Resolucion
mediante la cual se sancion¢ al Licenciado Rodrigo Vargas y Castro con el
cese del ejercicio de la funcion notarial y la consecuente revocacion de su
patente como Notario 85 de esta Ciudad, derivado de la interposicion del
escrito inicial de queja ingresado en la Oficialia de Partes de la Direccion

General Juridica y de Estudios Legislativos el 21 de febrero de 2011 en
8
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contra del citado Notario 85, los cuales se encuentran asentados en la
resolucién del 03 de julio de 2018, misma que solo se notifico a las partes.

El Sujeto Obligado anexd como pruebas las siguientes:

- El oficio CJSL/DGJEL/EUT/144/2021 de veintiocho de junio.

- El oficio CIJSL/DGJEL/DCJAN/SAN/MEMO-128/2021 de quince de junio.

- El oficio CJSL/UT/1526/2021 de trece de septiembre.

- El oficio CJSL/UT/1701/2021 de ocho de octubre.

- El oficio CISL/DGJEL/EUT/296/2021 de trece de octubre, que anexa el
memorandum CJSL/DGJEL/DCJAN/SAN/MEMO-290/2021 mediante los

cuales realizé las manifestaciones de ley correspondientes.

[ll. Valoracion probatoria.

Los datos sefialados con antelacion se desprenden de las documentales que obran
en el sistema INFOMEX, asi como de los documentos que recibié este Instituto por

correspondencia.

Las pruebas documentales publicas, tienen valor probatorio pleno en términos de
los articulos 374, en relacion con el diverso 403 del Cadigo, de aplicacion supletoria
segun los dispuesto en el articulo 10 de la Ley de Transparencia, al ser documentos
expedidos por personas servidoras publicas, dentro del ambito de su competencia,
en los que se consignan hechos que les constan, sin que exista prueba en contrario
0 se encuentren controvertidas respecto de su autenticidad ni de la veracidad de los
hechos que en ellas se refieren, asi como, con apoyo en la Jurisprudencia de rubro:

“PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL”

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



INFOCDMX/RR.IP.1512/2021

CUARTO. Estudio de fondo.

I. Controversia.

El presente procedimiento consiste en determinar si el Sujeto Obligado entrego la
informacion requerida en respuesta a la solicitud y si la clasificacion de la

informacién es correcta.

Il. Marco Normativo

La Ley de Transparencia establece, sobre los Procedimientos de Acceso a la
Informacién Publica en sus articulos 8, 28, 29, 169y 170, que quienes sean Sujetos
Obligados deberan garantizar de manera efectiva y oportuna el cumplimiento de
dicha Ley, entendiendo por estos a quienes produzcan, administren, manejen,
archiven o conserven informacion publica, por lo que deberan preservar los
documentos y expedientes en archivos organizados y actualizados, asegurando su
adecuado funcionamiento y proteccién, con la finalidad de que la informacion se
encuentre disponible, localizable, integra, sea expedita y se procure su

conservacion.

En su articulo 6, fraccién XXIV establece que sera informacién de interés publico
la que resulta relevante o beneficiosa para la sociedad y no simplemente de interés
individual, cuya divulgacion resulta util para que el pudblico comprenda las

actividades que llevan a cabo los sujetos obligados.

Asimismo, sefala que a efecto de que el Instituto esté en condiciones de revisar y
verificar la informacion necesaria para comprobar y supervisar el cumplimiento de
las obligaciones de los sujetos obligados, estos deben poner a disposicion del

Instituto toda clase de documentos, datos, archivos, informacion,

10
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documentacion y la demas informacién que resulte necesaria, debiendo
conservarla en original y/o copia certificada durante los términos que determinen las

leyes y normas que regulan la conservacion y preservacion de archivos publicos.

En su articulo 123, fraccion X1V, la Ley establece que el Poder Ejecutivo debera
mantener actualizada y de forma impresa para su consulta directa, la informacion
gue sea de utilidad o resulte relevante para el conocimiento y evaluacion de las

funciones y politicas publicas.

Por otro lado, la Ley de Transparencia establece en su articulo 171, que la
informacion clasificada como reservada sera publica cuando se extingan las causas
que dieron origen a su clasificacién, expire el plazo de clasificacion o exista
resolucién de la autoridad competente que determine que existe una causa de

interés publico que prevalece sobre la reserva de la informacion.

En su articulo 183, sefiala que como informacién reservada podra clasificarse
aquella cuya publicacion pueda poner en riesgo la vida, seguridad o salud de una
persona fisica, obstruya las actividades de verificacion, inspeccién y auditoria
relativas al cumplimiento de las leyes o afecte la recaudacion de contribuciones,
obstruya la prevencion o persecucion de los delitos, la que contenga las opiniones,
recomendaciones o puntos de vista que formen parte del proceso deliberativo de

las personas servidoras publicas hasta en tanto no sea emitida la decision definitiva.

También sefala que podra clasificarse como reservada la informacion, cuando se
trate de procedimientos de responsabilidad de las personas servidoras publicas,
guejas o denuncias tramitadas ante los 6rganos de control en tanto no se haya
dictado la resolucion administrativa definitiva, cuando afecte los derechos del debido

proceso, cuando se trate de expedientes judiciales o de los procedimientos

11
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administrativos seguidos en forma de juicio mientras la sentencia o resolucion de
fondo no haya causado ejecutoria, cuando contengan los expedientes de
averiguaciones previas y las carpetas de investigacion antes de determinarse el
ejercicio o no de la accién penal, las que por disposicion expresa de una ley tengan

tal caracter.

Para ello, el articulo 184 establece que las causales de reserva se deberan fundar
y motivar, a través de la aplicacion de la prueba de dafio detallada en el articulo
174, en la cual debera justificar que la divulgacion de la informacion representa un
riesgo real, demostrable e identificable de perjuicio significativo al interés publico, el
riesgo de perjuicio que supondria la divulgacion supera el interés publico general de
que se difunda y, la limitacion se adecua al principio de proporcionalidad y

representa el medio menos restrictivo disponible para evitar el perjuicio.

El articulo 185 de la Ley de Transparencia establece que no podra invocarse el
caracter de reservado cuando se trate de violaciones graves a derechos humanos
o delitos de lesa humanidad, o de informacion relacionada con actos de corrupcion

de acuerdo con las leyes aplicables.

Ademas, indica en su articulo 200 que cuando la Unidad de Transparencia
determine la notoria incompetencia por parte del Sujeto Obligado dentro del ambito
de su aplicacion, para atender la solicitud de acceso a la informacion, debera de
comunicarlo a quien es solicitante dentro de los tres dias posteriores a la recepcion

de la solicitud y sefialara el o los sujetos obligados competentes.

En otro orden de ideas, el articulo 208 de la Ley de la materia, indica que quienes
son sujetos obligados deberan otorgar acceso a los documentos que se encuentren

en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus facultades,
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competencias o funciones en el formato en que el solicitante manifieste, de entre
aguellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacién

o del lugar donde se encuentre asi lo permita.

La Ley Organica del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad de
México establece en su articulo 43 que a la Consejeria Juridica y de Servicios
Legales corresponde el despacho de las materias relativas a las funciones de
orientacion, asistencia, publicacion oficial y coordinacion de asuntos juridicos;
regularizacién de la tenencia de la tierra; elaboracion y revision de los proyectos de
iniciativas de leyes y decretos que presente la persona titular de la Jefatura de
Gobierno al Congreso Local, asi como de los proyectos de reglamentos, decretos,
acuerdos y demas instrumentos juridicos y administrativos que se sometan a
consideracion de la persona titular de la Jefatura de Gobierno, y la prestacion de los
servicios relacionados con el Registro Civil, el Registro Publico de la Propiedad y de

Comercio, el Archivo General de Notarias y Justicia Civica.

Asimismo, en su fraccion XX establece que a la Consejeria le corresponde dirigir,
organizar y supervisar el Archivo General de Notarias; elaborar los lineamientos y
criterios técnico-juridicos a los que se sujetara el mismo, en general, prestar los
servicios relacionados con éste, asi como crear, administrar y resguardar la base
de datos que contenga los avisos de testamento otorgados en la Ciudad o ante
coénsul, proporcionando dicha informacion al Registro Nacional de Avisos de
Testamento y remitir a los jueces y notarios los resultados de las busquedas que a

su vez expida el Registro Nacional de Avisos de Testamento.

En su fraccion XXVI, sefala que le corresponde a la Consejeria Juridica y de
Servicios Legales, someter a la consideracion de la persona titular de la Jefatura de

Gobierno el otorgamiento de patentes de notario y aspirante, asi como establecer
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los lineamientos y criterios técnico-juridicos para la aplicacion y supervision del
cumplimiento de las disposiciones juridicas en materia notarial y recibir, tramitar,

substanciar y resolver las quejas en contra de notarios.

Por otro lado, la Ley de Notariado para la Ciudad de México en su articulo 3 sefiala
que en la Ciudad de México corresponde al Notariado el ejercicio de la funcidon
Notarial, de conformidad con el Articulo 122 de la Constitucion y al Articulo 6 de la
Constitucion de la Ciudad, a través de la reserva y determinacion de facultades del
Congreso y es tarea de éste regularla y efectuar sobre ella una supervision

legislativa por medio de su Comisién Registral y Notarial.

La Ley de Notariado para la Ciudad de México establece en su articulo 22 que la
autoridad competente formara expedientes individuales de quienes soliciten
examen de aspirante, de los aspirantes y de los Notarios, en los que se
concentraran todos los antecedentes relevantes para la prestacion del buen
servicio; elementos de calificacion de actuacion y deteccion de irregularidades;
avisos, quejas, procedimientos y demas documentos relacionados; y de todos
aguellos que hayan defraudado, declarado falsamente, suplantado o ejercido
indebidamente funciones Notariales en la Ciudad de México o que en asuntos
relacionados con ellos hayan incurrido en practicas ilicitas. Los Notarios en lo
individual y el Colegio, proporcionaran de manera oportuna a las Autoridades

competentes, la informacion de que dispongan.

El articulo 2, fraccion VII sefiala que la Consejeria Juridica y de Servicios Legales

se entendera como la autoridad competente en la Ley citada.

El articulo 209 sefala que son causas de cesacion del ejercicio de la funcién Notarial

y del cargo de Notario, haber sido sentenciado mediante sentencia ejecutoriada, por
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un delito doloso que amerite pena privativa de libertas, la revocacion de la patente,
la renuncia expresa del Notario, haberse demostrado ante autoridad competente
que tras haber cumplido ochenta afios de edad y por esta circunstancia no pueda
seguir desempefiando sus funciones, sobrevivir incapacidad fisica o mental
permanente que le imposibilite el desempefio de la funcion, no iniciar o reiniciar sus
funciones en los plazos establecidos por la Ley, no desempefiar personalmente las
funciones en los plazos establecidos, no desempefiar personalmente las funciones

gue le competen, no constituir o no conservar vigente la fianza.

El articulo 213 establece que en los casos de cesacidn de la funcion Notarial junto
con la declaratoria que al efecto emita la Autoridad Competente, se procedera a
iniciar el procedimiento de clausura temporal del protocolo correspondiente. Para tal
efecto, la Autoridad ordenara al Notario suplente o al asociado, segun el caso, la
fijacion de un aviso visible en la Notaria y ordenara una publicacién en la Gaceta

Oficial de la Ciudad de México, con cargo a los Notarios sefalados.

I1l. Caso Concreto

Fundamentacién de los agravios.

Quien es recurrente sefial6 como agravio que el Sujeto Obligado no entregé la

informacién solicitada pues clasific6 de manera incorrecta la informacion.

Al momento de presentar la solicitud, quien es recurrente requirié copia del Aviso
de Cesacién de Patente del Notario Rodrigo Vargas y Castro a la Notaria 85 y la
liga electrénica o el ejemplar electronico, de la gaceta oficial en la que fue publicado

el aviso, motivos por los que se realiz0 la cesacion de patente de dicho notario.
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En respuesta el Sujeto Obligado indic6 a quien es recurrente, que la cesacion del
ejercicio de la funcion y la consecuente revocaciéon de su patente, derivd la
interposicion del escrito inicial de queja ingresado en la Oficialia de Partes de la
Direccion General Juridica y de Estudios Legislativos el veintiuno de febrero de dos
mil once, en contra del fedatario publico mencionado, por tanto, una vez
substanciado el procedimiento administrativo de imposicion de sanciones hasta su
conclusion, el Licenciado José Ramon Amieva Galvez, entonces Jefe de Gobierno
de la Ciudad de México, dictd resolucién administrativa con fecha tres de julio de
dos mil dieciocho, mediante la cual determin6é sancionar al Licenciado Rodrigo
Vargas y Castro, entonces Titular de la Notaria 85 de esta Ciudad, con el cese del

ejercicio de la funcion notarial y la consecuente revocacion de su patente.

Ademas, le indico que el contenido de la resolucion de tres de julio de dos mil
dieciocho so6lo se hace del conocimiento de las partes mediante notificacion
personal por tratarse de informacién reservada de conformidad con lo dispuesto en
los articulos 6, fracciones XIV, XVI y XXVI y 183, fraccion VII de la Ley de
Transparencia, por lo que no existe aviso de cesacion de patente ni liga electronica
o ejemplar electronico publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México en
donde se pueda consultar el motivo por el cual se revoco la Patente de Notario 85

de esta Ciudad al Licenciado Rodrigo Vargas y Castro.

En virtud de lo anterior y de la normatividad sefialada en el apartado anterior, la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado se encuentra incompleta pues si bien
informo que el entonces Jefe de Gobierno de la Ciudad de México, dicté resolucién
administrativa mediante la cual determin6 sancionar al Licenciado Rodrigo Vargas
y Castro, entonces Titular de la Notaria 85 de esta Ciudad, con el cese del ejercicio
de la funcion notarial y la consecuente revocacion de su patente; no entregé a quien

es recurrente los motivos de la cesacion aduciendo que se trata de informacién
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reservada, siendo inaplicable la clasificacion de la misma por tratarse de una

resolucidon que ha causado estado.

Aunado a lo anterior, el Sujeto Obligado sefala erroneamente que debido a la
existencia de la resolucion no hay Aviso en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México,
pues la Ley de Notariado para la Ciudad de México establece que la Consejeria
Juridica y de Servicios Legales de la Ciudad de México, en los casos de cesacion
de la funcién Notarial junto con la declaratoria que al efecto emita esta, se procedera
a iniciar el procedimiento de clausura temporal del protocolo correspondiente, para
lo cual, la Consejeria ordenara al Notario suplente o al asociado, segun el caso, la
fijacion de un aviso visible en la Notaria y ordenara una publicacién en la Gaceta

Oficial de la Ciudad de México, con cargo a los Notarios sefialados.

En conclusién, el Sujeto Obligado debid informar a quien es recurrente los motivos
de la cesacién del Notario 85 de la Ciudad de México y en caso de no contar con el
Aviso de la Gaceta Oficial, declarar mediante Sesion del Comité de Transparencia
la inexistencia de la informacion, por lo que este 6rgano garante no puede confirmar
la respuesta a la solicitud, pues no acreditd haber realizado una busqueda
exhaustiva de la informacion, y por lo tanto, la respuesta emitida por el Sujeto
Obligado no se encuentra ajustada a la normatividad que rige el Derecho de Acceso
a la Informacioén, circunstancia que se encuentra vinculada con lo previsto el articulo
60, fraccion VI, de la LPACDMX, de aplicacion supletoria a la ley de la materia,

respecto a los principios de congruencia y exhaustividad.

De acuerdo con la fraccion VIII del precepto legal aludido, para que un acto sea
considerado valido, éste debe estar debidamente fundado y motivado, citando con
precision el o los articulos aplicables al caso en concreto, asi como las
circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan

tenido en consideracion para la emision del acto, debiendo existir congruencia entre
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los motivos aducidos y las normas aplicadas. Sirve de apoyo a lo anterior, la Tesis
Jurisprudencial VI.20. J/43 emitida por el PJF de rubro FUNDAMENTACION Y
MOTIVACION.3

IV. EFECTOS. En consecuencia, por lo expuesto en el presente Considerando y
con fundamento en el articulo 244, fraccion 1V, de la Ley de Transparencia, resulta
procedente MODIFICAR la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, y se le ordena

que:

e Debera realizar una busqueda exhaustiva de los motivos por los cuales se
realiz6 la cesacion del Notario 85 de la Ciudad de México, asi como del Aviso
de cesacion publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México.

e Debera sesionar el comité de transparencia a efecto de realizar la version
publica de la resolucién por medio de la cual ces6 al Notario 85 de la Ciudad
de México para remitirla a quien es recurrente.

e En caso de no contar con la informacion, debera declarar la inexistencia de

la misma por medio de resolucion del Comité de Transparencia.

V. Plazos. La respuesta que se emita en cumplimiento a esta resolucién debera
notificarse a quien es recurrente en el medio sefalado para tal efecto, en un plazo
de diez dias héabiles, contados a partir del dia siguiente a aquél en que surta efectos
la notificacidn correspondiente, con fundamento en el articulo 244, ultimo parrafo de

la Ley de Transparencia.

VI. Responsabilidad. Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las

personas servidoras publicas del Sujeto Obligado hubieran incurrido en posibles

3 Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta lll, Marzo de 1996. Pagina: 769.
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infracciones a la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion

de Cuentas de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Cuarto de esta
resolucion, y con fundamento en el articulo 244, fraccion IV, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se MODIFICA la respuesta emitida por la Consejeria Juridica y

de Servicios Legales de la Ciudad de México, en su calidad de Sujeto Obligado.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa a quien es recurrente que en caso de estar
inconforme con la presente resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales o ante el Poder Judicial de la Federaciéon, sin poder agotar

simultdneamente ambas vias.

TERCERO. Se pone a disposicion del recurrente el teléfono 56 36 21 20y el correo

electrénico ponencia.guerrero@infocdmx.org.mx para que comunique a este

Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

CUARTO. Este Instituto, a través de la Ponencia del Comisionado Ciudadano
Aristides Rodrigo Guerrero Garcia dara seguimiento a lo ordenado en la presente
resolucién llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su

cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.
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Asi lo resolvieron, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Laura Lizette
Enriquez Rodriguez, Aristides Rodrigo Guerrero Garcia, Maria del Carmen Nava
Polina, y Marina Alicia San Martin Rebolloso, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero,
Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX
del Reglamento Interior de este Instituto, en Sesion Ordinaria celebrada el veintisiete
de octubre de dos mil veintiuno, quienes firman para todos los efectos legales a que
haya lugar.

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO PRESIDENTE

LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ  ARJSTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA

COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADO CIUDADANO
MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO.

20

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



