Recurso de Revisién

— En contra de una respuesta
In 0 emitida a una solicitud de Acceso
e — i e a la Informacion Publica.
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de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México Expediente

INFOCDMX/RR.IP.1847/2021

‘{," ]\, CON Elﬁ%gllfy C?I!gA%ANO

v

Sujeto Obligado

ALCALDIA MIGUEL HIDALGO
-4 Ponencia Comisionado Ciudadano

! ‘ \~—/¢ Aristides Rodrigo Guerrero Fecha de Resolucién 04 de noviembre de

2021
Informe, trabajador, cargo, tipo de nomina.

Palabras clave

A‘ Solicitud
1 @ Solicito la informacion referente el C. Carlos Ixtlapala Rocha si es trabajador de la Alcaldia,
b, gue cargo y tipo de nomina tiene dentro de la misma, asi como el area a la que esta adscrito.

— sRes uesta
Sa)
)

— AUn no concluye el plazo para dar respuesta.

‘\Inconformidad de la Respuesta
|

— Inconformidad por falta de respuesta.

Estudio del Caso

= El plazo para atender solicitudes presentadas ante la Alcaldia Miguel Hidalgo empezara a
Lb correr de conformidad con el Acuerdo 00011/SE/26-02/2021, asi como conforme a la
declaratoria de dias inhabiles del propio sujeto aun no comienza el plazo para atender
las solicitudes de informacién como se muéstra en la paina del sistema INFOMEX

=2

Determinacion tomada por el Pleno
Se DESECHA el recurso de revision

Efectos de la Resolucion

No aplica

Si no estoy conforme con esta resolucion ¢a donde puedo acudir?

Juzgados de Distrito en Materia Administrativa

Instituto Nacional de Tronsparencia, Acceso a la ici
Informacién v Profeccion de Dafos Persondles Poder Judicial

de la Federacion
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA, PROTECCION DE
DATOS PERSONALES Y RENDICION DE
CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

RECURSO DE REVISION

SUJETO OBLIGADO: ALCALDIA MIGUEL
HIDALGO

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1847/2021

COMISIONADO PONENTE: )
ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA

PROYECTISTAS: LUIS ROBERTO PALACIOS
MUNOZ E ISIS GIOVANA CABRERA RODRIGUEZ

Ciudad de México, a cuatro de noviembre de dos mil veintiuno.

RESOLUCION por la cual, las personas Comisionadas Ciudadanas integrantes del Pleno

de este Instituto determinan DESECHAR POR IMPROCEDENTE el recurso de revision en

contra de la falta de respuesta por la Alcaldia Miguel Hidalgo al haber sido presentada la

inconformidad fuera del término legal establecido.
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Constitucion Local: Constitucién Politica de la Ciudad de México.
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Instituto: Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México.

Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién y Proteccion de Datos Personales.

Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica 'y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

LPADF: Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal.
Plataforma: Plataforma Nacional de Transparencia.

Sistema Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales.
Solicitud: Solicitud de acceso a la informacién publica.

Sujeto Obligado: Alcaldia Miguel Hidalgo

Instituto Nacional:

Ley de Transparencia:

Sistema Nacional de Transparencia:

De la narracion de los hechos formulados en el recurso de revision y de las constancias que

obran en el expediente, se advierten los siguientes:

ANTECEDENTES
I. Solicitud.

1.1 Registro. El primero de septiembre de dos mil veintiuno?, quien es recurrente presento
una solicitud a través de la Plataforma, a la que se le asigné el folio namero 0427000172621
la cual sefalé como modalidad de acceso a la informacién “Electrénico a través del correo

electrénico” y requirié la siguiente informacion:

“Que el Sujeto Obligado informe si el C. Carlos Ixtlapala Rocha es trabajador de la Alcaldia Miguel
Hidalgo, en caso de ser afirmativo indicar, cargo y tipo de ndmina bajo la que se le contrato
(estructura, honorarios, nomina 8, eventual, etc.). Asi mismo indicar area a la que esta adscrito. En
caso de que el area a la que esta adscrito no sea la Direccion General de Gobierno y Asuntos
Juridicos, Indicar las razones por las cuales se ostenta como asesor del Dr. Hegel Cortes Miranda
y ocupa una oficina en el area de esa Direccién General.” (Sic)

! Todas las fechas corresponden al afio dos mil veintiuno, salvo manifestacién en contrario.

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20
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1.2. Consideracién de plazos. Tomando en consideracion la suspension de plazos y

INFOCDMX/RR.IP.1847/2021

términos decretados por el Pleno de este Instituto, con fundamento en lo previsto, en los
articulos 246 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién
de Cuentas de la Ciudad de México y 14, fraccion IV, del Reglamento Interior Reglamento
Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccidén de
Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, aprobd en sesiones
extraordinarias los acuerdos 001/SE/08-01/2021, 0002/SE/29-01/2021, Acuerdo
0007/SE/19-02/2021 mediante los cuales se establecieron diversas medidas para
garantizar los derechos de proteccion de datos personales y acceso a la informacion,
ante la situacion de contingencia generada por el denominado virus COVID-19, y se
suspendieron los plazos y términos a partir del once de enero al veintiséis de febrero
del afio en curso, en todos los tramites, y procedimientos competencia del Instituto, entre
los que se incluyen tanto las solicitudes de acceso a la informacion, como aquellas para

el ejercicio de los derechos ARCO, y los medios de impugnacién respectivamente.

Asi con el Acuerdo 00011/SE/26-02/2021 emitido por el pleno de este Instituto en Sesion
Extraordinaria celebrada el veintiséis de febrero de dos mil veintiuno, a través del cual
ACUERDO POR EL QUE SE APRUEBAN LOS CALENDARIOS DE REGRESO
ESCALONADO DE LOS PLAZOS Y TERMINOS DEL INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA, PROTECCION DE
DATOS PERSONALES Y RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO,
DERIVADO DE LA CONTINGENCIA SANITARIA RELACIONADA CON EL COVID-19,
por lo anterior, fue decretado el restablecimiento escalonado de los plazos de los recursos

de revisién en materia de acceso a la informacién y protecciéon de datos personales, 2 si

2 Cuyo texto completo estéa disponible en:
https://data.consejeria.cdmx.gob.mx/portal_old/uploads/gacetas/c063828edb8627649364290fb17dbc9b.p
df

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20
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bien de conformidad al acuerdo de regreso escalonado ya debid responder, lo cierto es

INFOCDMX/RR.IP.1847/2021

gue conforme a la declaratoria de dias inhabiles del propio sujeto aun no comienza el
plazo para atender las solicitudes de informacién como se muestra en la paina del sistema

INFOMEX: los siguientes dias inhabiles:

1.2.3.4.5.8.9.10, 11,
Febrero |12, 15, 16, 17, 18, 19,
22,2324, 25,26
1.2.3.4.5.8 9 10 11,
M 12,15, 16, 17, 18, 19,
SATZ0 1 93 24,2526, 29,
30, 31
1.2.5.6.7.8 9 12 13.
. 14,15, 16, 19, 20, 21,
Abril 22,23, 26,27, 28, 29,
30
3.4.5.6,7,10_ 11,12,
M 13, 14, 17, 18, 19, 20,
haye 21,24, 25, 26,27, 28,
31
Alcaldia Miguel Hidalgo 2021 ; 5347891011
. 14,1516, 17.18.21,
Junio 22,23, 24,25, 28, 29,
30
1.2.5.6.7.8 9 12 13.
. 1415, 16, 19, 20, 21,
Julio 22.23,26, 27, 28, 29,
30
0 3.4.5.6.9.10, 11,
12,13, 16, 17, 18, 19,
Agosto |0 53 94 25, 26, 27,
30, 31
1.2.3.6.7.2.9.10, 13,
L 14,15, 16, 17, 20, 21,
Septiembre|)," 3" 54 57 28 20,
30
= 7. 2
Octubre :3411 ?_\ 8.1L. 12,
MNoviembre |13

8 Lo cual se puede corroborar en el vinculo: https://infomexdf.org.mx/InfomexDF/Default.aspx
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Se advierte que el plazo para atender solicitudes de ese Sujeto Obligado aun no concluye.

INFOCDMX/RR.IP.1847/2021

1.3 Respuesta. El Sujeto Obligado no ha dado respuesta, porque aun esta en plazo para

emitirla.

1.4 Recurso derevision. El cuatro de octubre, se presento el Recurso de Revision, mediante

el cual, quien es recurrente sefial6:

“A través de este medio interpongo Recurso de Revisién por incumplimiento a dar

respuesta por parte del Sujeto Obligado a la solicitud de informacion con niumero de folio,
ya que su falta de respuesta viola mi derecho humano al acceso a la informacion publica,
asi como también mi derecho a la buena administracion publica consagrado en el articulo

7 de la constitucion politica de la Ciudad de México.”
Debido a los previamente sefialados antecedentes, se tienen los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto es competente para investigar, conocer y resolver
el presente recurso de revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6,
parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53,
214 parrafo tercero, 220, 233, 234, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 248, 252
y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones |y XVIII, 12
fracciones | y 1V, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones Ill, IV, V y VII del Reglamento

Interior.

SEGUNDO. Causales de improcedencia. Previo al andlisis de fondo de los argumentos

formulados en el medio de impugnacién que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20
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oficioso de las causales de improcedencia de los recursos de revision, por tratarse de

INFOCDMX/RR.IP.1847/2021

una cuestion de orden publico y de estudio preferente, atento a lo establecido en la
siguiente tesis de jurisprudencia, emitida por el PJF que a la letra establece lo siguiente:
APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA ANALIZAR
EN ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y
SOBRESEIMIENTO. 4

Analizadas las constancias que integran el recurso de revision, se advierte que, el
recurrente se agravia de la falta de respuesta, situacion que podria actualizar lo

establecido en el articulo 235 de la Ley de Transparencia:

“Articulo 235. Se considera que existe falta de respuesta en los supuestos
siguientes:
l. Concluido el plazo legal para atender una solicitud de informacién
publica el sujeto obligado no haya emitido ninguna respuesta;
Il. El sujeto obligado haya sefialado que se anexd una respuesta o la
informacion solicitada, en tiempo, sin que lo haya acreditado;
1. El sujeto obligado, al dar respuesta, materialmente emita una prevencion
o ampliacion de plazo, y
\VA Cuando el sujeto obligado haya manifestado al recurre’.

4 “Registro No. 168387. Localizacion: Novena Epoca. Instancia: Segunda Sala. Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta. XXVIII, diciembre de 2008. Pagina: 242. Tesis: 2a./J. 186/2008 Jurisprudencia Materia(s):
Administrativa. APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL
DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA ANALIZAR EN ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE
IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO. De los articulos 72 y 73 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal, se advierte que las causales de improcedencia y sobreseimiento se refieren a
cuestiones de orden publico, pues a través de ellas se busca un beneficio al interés general, al constituir la base de la
regularidad de los actos administrativos de las autoridades del Distrito Federal, de manera que los actos contra los que
no proceda el juicio contencioso administrativo no puedan anularse. Ahora, si bien es cierto que el articulo 87 de la Ley
citada establece el recurso de apelacion, cuyo conocimiento corresponde a la Sala Superior de dicho Tribunal, con el
objeto de que revoque, modifique o confirme la resolucién recurrida, con base en los agravios formulados por el
apelante, también lo es que en esa segunda instancia subsiste el principio de que las causas de improcedencia y
sobreseimiento son de orden publico y, por tanto, la Sala Superior del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del
Distrito Federal esta facultada para analizarlas, independientemente de que se aleguen o no en los agravios formulados
por el apelante, ya que el legislador no ha establecido limite alguno para su apreciacion.
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Sin embargo, en consideracion del antecedente 1.2 se aprecia que la solicitud fue
ingresada durante el periodo de contingencia y de suspension de plazos y términos para
su atencion. Por lo anterior, se actualiza la causal de improcedencia prevista en el

articulo 248, fraccion lll de la Ley de Transparencia, que a continuacion se reproduce:

“Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algin recurso o medio de
defensa interpuesta por el recurrente;

1. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

V. No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos en la
presente ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacion proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, Unicamente respecto

de los nuevos contenidos”.

Lo anterior es asi porque aun no fenece el plazo legal para emitir respuesta y en
consecuencia los agravios no actualizan ninguno de los supuestos de los articulos 234 o
235 de la Ley de Transparencia y por lo anteriormente expuesto y fundado lo procedente

es DESECHAR el recurso de revision y se:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Segundo de esta resolucion, y
con fundamento en el articulo 248, fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se DESECHA el recurso

de revision al rubro citado.

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
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SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se informa
al recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente resolucion, podra impugnarla
ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccién de
Datos Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion al recurrente a traves del correo electronico

sefalado para tal efecto y por oficio al Sujeto Obligado.

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
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Asi lo resolvieron, por mayoria de votos las y los Comisionados Ciudadanos del Instituto

INFOCDMX/RR.IP.1847/2021

de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Laura
Lizette Enriquez Rodriguez y Aristides Rodrigo Guerrero Garcia, con el voto particular de
las Comisionadas Maria del Carmen Nava Polina, y Marina Alicia San Martin Rebolloso,
ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 15, fraccion IX del Reglamento Interior de este Instituto, en Sesién Ordinaria
celebrada el cuatro de noviembre de dos mil veintiuno, quienes firman para todos los

efectos legales a que haya lugar.

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO PRESIDENTE

LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ  AR|STIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA

COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADO CIUDADANO
MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO.
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