Ciudad de México a cuatro de noviembre del dos mil veintiuno.
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[ ] , . .« . .
recurrente? Informacion relacionada con la Comision Mixta
CI Udada na . de Adquisicidon y Promocién relacionadas al
Expediente: _—/ dictamen 12/2020

INFOCDMX/RR.DP.0110/2021

Sujeto Obligado:
Sindicato de la Unién de Trabajadores del
Instituto de Educacion Media Superior del
Distrito Federal.
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éPor qué se
inconformaé?

éQué resolvio el Pleno?
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ORDENAR al Sujeto Obligado que emita una respuesta

Consideraciones importantes:

Ponencia del
o SE DA VISTA al Consejo de Honor y de Justicia del Sindicato de
C0m|5|0nad0 la Unién de Trabajadores del Instituto de Educacidon Media

Presidente Superior del Distrito Federal.
Julio César Bonilla
Gutiérrez
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA
DE DERECHOS ARCO

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.DP.0110/2021

SUJETO OBLIGADO:
SINDICATO DE LA UNION DE
TRABAJADORES DEL INSTITUTO DE
EDUCACION MEDIA SUPERIOR DEL
DISTRITO FEDERAL

COMISIONADO PONENTE:
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ!?

Ciudad de México, a cuatro de noviembre del dos mil veintiuno?.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.DP.0110/2021,
interpuesto en contra del Sindicato de la Unién de Trabajadores del Instituto de
Educacién Media Superior del Distrito Federal, se formula resolucion en el sentido
de ORDENAR al Sujeto Obligado que emita una respuesta, y SE DA VISTA al
Consejo de Honor y de Justicia del Sindicato de la Union de Trabajadores del
Instituto de Educacién Media Superior del Distrito Federal, para que determine lo

gue en derecho corresponda, con base en lo siguiente:
I.LANTECEDENTES
1. El ocho de septiembre, mediante el sistema Plataforma Nacional de

Transparencia, la parte recurrente presenté una solicitud de oposicion a datos

personales a la que correspondié el numero de folio 8060000007721. No

1 Con la colaboracion de Erika Delgado Garnica.
2 En adelante se entendera gue todas las fechas seran de 2021, salvo precisioén en contrario.
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obstante lo anterior y, toda vez que el 8 de octubre se determiné como dia inhabil,

la solicitud se tuvo por presentada el dia 9 de octubre.

2. El dieciocho de octubre la parte Recurrente presenté recurso de revision

inconformandose por la falta de respuesta.

3. Mediante acuerdo de veintiuno de octubre, el Comisionado Ponente, con
fundamento en los articulos 78, 79 fraccion |, 82, 83, 84, 87, 88, 89, 90 fraccion
IV, 91 fraccion |y 92, de la Ley de Datos, admitio a tramite el recurso de revision
interpuesto por omision de respuesta y proveyd sobre la admisién de las

constancias de la gestion realizada.

Asimismo, con fundamento en el articulo 103, de la Ley de Datos, dio vista al
Sujeto Obligado para que en el plazo de cinco dias habiles alegara lo que a su

derecho conviniera.

4. El veintisiete de octubre, se recibid el oficio SUTIEMS/UT/01/2021, remitido
por el Sujeto Obligado, a través del cual presentd manifestaciones en los

siguientes términos:

» Indic6 que, de conformidad con el documento que el Sujeto Obligado
recibio, se entiende que la parte recurrente refiere a una solicitud de datos
personales realizada al SUTIEMS de la cual la solicitante menciona que la
fecha maxima para recibir respuesta a la misma fue el 14 de octubre de
2021. Sin embargo el Sujeto Obligado precis6 que la Unidad de
Transparencia no recibié en ninglin momento una solicitud por parte de la

recurrente.
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» Indico que la parte la recurrente sefialé en sus agravios que “en ningun

momento me solicitaron acreditara (sic) mi identidad como titular y en la
plataforma tampoco (sic)...” lo cual indico el Sujeto Obligado es verdad,
pues hasta el momento ese sindicato no le ha solicitado ningiin documento
a la recurrente, toda vez que no es afiliada de SUTIEMS.

» En relacién con la solicitud de Datos Personales el Sujeto Obligado
manifestd que en la Descripcion de la Solicitud de mérito de fecha 9 de
septiembre de 2021, la parte recurrente solicité que “de manera fundada y
motivada, se me haga de conocimiento por qué causa se solicitaron mis
datos personales para firmar un dictamen de la Comisibn Mixta de
Admision y Promocién, lo cual manifiestan en el dictamen 12/2020, para
que se me otorgara una clausula (sic)...”

» Al respecto de lo peticionado en la solicitud de Datos Personales, la
Unidad de Transparencia del SUTIEMS precisé que, para gozar de las
prestaciones que marcan las clausulas del Contrato Colectivo de Trabajo,
se requiere rellenar solicitud y adjuntar documentos y posteriormente
enviarlos por correo a la autoridad o llevarlos a las oficinas del Instituto de
Educacién Media Superior de la CDMX, no al sindicato. Razén por la cual
no es competencia del SUTIEMS pedir datos personales de
trabajadores/as. Ademas, en el dictamen el comento, DIC-IEMS-CMAYP-
012-2020, apartado TERCERO, NUMERO 2, la recurrente indica
explicitamente la solicitud “de la manera mas atenta, que el SUTIEMS no
conozca mi documentacion, por ser datos personales” (sic)

» Aclaro que en el mencionado dictamen, la autoridad declara improcedente
la solicitud de la parte recurrente, pero en ningun parrafo se indica que el
SUTIEMS le exija o solicite ningin documento, puesto que no tuvo acceso
al expediente de la recurrente ni al nUmero de clausula que deseaba

ejercer.
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» Al respecto anex0 el Dictamen DIC-IEMS-CMAYP-012-2020 de la

Comisién Mixta de admision y promocion del Instituto constante de 5 fojas

utiles, tamafo carta, tal como se observa en la siguiente imagen:

s OBIERNO DE LA INSTITUTO DE EDUCACION MEDIA
Od o CIUDAD DE MEX|CO SUPERIOR DE LA CIUDAD DE MEXICO

CIUDAD INNOWA EcHO!

COMISION MIXTA DE ADMISION ¥ PROMOCION DEL INSTITUTO
DICTAMEN: DIC-IEMS-CMAYP-012-2020

LA COMISION MIXTA DE ADMISION ¥ PROMOCION, DE CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO
POR LAS CLAUSULAS 1, ULTIMO PARR._AFO 78, 79 Y 80 DEL CONTRATO COLECTIVO DE
TRABAJO DEL INSTITUTO DE EDUCACION MEDIA SUPERIOR DE LA CIUDAD DE MEXIC_O,
CAPITULO I, TITULO SEGUNDO qAPITULO I, Iv Y v DEL REGLAMENTO DE LA COMISION
MIXTA DE ADMISION ¥ PROMOCION, EMITE EL SIGUIENTE:

DICTAMEN

PRIMERO.- Con relacién a las solicitudes de Licencia Sin Goce de Sueldo de los trabajadores administrativos que de
manera regular debe resolver este drgano paritario con arreglo a sus atribuciones y con fundamento en los articulos 49
fraccion | inciso b) y ). 50 y 54 del Reglamento de la CMAyP. se acuerda lo siguiente:

DE
PLAZA

T T T T T T rermnre s mE e T 1

| NO. ‘ NOMBRE ‘ PLANTEL PUESTO | TURNO SOLICITUD ‘ RESOLUTIVO ‘
I

» Concluy6é sefialando que la parte recurrente no ha solicitado datos
personales por medio de la Unidad de Transparencia ni el SUTIEMS los
ha solicitado a la recurrente, toda vez que no es una afiliada a ese
sindicato, no obstante, la Secretaria General, Leticia Lopez Zamora,
recibié de la recurrente algunos correos electronicos, mismos que anexo

en el escrito de Manifestaciones.

5. El veintisiete de octubre mediante correo electréonico recibido en esta Ponencia,

la parte recurrente realizé sus manifestaciones en las que sefald lo siguiente:

> La solicitud de datos personales se ingresé en el sentido de OPOSICION, mas
no de gue ellos me entreguen mis datos personales. Se me neg6 una clausula
del Contrato Colectivo del Trabajo del Instituto de Educacién Media Superior y
el SUTIEMS se opuso a que se me diera si no conocian mis documentos. Hay
una contradiccién: "no tienen mis datos personales porque no soy su afiliada"
pero si suscribieron que si no les entregaba mis documentos médicos legales
no se me daria un clausula???
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» Se ingresaron diversos folios en relacién a datos personales, mismos que
aparecen en la plataforma nacional de transparencia, mismos, que no
respondieron:...091594121000006 y 8060000007721 que a la letra dice:...

6. Mediante acuerdo de tres de noviembre, el Comisionado Ponente, con
fundamento en el articulo 98, fraccion lll, de la Ley de Proteccion de Datos

Personales, tuvo por presentado al Sujeto Obligado realizando alegatos.

De igual forma, tuvo por presentados las manifestaciones formuladas por la parte
recurrente, mismas que se ordenaron agregar para que surtan sus efectos

juridicos.

Del mismo modo, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 103 de la ley de
la materia, de la Ley de Proteccién de Datos Personales, ordené el cierre del
periodo de instruccion y elaborar el proyecto de resolucion correspondiente, y
determind que el presente medio de impugnacion seria resuelto en un plazo de

cinco dias habiles.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de
revision y de que las pruebas que obran en el expediente consisten en

documentales, que se desahogan por su propia y especial naturaleza, y

I.L.CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Acceso a la Informacion Publica y
Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal es competente para
investigar, conocer y resolver el presente recurso de revision con fundamento en
lo establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A, y 116,
fraccion VIl de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; asi



EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.DP.0110/2021

¢hinfo

como en los diversos 3, fraccion XVIII, 79, fraccion |, y 82 al 105 de la Ley de

Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad
de México, y 14 fracciones lll, IV, V y VII del Reglamento Interior del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales

y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Requisitos Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto
resulté admisible porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 90,
92 y 93 de la Ley de Proteccion de Datos Personales, como se expone a

continuacion:

a) De la impresion de pantalla de la Plataforma Nacional de Transparencia
denominada “Detalle del medio de impugnacion”, se desprende que la parte
recurrente hizo constar: su nombre; el Sujeto Obligado ante el cual interpone el
recurso de revision; medio para oir y recibir notificaciones; indicoé el niumero de

folio de la solicitud; menciond las razones o motivos de inconformidad.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cddigo de Procedimientos Civiles para

el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia.

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision fue oportuna, dado que
la solicitud se tuvo por presentada el 9 de septiembre y, tomando en cuenta que
para el Sujeto Obligado los dias que corrieron del 13 al 24 de noviembre fueron
declarados como inhabiles, tenemos que el plazo de quince dias hébiles con el
gue contaba el Sujeto Obligado para dar respuesta, fenecié el catorce de

octubre, por lo que el plazo para interponer el medio de impugnacion transcurrid
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del quince de octubre al cinco de noviembre, lo anterior descontandose los

sdbados y domingos y el dia dos de noviembre al ser dias inhabiles asi
declarados en virtud de lo establecido en el articulo 71 de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México y de lo establecido en el ACUERDO POR
EL QUE SE SUSPENDEN PLAZOS Y TERMINOS PARA LOS EFECTOS DE
LOS ACTOS Y PROCEDIMIENTOS QUE SE INDICAN DEL INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBICA, PROTECCION DE
DATOS PERSONALES Y RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE
MEXICO, DERIVADO DEL SISMO DEL SIETE DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL
VEINTIUNO, identificado con la clave alfa numérica ACUERDO 1409/S0O/08-
09/2021, se determin6 suspender plazos y términos el ocho de septiembre de

dos mil veintiuno.

En tal virtud, al haber sido interpuesto el recurso de revision que nos ocupa el
dieciocho de octubre, es decir, al segundo dia habil del computo del plazo legal
de quince dias con el que contaba para hacerlo valer, es claro que el mismo, fue

presentado en tiempo.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los
argumentos formulados en el medio de impugnacion que nos ocupa, esta
autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso
de revisién, por tratarse de una cuestion de orden publico y estudio preferente,
atento a lo establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro
IMPROCEDENCIAZ.

3 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la
Federacion 1917-1988
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Por lo que, derivado del estudio hecho a las constancias del recurso de revision,

se observa que el Sujeto Obligado no hizo valer causal de improcedencia o
sobreseimiento y este Organo Garante tampoco advirtio la actualizacion de
alguna de las previstas por la Ley de Transparencia o su hormatividad supletoria,
por lo que, resulta procedente realizar el analisis de fondo del asunto que nos

ocupa.

CUARTO. Cuestion previa:

a) Solicitud de Informacién:

» Solicito de manera fundada y motivada, se me haga de conocimiento por
gué causa se solicitaron mis datos personales para firmar un dictamen de
la Comision Mixta de Adquisicion y Promocion, lo cual manifiestan en el
dictamen 12/2020 para que se me otorgara una clausula. Lo anterior en
copia certificada por este sindicato, tipo de derecho ARCO: Oposicion,

presento solicitud: Titular, representante: tipo de persona: Titular.

b) Respuesta. En la etapa procesal aludida el Sujeto Obligado, no emitié ninguna

respuesta.
c) Manifestaciones del Sujeto Obligado. En la etapa procesal aludida el Sujeto

Obligado, manifestd lo que a su derecho convino en relacion con la Omision de

respuesta que se le imputa.

QUINTO. Sintesis de agravios de la parte Recurrente. Al respecto, la

recurrente se inconformé medularmente que el Sujeto Obligado fue omiso en

10
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emitir respuesta concerniente al folio de su solicitud.

SEXTO. Estudio de la omision. Al tenor de la inconformidad relatada en el inciso
inmediato anterior, y tal como se advierte en la solicitud hecha por la parte

recurrente en el considerando CUARTO de la presente resolucion.

Este Organo Garante procede a analizar si en el presente asunto se actualizé la
hipétesis de falta de respuesta prevista en la fraccion |, del articulo 91, de la Ley
de Datos, el cual dispone que se considera falta de respuesta por parte del
Sujeto Obligado, cuando haya concluido el plazo para atender la solicitud y

éste no haya emitido respuesta.

En este orden de ideas, resulta necesario establecer el plazo con el que contaba
el Sujeto Obligado para emitir contestacion a la solicitud de informacién de mérito,
determinando para tales efectos, su fecha de inicio y conclusién. En virtud de lo
anterior es procedente citar lo dispuesto en el articulo 49, de la Ley datos, el cual

establece:

LEY DE PROTECCION DE DATOS PERSONALES EN POSESION DE SUJETOS
OBLIGADOS DE LA CIUDAD DE MEXICO

Capitulo Il
Del Ejercicio de los Derechos de Acceso, Rectificacion,
Cancelacién y Oposicion

Articulo 49. Se deberan establecer procedimientos sencillos que permitan el ejercicio de
los derechos ARCO, cuyo plazo de respuesta no debera exceder de quince dias contados
a partir de la recepcion de la solicitud.

Excepcionalmente, el plazo referido en el parrafo anterior podra ampliarse hasta por quince
dias mas, siempre y cuando existan razones fundadas y motivadas. En su caso, el sujeto
obligado debera comunicar, antes del vencimiento del plazo, las razones por las cuales
hara uso de la ampliacion excepcional.

11
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Del analisis al precepto legal, se advierte que los Sujetos Obligados cuentan con

un plazo de quince dias habiles para dar respuesta, contados a partir del dia
siguiente en el que se presentd la solicitud, plazo que podra extenderse por

guince dias habiles méas, en caso de que asi lo requiera la autoridad recurrida.

Una vez determinado el plazo con que contaba el Sujeto Obligado para emitir la
respuesta a la solicitud, es pertinente determinar cuando inicié y cuando
concluyo el plazo para responder la solicitud de informacion, tomando en
consideracion que, como antes ya quedo determinado, el plazo para dar
respuesta era de quince dias hébiles, para ello es necesario esquematizar de

la siguiente manera el dia y la hora en que fue ingresada la solicitud:

SOLICITUD DE ACCESO FECHA Y HORA DE REGISTRO
A DATOS PERSONALES

Ocho de septiembre de dos mil veintiuno a las
Folio 8060000007721. | 08:17:57 (ocho horas con diecisiete minutos y
cincuenta y siete segundos)

Ahora bien, el Sujeto Obligado tiene publicados sus dias inhabiles en el

INFOMEX, del cual se desprende lo siguiente:

1.11.12, 13,14, 15, 18,
Enero 19 20, 21,22, 25,26,

Febrero 1,22, 23 24 25 26
MNarzo 1.2, 3415

imdicere e et de Trabeipderes deljmemone de ooy
Junio 18,2122 23, 24 25,
2829 30

— 8. 13, 1% 15,16, 17. 20,
Septiembre|,) 55 53 5y

MNowviembre |15

Por lo tanto, derivado de lo anterior, tenemos que la solicitud de mérito se tuvo

por interpuesta el dia 9 de septiembre de 2021.

12
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Asi, de conformidad con los dias inhabiles antes sefialados, se desprende que el

plazo para emitir respuesta a la solicitud transcurrié del diez al catorce de
octubre, lo anterior descontandose, los dias del trece al veinticuatro de

septiembre, asi como los sdbados y domingos, al ser dias inhabiles.

Una vez establecido el plazo para atender la solicitud, resulta necesario verificar
si dentro de este, el Sujeto Obligado emitié y notificé alguna contestacion al
requerimiento de informacion y determinar en consecuencia si se actualiza o0 no

la hipétesis de falta de respuesta que se analiza.

En ese contexto, como se desprende de lo anterior la fecha limite para emitir una
respuesta fue el catorce de octubre, sin embargo, de la revisibn a las
constancias del sistema electronico de la PNT y del Sistema SISAI, se observo
gue el Sujeto Obligado no notificd respuesta en esa fecha, por lo que, se
determina que falté a su obligacion de emitir alguna en el plazo legal de quince
dias habiles con el que contaba para hacerlo, tal como se observa en la siguiente

pantalla:

Descripcion de la solicitud: Solicito que de manera fundada y motivada, se me haga de conocimiento por qué causa se solicitaron mis datos personales para
firmar un dictamen de la Comisién Mixta de Admision y Promocién, lo cual manifiestan en el dictamen 12/2020, para que se me otorgara una clausula. Lo anterior
en copia certificada por este sindicato., tipo de derecho ARCO: Oposicién , presento solicitud: Titular, representante: tipo de persona: Titular

Datos complementarios:

Archivo(s) adjunto(s): ACUSE

Fecha Recepcién: 09/09/2021

Fecha Ultima Respuesta: 09/09/2021

Respuesta:

Medio para recibir notificaciones: Sistema de solicitudes de la

) . Lengua indigena o localidad:
Plataforma Nacional de Transparencia
) R . Estado:
Medio de Entrega: Copia Certificada o
. Municipio:
Otro Medio de Entrega: ;
. i Formato accesible:
Justificacién para exentar pago:

Misma circunstancia ocurre en el Sistema INFOMEX del cual se puede observar

13
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lo siguiente:

Avisos del Sistema
3] Paso 1. Buscar mis solicitudes
= Paso 2. Resultados de Ia bdsqueda
= Paso 3. Historial de 1a solicitud
Paso Fecha de Registro Fecha Fin Estado
Registro de la solicitud 08/09/2021 08:17 08/0%,/2021 08:17 Registro
Proceso finalizado 08/09/2021 08:17 08/0%/2021 08:17

€] [

Atendio

Saolicitantes

INFODF

Sindicato de la Unidn de
Trabajadores del Instituto de
Educacidn Madia Superior del
Distrito Federal

INFODF

INFODF

INFODF

Nueva solicitud DP 08/09/2021 08:17 Mueva solicit

Inicializar valores 08/09/2021 08:17 08/0%/2021 08:17 En Proceso
Paso de referencia de tiempos 02/093/2021 08:17 o8, /2021 08:17 En Proceso
Asignar plazo de acuerdo a
tipo de solicitud

08/09/2021 08:17 08/05%/2021 08:17 En Proceso

La anterior circunstancia esta tipificada en la Ley de Datos, como falta de
respuesta, pues como antes se refirio, la fraccion |, de su articulo 91, cataloga
como tal, cuando el Sujeto Obligado, en el plazo con que contaba para emitir la
respuesta, no lo hizo. Esto es, el Sujeto Obligado no acreditdé haber emitido
respuesta alguna en relacion con la solicitud con el nimero de folio que ahora

Nnos ocupa.

Maxime que, el recurrente al haberse agraviado por no haber recibido respuesta
a su solicitud de informacion dentro del plazo legal, revirtié la carga de la prueba
al Sujeto Obligado, quien en el asunto que nos ocupa, ho comprobd haber
generado y notificado unarespuesta a la solicitud de informacion de mérito
en el plazo legal con que contaba para hacerlo. De hecho, a la letra el Sujeto
Obligado preciso6 lo siguiente: esta Unidad de Transparencia no recibié en
ningin momento una solicitud por parte de la recurrente, de lo cual se
desprende que, efectivamente, el Sindicato argumenta no haber recibido solicitud
en materia de derechos ARCO con lo cual reconoce que no ha dado tramite a la

solicitud de la parte recurrente.

14
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Asi, contrario a lo que sefiald el Sujeto Obligado, la presente solicitud quedo

registrada en el Sistema bajo el folio 8060000007721, tal como se observa en la

siguiente pantalla:

Folio Fecha de recepcién Fecha limite de respuesta Estatus actual Fecha de Ultima respuesta Ultima respuesta Asignacion Seguimiento

En proceso, sin

identi Registro de | Unidad d
e 8060000007721 09/09/2021 14/10/2021 identidad 09/09/2021 eg\slrg ela nida e‘
acreditada solicitud Transparencia

Por lo expuesto en el presente Considerando, y toda vez que se configurd la
hipodtesis de falta de respuesta prevista en el articulo 91, fraccién |, de la Ley de
Datos, con fundamento en el articulo 103, del mismo ordenamiento legal, resulta
procedente ORDENAR al Sujeto Obligado que emita una respuesta a la solicitud
de acceso a la informacién relacionada con los requerimientos de la solicitud que

nos ocupa.

En ese sentido, con fundamento en el articulo 103 de la Ley de Datos, se ordena
al Sujeto Obligado que la respuesta que emita en cumplimiento a la presente
resolucién se notifique a la parte recurrente en un plazo de tres dias habiles,

posteriores a aquél en que surta efectos la notificacién correspondiente.

SEPTIMO. Vista. Al haber quedado acreditada la omision de respuesta a la
solicitud de informacion objeto del presente recurso de revisién, y con
fundamento con fundamento en los articulos 79, fraccién VIII, 127, fraccion I1l'y
128 de la Ley de Datos, resulta procedente DAR VISTA al Consejo de Honor y
de Justicia del Sindicato de la Unién de Trabajadores del Instituto de Educacion
Media Superior del Distrito Federal, para que determine lo que en derecho
corresponda.
ll. EFECTOS DE LA RESOLUCION
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El Sujeto Obligado, debera emitir una respuesta a la solicitud de informacién con

numero de folio 8060000007721, la cual debera de estar fundada y motivada y
debera de proporcionar a quien es recurrente previa acreditacion de personalidad

de la titularidad de los datos personales.

En ese sentido, con fundamento en el articulo 103 de la Ley de Datos, se ordena
al Sujeto Obligado que la respuesta que emita en cumplimiento a la presente
resolucién se notifique a la parte recurrente en un plazo de tres dias habiles
posteriores a aquél en que surta efectos la notificacion correspondiente de la

presente resolucion.

Asimismo, debera remitir al Comisionado Ponente en el proyecto, el informe de
cumplimiento previsto en el articulo 103 de la Ley de Datos, el cual debera de
contener de manera detallada las gestiones hechas por el Sujeto obligado para
cumplir lo ordenado en la presente resolucién. De igual forma, deberé hacer llegar
los documentos con las que pretenda atender la solicitud, asi como la constancia

de la notificacion hecha a la parte recurrente.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién

de Cuentas de la Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando SEXTO de esta
resolucion, y con fundamento en el articulo 103 de la Ley de Datos, se ORDENA

al Sujeto Obligado que emita respuesta fundada y motivada, en el plazo y
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conforme a lo establecido en el apartado Ill. EFECTOS DE LA RESOLUCION y

la parte considerativa de la presente resolucion.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 106 y 107 de la Ley de Datos, se
instruye al Sujeto Obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de
concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion,
anexando copia de las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de
gue en caso de no dar cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en

términos de la fraccion Ill, del articulo 108 de la ley de la materia.

TERCERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Cuarto de esta
resolucion, y con fundamento en los articulos 79, fraccion VIII, 127, fraccion Il 'y
128 de la Ley de Datos, con copia certificada del expediente en el que se actia
y de esta resolucion, SE DA VISTA al Consejo de Honor y de Justicia del
Sindicato Sindicato de la Unién de Trabajadores del Instituto de Educacion Media
Superior del Distrito Federal, a efecto de que determine lo que en derecho

corresponda.

CUARTO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 105 de la Ley de Datos,
se informa al recurrente que en caso de estar inconforme con la presente
resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso
a la Informacion Puablica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder

Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultineamente ambas vias.
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QUINTO. Se pone a disposicion de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20y

el correo electronico recursoderevision@infocdmx.org.mx para que comunigue a

este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

SEXTO. La Ponencia del Comisionado Ponente dara seguimiento a la presente
resolucién, llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar Su
cumplimiento ello de conformidad a la reforma aprobada por el Pleno de este
Instituto, el dia dos de octubre de dos mil veinte, mediante el Acuerdo 1288/SE/02-
10/2020, al articulo 14, fracciones XXXI, XXXIl, XXXIV y XXXVI, del Reglamento
de Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,

Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

SEPTIMO. Notifiquese la presente resolucion a las partes en términos de ley.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos las Comisionadas Ciudadanas y los
Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccidn de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de
la Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Laura Lizette Enriquez

Rodriguez, Aristides Rodrigo Guerrero Garcia, Maria del Carmen Nava Polina y
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Marina Alicia San Martin Rebolloso, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero,

Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX
del Reglamento Interior de este Instituto, en Sesion Ordinaria celebrada el cuatro
de noviembre del dos mil veintiuno, quienes firman para todos los efectos legales

a que haya lugar.
EATA/EDG

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO PRESIDENTE

LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA

COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADO CIUDADANO
MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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