Ciudad de México a veinticuatro de noviembre de dos mil veintiuno.

Sintesis

. P . ez | “Solicito nombre completo de la actual secretaria de la Direccién
¢Que solicito  energ) de la CAPREPA.

. la parfe Si la Caja de Previsién de la Policia Auxiliar es un organismo
cl u d a d a n a recurrente? descentralizado del Gobierno con patrimonio propio. ¢,por qué el
afio pasado tuvo un recorte presupuestal de la Subdireccién de

Y Administracién?
Expediente: _—/ De qué manera me puedo comunicar con el Director General de
— manera directa ya que la secretaria de la Direccion General no me

INFOCDMX/RR.IP.1790/2021

permite tener comunicacion directa con el Director General.
¢Cuantos tipos de ITP se manejan en la Direccion de
Otorgamientos de los Servicios de Salud?” (sic)

Sujeto Obligado:

Caja de Prevision de la Policia Auxiliar
de la Ciudad de México
o}y
La parte recurrente se inconformé por la respuesta emitida
por el Sujeto Obligado.
éPor qué se
inconformaé?
o/ -
¢Qué resolvié el Pleno? . ‘
V) — S
o/ -
o/ -
Confirmar la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, ya que
atendié la solicitud de acceso planteada por el recurrente.

Ponenc|a del Consideraciones importantes: De conformidad con el articulo 219
de la Ley de Transparencia, los Sujetos Obligados entregardn

CO misio nado documentos que se encuentren en sus archivos, no obstante, dicha
: obligaciéon no comprende el presentarla conforme al interés
PrESIdente particular del solicitante, por lo que atender los requerimientos en

los términos planteados por la parte recurrente no era posible.

Julio César Bonilla
Gutiérrez
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Constitucion de la Constitucion Politica de la Ciudad de México
Ciudad

Constitucién Federal Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos
Instituto de Instituto de Transparencia, Acceso a la
Transparencia u Informacion Publica, Proteccién de Datos
Organo Garante Personales y Rendicién de Cuentas de la

Ciudad de México

Instituto Nacional o Instituto Nacional de Acceso a la Informacion
INAI y Proteccion de Datos Personales

Ley de Transparencia Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México

Caja de Prevision de la Policia Auxiliar de la
Sujeto Obligado Ciudad de México.
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA
DE ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.1790/2021

SUJETO OBLIGADO: CAJA DE
PREVISION DE LA POLICIA AUXILIAR
DE LA CIUDAD DE MEXICO.

COMISIONADO PONENTE:
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ!

Ciudad de México, a veinticuatro de noviembre de dos mil veintiuno?.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.1790/2021
interpuesto en contra de la Caja de Prevision de la Policia Auxiliar de la Ciudad
de México, se formula resolucién en el sentido de CONFIRMAR la respuesta

emitida con base en lo siguiente:

. ANTECEDENTES

1. El seis de octubre, la parte recurrente presentod solicitud de acceso a la
informacion con nimero de folio 090168021000011, la cual se tuvo por admitida
a tramite en la Plataforma Nacional de Transparencia en la misma fecha,

consistente en conocer:

1 Con la colaboracion de Ana Gabriela del Rio Rodriguez.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2021, salvo precision en contrario.
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“Solicito nombre completo de la actual secretaria de la Direccion General de la
CAPREPA.

Si la Caja de Prevision de la Policia Auxiliar es un organismo descentralizado del
Gobierno con patrimonio propio. ¢por qué el afio pasado tuvo un recorte
presupuestal de la Subdireccién de Administracion?

De qué manera me puedo comunicar con el Director General de manera directa ya
que la secretaria de la Direccidon General no me permite tener comunicacion directa
con el Director General.

¢, Cuantos tipos de ITP se manejan en la Direccion de Otorgamientos de los
Servicios de Salud?” (sic).

2. El quince de octubre, el Sujeto Obligado notificé a través de la misma
Plataforma, el oficio nimero CPPA/DG/UT/772/2021 por el que emitié respuesta

en el sentido siguiente:

¢ Que el nombre completo de la actual secretaria de la Direccién General de
la CAPREPA es la C. Jenisett Abad Chapa

e Que la Caja de Prevision de la Policia Auxiliar es un organismo
Descentralizado del Gobierno, con Patrimonio Propio el cual se rige por un
Marco Normativo, cuya observancia es de caracter obligatorio para las
Dependencias, Unidades Administrativas Unidades de Apoyo Técnico
Operativo y Organos Desconcentrados de la Administracién Publica de la
Ciudad de México, por lo que su cumplimiento es responsabilidad de las
entidades de la Ciudad de México.

¢ Que derivado de lo anterior, en la fraccidon XXVII del articulo 29 del Decreto
de Creacion de la Caja de Prevision de la Policia Auxiliar del D.F., ahora
CDMX, indica que el presupuesto anual asignado a este Organismo
Descentralizado, es decir las ministraciones de los recursos fiscales a la
Caja debe ser gestionados y controlado por la Subsecretaria de Egresos
de la Secretaria de Administracion y Finanzas, asi mismo a través de la

Subdireccion de Finanzas de la CAPREPA, informando a la Subdireccion
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de Administracion que el presupuesto designado se deben realizar

acciones inherentes a fin de reducir el presupuesto administrativo que no
se encuentre estrictamente relacionado con la Emergencia Sanitaria
COVID-19 con el objeto de eficiente el presupuesto de la Ciudad de
México para que los recursos que resulten de dicha accion sean
reorientados para la atencidbn de la emergencia sanitaria; ratificado
mediante oficio circular SAF/DGRMSG/883/2020 de veintisiete de abril del
2020.

e Que a través de los teléfonos 55-55-88-22-08-21 extension 1003; o

mediante el correo dirgeneral@caprepa.cdmx.gob.mx

3. El quince de octubre, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, y
por correo electrénico de la misma fecha, la parte recurrente presenté recurso de
revision en contra de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, en el sentido

siguiente:

“Por este medio me permito interponer un recurso de revision de la solicitud de
informaciéon con numero de folio 090168021000011, ya que si el Organismo
Descentralizado del Gobierno denominado CAPREPA, Caja de Prevision de la
Policia Auxiliar del. D. F. Con patrimonio propio, el cual desde el momento en que
cuenta con patrimonio propio y como tal no depende del Erario Publico.

1.-Un organismo descentralizado, por lo tanto, es aquel que no depende
jerérquicamente del gobierno central y que tiene ciertas competencias y facultades
autébnomas, aungue funcione bajo la érbita estatal. Dicho organismo puede haber
sido creado por un decreto del Poder Ejecutivo o por iniciativa del Congreso,
funcionando incluso, aunque no en todos los casos, con recursos publicos
derivados directamente por la administracion central.

Por lo tanto no tiene por qué ser recortado su presupuesto en ninguna de las areas
dependientes ya que es patrimonio de los trabajadores en este caso de los Policias
Auxiliares del D. F.

2.- En el ndamero telefonico referido nunca contestan y por lo que hace a la
extension 1003, en el que precisamente contesta la secretaria de la Direccidn
General de CAPREPA, jamas la secretaria le pasa llamadas al Director General,
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con el supuesto de que no se encuentra y o siempre esta en una reunion, son los
nameros 5555882301 y 5555882337 del conmutador, mas las extensiones en este
caso la extensién 1003, si bien el nimero proporcionado por el ente publico existe
puesto que llama, sin embargo nadie ni el conmutador responde, por lo que su
respuesta no coinciden con la realidad de la informacion remitida como respuesta
por medio de la UT de CAPREPA.” (sic)

4. Por acuerdo de veinte de octubre, el Comisionado Ponente, con fundamento
en los articulos 51, fracciones | y I, 52, 53 fraccion Il, 233, 234, 236, 237 y 243
de la Ley de Transparencia, admitié a tramite el recurso de revision interpuesto,
y proveyo sobre la admision de las constancias de la gestidon realizada en el
SISAI.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones Il y lll,
de la Ley de Transparencia, se puso a disposicion de las partes el expediente del
Recurso de Revision citado al rubro, para que en un plazo maximo de siete dias
habiles manifestaran lo que a su derecho conviniera y exhibieran las pruebas que
considerasen necesarias, formularan sus alegatos y manifestaran su voluntad
para efectos de llevar a cabo una audiencia de conciliacion en el presente recurso

de revision.

5. Por correo electronico de fecha primero de noviembre, el Sujeto Obligado
remitié del oficio nmero CPPA/DG/UT/811/2021 de la misma fecha, por el cual

rindié6 manifestaciones a manera de alegatos.

6. Por acuerdo de fecha diecinueve de noviembre, el Comisionado Ponente, dada
cuenta que no fue reportada promocion alguna de la parte recurrente en la que
manifestara lo que a su derecho conviniera, exhibiera pruebas que considerara

necesarias o expresara alegatos, tuvo por precluido el derecho para tales efectos.
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Asimismo, tuvo por recibido el oficio por el cual el Sujeto Obligado emitié

manifestaciones a manera de alegatos, y sefialo su voluntad de conciliar.

Por otra parte, dio cuenta que en el presente recurso de revision la parte
recurrente no manifesto su voluntad para llevar a cabo una conciliacion, debido

a lo cual no hubo lugar a la respectiva audiencia de conciliacion.

Finalmente, con fundamento en el articulo 243, fraccion VII, de la Ley de
Transparencia, se ordend el cierre del periodo de instruccion y elaborar el

proyecto de resolucién correspondiente.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de
revision y de que las pruebas que obran en el expediente consisten en
documentales que se desahogan por su propia y especial naturaleza, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 243, fraccién VII, de la Ley de

Transparencia, y

IL.CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Pulblica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso
de revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucién Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones
XXI, XXII, 214 parrafo tercero, 220, 233, 234, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245,
246, 247, 249 fraccion lll, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los
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articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y 1V, 13 fracciones IX y X, y

14 fracciones lll, 1V, V y VIl del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Requisitos de Procedencia. El medio de impugnacién interpuesto
resulté admisible porque cumplio con los requisitos previstos en los articulos 234,

236 y 237 de la Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. A través del formato denominado “Detalle del medio de impugnacion’,
la parte recurrente hizo constar: su nombre, medio para oir y recibir
notificaciones, identificé al Sujeto Obligado ante el cual presento solicitud, sefiald
el acto recurrido, el cual fue notificado el quince de octubre, segun se observa de
las constancias del SISAI; y expuso los hechos y razones de inconformidad

correspondientes.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374, 402 y 403 del Codigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi como,

con apoyo en la Jurisprudencia 1.50.C.134 C cuyo rubro es PRUEBAS. SU
VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.?

b) Oportunidad. La presentacién del recurso de revision fue oportuna, dado que

la respuesta impugnada fue notificada el quince de octubre, por lo que, el plazo

3 Publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. XXXII, Agosto de 2010, Pagina: 2332.
Tesis: 1.50.C.134 C. Tesis Aislada. Materia(s): Civil.
8
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para interponer el medio de impugnacion transcurrié del dieciocho de octubre al

ocho de noviembre; por lo que al haber sido interpuesto el recurso de revision
gue nos ocupa el dia quince de octubre, es decir, el mismo dia en que el Sujeto

Obligado emitié respuesta, es claro que el mismo fue presentado en tiempo.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los
argumentos formulados en el medio de impugnacion que nos ocupa, esta
autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso
de revisién, por tratarse de una cuestion de orden publico y estudio preferente,
atento a lo establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro
IMPROCEDENCIA®.

Por lo que analizadas las constancias que integran el recurso de revision, se
advirtié que el Sujeto Obligado no hizo valer causal de improcedencia alguna ni
sobreseimiento, y de igual forma, éste 6rgano garante tampoco observo la
actualizacion de alguno de los supuestos referidos establecidos por la Ley de
Transparencia, por lo que estudiaremos el fondo de la controversia planteada.

CUARTO. Cuestion Previa:

a) Solicitud de informacién:

“Solicito nombre completo de la actual secretaria de la Direccion General de la
CAPREPA. [1]

Si la Caja de Prevision de la Policia Auxiliar es un organismo descentralizado del
Gobierno con patrimonio propio. ¢por qué el afio pasado tuvo un recorte
presupuestal de la Subdireccién de Administracion? [2]

De qué manera me puedo comunicar con el Director General de manera directa ya

4 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988
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que la secretaria de la Direccion General no me permite tener comunicacion directa
con el Director General. [3]

¢ Cuantos tipos de ITP se manejan en la Direccion de Otorgamientos de los
Servicios de Salud? [4]” (sic).

b) Respuesta emitida por el Sujeto Obligado:

Que el nombre completo de la actual secretaria de la Direccién General de
la CAPREPA es la C. Jenisett Abad Chapa

Que la Caja de Prevision de la Policia Auxiliar es un organismo
Descentralizado del Gobierno, con Patrimonio Propio el cual se rige por un
Marco Normativo, cuya observancia es de caracter obligatorio para las
Dependencias, Unidades Administrativas Unidades de Apoyo Técnico
Operativo y Organos Desconcentrados de la Administracién Publica de la
Ciudad de México, por lo que su cumplimiento es responsabilidad de las

entidades de la Ciudad de México.

Que derivado de lo anterior, en la fraccion XXVII del articulo 29 del Decreto
de Creacion de la Caja de Prevision de la Policia Auxiliar del D.F., ahora
CDMX, indica que el presupuesto anual asignado a este Organismo
Descentralizado, es decir las ministraciones de los recursos fiscales a la
Caja debe ser gestionados y controlado por la Subsecretaria de Egresos
de la Secretaria de Administracién y Finanzas, asi mismo a través de la
Subdireccion de Finanzas de la CAPREPA, informando a la Subdireccion
de Administracion que el presupuesto designado se deben realizar
acciones inherentes a fin de reducir el presupuesto administrativo que no

se encuentre estrictamente relacionado con la Emergencia Sanitaria
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COVID-19 con el objeto de eficiente el presupuesto de la Ciudad de

México para que los recursos que resulten de dicha accion sean
reorientados para la atencidon de la emergencia sanitaria; ratificado
mediante oficio circular SAF/DGRMSG/883/2020 de veintisiete de abril del
2020.

e Que a través de los teléfonos 55-55-88-22-08-21 extension 1003; o
mediante el correo dirgeneral@caprepa.cdmx.gob.mx

c) Manifestaciones del Sujeto Obligado. ElI Sujeto Obligado en sus
manifestaciones a manera de alegatos, reiter6 la legalidad de la respuesta
impugnada, indicando lo siguiente:

e Que los agravios planteados por la parte recurrente son opiniones, mas no
hace referencia de que se le haya negado la informacion solicitada, o no

se haya pronunciado por alguno de los requerimientos planteados.

e Que lo que se solicité es un derecho de peticibn mas no al acceso de
informacion garantizado por la Ley de la materia, sefialando el fundamento

gue motiva sus manifestaciones.

e Que el derecho de acceso a la informacion no es el medio para desahogar
quejas o denuncias o realizar consultas juridicas, ya que rebasa los
alcances de la Ley de la materia, toda vez que no solicito la entrega de la
informacion generada administrada o en posesion de ese organismo, sino

una consulta juridica sobre una situacion planteada por esta.
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e Que por lo anterior, se sugirié presentara su queja a travées de los medios

que menciono para efectos de que sea atendida a través de la via idonea.

QUINTO. Sintesis de agravios de la parte Recurrente. Del formato
denominado recurso de revision, se advirtid que la parte recurrente manifesto
inconformidad con la respuesta emitida pues a su consideracion lo informado no

atendio su solicitud, ya que en la realidad no la atienden. (Unico Agravio)

Y si bien es cierto también sefialo:

“Por este medio me permito interponer un recurso de revision de la solicitud de
informacién con numero de folio 090168021000011, ya que si el Organismo
Descentralizado del Gobierno denominado CAPREPA, Caja de Prevision de la
Policia Auxiliar del. D. F. Con patrimonio propio, el cual desde el momento en que
cuenta con patrimonio propio y como tal no depende del Erario Publico.

1.-Un organismo descentralizado, por lo tanto, es aquel que no depende
jerarquicamente del gobierno central y que tiene ciertas competencias y facultades
auténomas, aunque funcione bajo la 6rbita estatal. Dicho organismo puede haber
sido creado por un decreto del Poder Ejecutivo o por iniciativa del Congreso,
funcionando incluso, aunque no en todos los casos, con recursos publicos
derivados directamente por la administracion central.

Por lo tanto no tiene por qué ser recortado su presupuesto en ninguna de las areas
dependientes ya que es patrimonio de los trabajadores en este caso de los Policias
Auxiliares del D. F.

2.- En el namero telefénico referido nunca contestan y por lo que hace a la
extension 1003, en el que precisamente contesta la secretaria de la Direccién
General de CAPREPA, jamas la secretaria le pasa llamadas al director general,
con el supuesto de que no se encuentra y o siempre esta en una reunion” (sic)

De la lectura que se pueda dar a las mismas, se advierte que constituyen
manifestaciones subjetivas, las cuales no pueden ser analizadas a la luz del
derecho de acceso a la informacion, pues la parte recurrente realiza un analisis

del porqué considera que no debidé darse un recorte presupuestal al Sujeto
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Obligado, asi como situaciones sobre presuntas omisiones en atencion por parte

de la servidora publico que menciona, no obstante, el acceso a la informacion
publica, es aquel que la Ley natural preveé en sus articulos 1, 2, 3 segundo parrafo,
6, fracciones XIllII, XXIV, XXV y XXXVIII, 7, 8, 13y 14, como el derecho de toda
persona a acceder a la informacidén generada, administrada o en poder de
los Sujetos Publicos en ejercicio de sus atribuciones, sea que obre en un
archivo, registro o dato contenido en cualquier medio, documento o
registro impreso, Optico, electrénico, magnético, quimico, fisico o
bioldgico, y que no haya sido clasificada como de acceso restringido; por
lo que dichas circunstancias no son materia de observancia de la Ley de
Transparencia, puesto que versan sobre materias distintas a la garantizada por

dicho precepto normativo.

No obstante lo anterior, se dejan a salvo sus derechos para efectos de que las
manifestaciones aludidas, las haga valer ante la autoridad y a través del medio

correspondiente.

De igual forma, de la lectura que se dé a la inconformidad de la parte recurrente,
no se advirti6 pronunciamiento alguno tendiente a agraviarse respecto de la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado a los requerimientos sefialados para
propoésitos de estudio en el presente recurso con los numeros [1], y [4] de la
solicitud consistentes en: “Solicito nombre completo de la actual secretaria de la
Direccion General de la CAPREPA. [1] y ¢ Cuantos tipos de ITP se manejan en
la Direccion de Otorgamientos de los Servicios de Salud? [4]” (sic); razon por la
cual quedan fuera del presente estudio. Sirven de apoyo al anterior razonamiento,

los criterios del Poder Judicial de la Federacion titulados ACTOS
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CONSENTIDOS TACITAMENTES®., y CONSENTIMIENTO TACITO DEL ACTO
RECLAMADO EN AMPARO. ELEMENTOS PARA PRESUMIRLO®.

SEXTO. Estudio de los Agravios. Al tenor de la inconformidad relatada en el
inciso inmediato anterior, es preciso entrar al estudio de la respuesta impugnada

de la forma siguiente:

Lo primero que podemos advertir es que la solicitud de la persona ciudadana

consistié en conocer:

“

Si la Caja de Prevision de la Policia Auxiliar es un organismo descentralizado del
Gobierno con patrimonio propio. ¢por qué el afio pasado tuvo un recorte
presupuestal de la Subdireccion de Administracion? [2]

De qué manera me puedo comunicar con el Director General de manera directa ya
que la secretaria de la Direccidén General no me permite tener comunicacion directa
con el Director General. [3]

... (sic).

En ese sentido, es importante sefalar en primer lugar, que de conformidad con
los articulos 1, 2, 3 segundo parrafo, 6, fracciones XllII, XXIV, XXV y XXXVIII, 7,
8, 13 y 14, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, el objeto de la Ley de
Transparencia es garantizar a toda persona el derecho de acceso a la
informacion generada, administrada o en poder de los Sujetos Obligados,

sea que obre en un archivo, reqistro o dato contenido en cualquier medio,

documento o reqistro impreso, 6ptico, electrénico, magnético, quimico,

> Consultable en: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, registro: 204,707, Materia(s): Comun, Novena
Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Il, Agosto de 1995, Tesis: VI.20. J/21, Pagina: 291.

6 Consultable en: Semanario Judicial de la Federacion, No. Registro: 219,095, Tesis aislada, Materia(s): Comun, Octava
Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, 1X, Junio de 1992, Pagina: 364.
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fisico o bioldgico, Vv que no haya sido clasificada como de acceso

restringido, la cual debera ser proporcionada en el estado en que se encuentre
en sus archivos, pues no se obliga a su procesamiento para satisfacer las
peticiones de los particulares, tal y como lo sefiala el articulo 219 de la Ley de
la materia, que a la letra indica:
“...Articulo 219. Los sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren
en sus archivos. La obligacion de proporcionar informacién no comprende el
procesamiento de la misma, ni el presentarla conforme al interés particular del

solicitante. Sin perjuicio de lo anterior, los sujetos obligados procuraran
sistematizar la informacion...” (sic)

De lo anterior, es clara la atribucion del Sujeto Obligado de entregar documentos
o informacién que por el ejercicio de sus atribuciones hayan generado y se
encuentren en sus archivos, sin embargo, dicha obligacion no comprende
generar un documento en especifico que contenga los pronunciamientos
categoricos requeridos por la parte recurrente para tenerse por satisfecha
su solicitud como fue planteada.

En efecto, de la lectura que se dé a la solicitud, podemos advertir que los
requerimientos planteados por la parte recurrente se encuentran encaminados a
obtener un pronunciamiento categérico respecto a una consulta sobre una
situacion en particular pues ésta versa en conocer las razones por las cuales
hubo recorte presupuestal y por qué no le atienden la llamada, como se observa
a continuacién: “Si la Caja de Previsién de la Policia Auxiliar es un organismo
descentralizado del Gobierno con patrimonio propio. ¢por qué el afio pasado tuvo un
recorte presupuestal de la Subdireccion de Administracion? [2] De qué manera me
puedo comunicar con el director general de manera directa ya que la secretaria de la

Direccion General no me permite tener comunicacion directa con el Director General. [3]”
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(sic)

Lo cual no es contemplado por la Ley de Transparencia, pues para dar atencion
a dicha consulta se deberda generar un documento que contenga las
manifestaciones por parte del Sujeto Obligado dando respuesta a los supuestos
planteados, no obstante el acceso alainformacion se encuentra garantizado
a partir de coOmo es generada, administrada y se encuentra en poder del
Sujeto Obligado, sin que dentro de dichas obligaciones sea observado el emitir
respuestas a consultas sobre situaciones en especifico, o presuntas
omisiones por parte de servidores publicos, y con ello estar en posibilidades

de atender la solicitud a la literalidad.

No obstante, lo anterior y estudiada la naturaleza de la informacion requerida por
la parte recurrente, el Sujeto Obligado a través de la respuesta, informé:

¢ Que el nombre completo de la actual secretaria de la Direccion General de
la CAPREPA es la C. Jenisett Abad Chapa

e Que la Caja de Prevision de la Policia Auxiliar es un organismo
Descentralizado del Gobierno, con Patrimonio Propio el cual se rige por un
Marco Normativo, cuya observancia es de caracter obligatorio para las
Dependencias, Unidades Administrativas Unidades de Apoyo Técnico
Operativo y Organos Desconcentrados de la Administracién Publica de la
Ciudad de México, por lo que su cumplimiento es responsabilidad de las

entidades de la Ciudad de México.
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¢ Que derivado de lo anterior, en la fraccion XXVII del articulo 29 del Decreto

de Creacion de la Caja de Prevision de la Policia Auxiliar del D.F., ahora
CDMX, indica que el presupuesto anual asignado a este Organismo
Descentralizado, es decir las ministraciones de los recursos fiscales a la
Caja debe ser gestionados y controlado por la Subsecretaria de Egresos
de la Secretaria de Administracién y Finanzas, asi mismo a través de la
Subdireccion de Finanzas de la CAPREPA, informando a la Subdireccion
de Administracion que el presupuesto designado se deben realizar
acciones inherentes a fin de reducir el presupuesto administrativo que no
se encuentre estrictamente relacionado con la Emergencia Sanitaria
COVID-19 con el objeto de eficiente el presupuesto de la Ciudad de
México para que los recursos que resulten de dicha accion sean
reorientados para la atencidbn de la emergencia sanitaria; ratificado
mediante oficio circular SAF/DGRMSG/883/2020 de veintisiete de abril del
2020.

e Que a través de los teléfonos 55-55-88-22-08-21 extension 1003; o
mediante el correo dirgeneral@caprepa.cdmx.gob.mx

De lo cual, podemos advertir que el Sujeto Obligado atendi6é de forma categérica
y exhaustiva la solicitud planteada por la parte recurrente, pese a su naturaleza,
ya que, si bien dichos planteamientos obedecen a una consulta sobre las
situaciones previamente plateadas por esta, contrario a lo sefialado en el agravio
de estudio respecto a que la respuesta no atendio su solicitud, se advirtié que se
pronuncié por cada uno de los requerimientos planteados, por lo que su agravio
claramente deviene de INFUNDADO.
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En efecto, es claro que el Sujeto Obligado, pese a que la solicitud de informacién

obedecia a una consulta, no solo le informé la naturaleza de lo requerido, sino
gue también se pronuncioé al respecto, observando lo previsto en el articulo 6,
fracciones VIl y X, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de
México, ordenamiento de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia, el cual

dispone lo siguiente:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO
TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO
ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que rednan los
siguientes elementos:

VIIl. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos
legales aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o
causas inmediatas que se hayan tenido en consideracién para la emisién del acto,
debiendo existir una adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas
al caso y constar en el propio acto administrativo;

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente
todos los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas

”

De acuerdo con la fraccion VIl del precepto legal aludido, para que un acto sea
considerado valido, éste debe estar debidamente fundado y motivado, citando
con precision el o los articulos aplicables al caso en concreto, asi como las
circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que se
hayan tenido en consideraciéon para la emision del acto, debiendo existir

congruencia entre los motivos aducidos y las normas aplicadas.
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Sirve de apoyo a lo anterior, la Tesis Jurisprudencial VI.20. J/43 emitida por el
Poder Judicial de la Federacion de rubro FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.”

De conformidad con la fraccion X, todo acto administrativo debe apegarse a los
principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo primero la
concordancia que debe existir entre el pedimento formulado y la respuesta,
y por lo segundo el que se pronuncie expresamente sobre cada uno de los
puntos pedidos, lo que en materia de transparencia y acceso a la informacién
publica se traduce en que las respuestas que emitan los sujetos obligados deben
guardar una relacion logica con lo solicitado y atender de manera precisa,
expresa y categorica cada uno de los contenidos de informacion requeridos por
la parte recurrente a fin de satisfacer la solicitud correspondiente. En el mismo
sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la Federacion en la
Jurisprudencia 1a./J.33/2005, cuyo rubro es CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD

EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS
PRINCIPIOS?

Por lo anterior, de conformidad con el articulo 244, fraccién Ill de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se CONFIRMA la respuesta impugnada a través del presente

recurso de revision.

SEPTIMO. Este Instituto no advierte que, en el presente caso, los servidores
publicos del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de

Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de

” Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta lll, Marzo de 1996. Pagina: 769.
8 Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXI, Abril de 2005. Materia(s): Comun. Tesis: 1a./J. 33/2005.
Pagina: 108.
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México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria

General de la Ciudad de México.

[ll. RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas, y con fundamento en el articulo 244,
fraccion 1l de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se CONFIRMA la respuesta
emitida por el Sujeto Obligado.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Pudblica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa a las partes, que en caso de estar inconforme con
la presente resolucion, podran impugnar la misma ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccibn de Datos
Personales o ante el Poder Judicial de la Federacién, sin poder agotar

simultaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente a través del

medio sefialado para tal efecto y por oficio al Sujeto Obligado.

20

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1790/2021

¢hinfo

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos las Comisionadas Ciudadanas y los

Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Laura Lizette Enriquez
Rodriguez, Aristides Rodrigo Guerrero Garcia, Maria del Carmen Nava Polina y
Marina Alicia San Martin Rebolloso, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero,
Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX
del Reglamento Interior de este Instituto, en Sesion Ordinaria celebrada el
veinticuatro de noviembre de dos mil veintiuno, quienes firman para todos los

efectos legales a que haya lugar.
EATA/AGDRR

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO PRESIDENTE

LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA

COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADO CIUDADANO
MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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