Ciudad de México a ocho de diciembre del dos mil veintiuno.

Sintesis Ciudadana ¢Qué solicité

la parte o ., . .
recurrente? Solicitd informacion relacionada con el horario, las

funciones, el nombre y cargo del superior inmediato
de algunas personas de su interés.

Expediente:
INFOCDMX/RR.IP.2215/2021

Sujeto Obligado:
Alcaldia Coyoacan

E
éPor qué se
inconformoé?

Por la falta de respuesta.

éQué resolvio el Pleno? . ‘

A N G N

DESECHAR el recurso de revision, toda vez que la parte recurrente no
desahogé la prevencion

Consideraciones importantes: En razdn de los agravios
Ponencia del Comisionado interpuestos por la parte recurrente, se dio vista con la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado, a efecto de que la
persona recurrente se inconformara sobre la misma. No
obstante, quien es recurrente no desahogd la prevencidn.

Presidente
Julio César Bonilla Gutiérrez
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA
DE ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.2215/2021

SUJETO OBLIGADO:
ALCALDIA COYOACAN

COMISIONADO PONENTE:
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ!

Ciudad de México, a ocho de diciembre de dos mil veintiuno?.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.2215/2021,
interpuesto en contra de la Alcaldia Coyoacan, en sesion publica se DESECHA
el recurso de revision por no haber desahogado la prevencion, conforme a lo

siguiente:

l. ANTECEDENTES

I. El tres de octubre, la parte recurrente presentd la solicitud de acceso a la
informacion con numero de folio 092074121000064, sefialando como medio para
recibir notificaciones Sistema de solicitudes de la Plataforma Nacional de
Transparencia y en Formato para recibir la informacion solicitada: Electronico a
traves del Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacion PNT. Dicha solicitud

se tuvo por recibida en el sistema el tres de noviembre.

II. El nueve de noviembre, la parte solicitante presentd recurso de revision,

inconformandose, sefalando lo siguiente:

1 Con la colaboracién de Erika Delgado Garnica.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2021, salvo precisién en contrario.
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Il.- El sujeto obligado ante el cual se presento la solicitud: Secretaria de la
Contraloria General.

IV.- El acto que recurre: La falta de respuesta a la solicitud de acceso a la
informacién 092074121000064 dentro de los plazos establecidos en la ley.

Dicho recurso fue turnado al Comisionado Ponente en fecha diez de noviembre.

[ll. Una vez que se analizaron las constancias, el Comisionado Ponente advirtio
gue el Sujeto Obligado sefialado en el recurso por la parte inconforme fue la
Secretaria de la Contraloria General; mientras que del folio de la solicitud con el
cual se turnd el recurso corresponde a un Sujeto Obligado diferente, es decir, la
Alcaldia Coyoacan.

Derivado de ello, Mediante acuerdo del dieciséis de noviembre, el Comisionado

Ponente previno a la parte recurrente, a efecto de que aclarara lo siguiente:

1. Aclare el numero de folio sobre el cual versan su recurso de revision.
2. Precise el sujeto obligado sobre el cual versa su recurso de revision.
3. Derivado de lo anterior y en atencién a que no es claro el Sujeto
Obligado ni el folio sobre el que versan sus inconformidades, aclare de
manera precisa sus razones o motivos de inconformidad, que en
materia de acceso a la informacién publica le causa la respuesta
proporcionada por el Sujeto Obligado, los cuales deberan estar acorde
a las causales de procedencia que especifica la Ley de Transparencia,
en su articulo 234.
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Lo anterior, con el apercibimiento de que, en caso de no desahogar la presente

prevencion en los términos sefalados, el presente recurso de revision SE
TENDRIA POR DESECHADO.

En razon de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de
revision y de que las pruebas que obran en el expediente consisten en

documentales que se desahogan por su propia y especial naturaleza, y

I.CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso
de revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucién Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones
XXI, XXII, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246,
247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4
fracciones | y XVIII, 12 fracciones 1 y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones lll,
IV, V y VIl del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México.

SEGUNDO. Improcedencia. Este Instituto considera que, en el caso en estudio,
el medio de impugnacion es improcedente, toda vez que se actualiza la causal
prevista por el articulo 248, fraccion 1V, de la Ley de Transparencia, en términos

de los siguientes razonamientos l6gico-juridicos:
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El articulo 248, fraccion IV, de la Ley de Transparencia, dispone que el recurso

de revisibn sera desechado por improcedente cuando no se haya

desahogado la prevencion formulada en los términos establecidos.

Dicha prevencién fue oportuna, toda vez que en la interposicion del recurso, este
no cumplié con los requisitos minimos establecidos en el articulo 237 de la Ley

de Transparencia que a la letra dicta:

Articulo 237. El recurso de revisién debera contener lo siguiente:

I. El nombre del recurrente y, en su caso, el de su representante legal o mandatario,
asi como del tercero interesado, si lo hay;

Il. El sujeto obligado ante el cual se present6 la solicitud;

lll. EI domicilio, medio electrénico para oir y recibir notificaciones, o la mencién de
que desea ser notificado por correo certificado; en caso de no haberlo sefialado,
aun las de caracter personal, se haran por estrados;

IV. El acto o resolucion que recurre 'y, en su caso, el namero de folio de respuesta
de solicitud de acceso, o0 el documento con el que acredite la existencia de la
solicitud o los datos que permitan su identificacion en el sistema de solicitudes de
acceso a la informacion;

V. Lafecha en que se le notifico la respuesta al solicitante o tuvo conocimiento del
acto reclamado, o de presentacién de la solicitud en caso de falta de respuesta;

VI. Las razones o motivos de inconformidad, y

VII. La copia de la respuesta que se impugna, salvo en caso de falta de respuesta
de solicitud.

En razon de lo anterior, el Comisionado Ponente determind prevenir a la parte
recurrente a efecto que precisara el Sujeto Obligado, el nimero de folio de la
solicitud y de que aclarara las razones y motivos de su inconformidad. Ello en

6
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atencién a que de las constancias se desprende un Sujeto Obligado para el folio

gue nos ocupa 092074121000064 que es la Alcaldia Coyoacan; mientras que la
parte recurrente sefiald6 como Sujeto Obligado a la Secretaria de la Contraloria

General.

En esta linea de ideas, el articulo 237 de la Ley de Transparencia establece como
requisito de procedibilidad del recurso de revision sefialar el sujeto obligado
ante el cual se presento la solicitud; el acto o resolucion que recurre y, en
su caso, el numero de folio de respuesta de solicitud de acceso y las

razones o motivos de inconformidad.

Lo anterior, a efecto de garantizar el derecho de acceso a la informacién de la
parte solicitante, en atencién a que en el agravio la parte recurrente sefialé como

motivo de inconformidad lo siguiente:

Il.- El sujeto obligado ante el cual se presentd la solicitud: Secretaria de la
Contraloria General.

IV.- El acto que recurre: La falta de respuesta a la solicitud de acceso a la
informacion 092074121000064 dentro de los plazos establecidos en la ley.

Ahora bien, se realiz6 un analisis al folio 092074121000064 que sefal6 la parte
recurrente y se observo que el Sujeto Obligado es Coyoacan. En esta misma
tesitura, se analiz6 que la correspondiente solicitud a ese folio se tuvo por
presentada el tres de noviembre y la Gltima actuacion tiene fecha del diecisiete

de noviembre, el cual es conteste con la notificacion de una ampliacion de plazo.

Por lo que hace a la posibilidad de que el folio proporcionado por la persona

recurrente estuviera equivocado y que correspondiera con el Sujeto Obligado que
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se sefald en el recurso de revision, es decir con la Secretaria de la Contraloria

General, la solicitud podria haberse tenido por recibida en fecha anterior,
derivado de los dias inhabiles de ese Sujeto Obligado y, por lo tanto, en ese
supuesto quiza actualizaria la omisién de respuesta materia de la queja de quien

€s recurrente.

En este contexto, existe confusion en el folio y el Sujeto Obligado, toda vez que
si el folio es correcto, el Sujeto Obligado sefialado por el recurrente es erroneo y
la actuacion deriva de la Alcaldia Coyoacan, la cual para la fecha de la
interposicion del recurso estaba en tiempo de emitir respuesta derivado de sus
dias inhabiles. Al contrario, si el folio es incorrecto pero el Sujeto Obligado
sefialado en el recurso de la Secretaria de la Contraloria General es correcto, los
plazos son diverso y la atencién pudo haber sido diferente.

De manera que, para no atropellar arbitrariamente el derecho de acceso a la
informacion de quien es solicitante, presuponiendo una u otra cosa se previno a
la parte recurrente a efecto de que precisara el folio, el Sujeto Obligado y los
motivos de su inconformidad en razén de poder estudiar a fondo la actuacion del

Sujeto Obligado correspondiente.

Ahora bien, el citado Acuerdo de prevencion fue notificado el dieciséis de
noviembre, por lo que término para desahogar la prevencion corrid del

diecisiete al veintitrés de noviembre.

Sin embargo, a la fecha de la presente resolucion NO se reporto la recepcion de

promocién alguna por la parte Recurrente tendiente a desahogar la prevencion
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realizada, ni en el correo oficial de la Ponencia del Comisionado Ponente, ni en

la Unidad de Correspondencia de este Instituto.

En este tenor, ni en la Plataforma Nacional de Transparencia, ni en el correo
electrénico oficial de esta Ponencia, ni en la Unidad de Correspondencia de este
Instituto localiz6 promocion alguna por tendiente a desahogar la prevencion

realizada.

En consecuencia, este Organo Garante considera pertinente hacer efectivo
el apercibimiento formulado, en términos del articulo 248 fraccién IV de la
Ley de Transparenciay, por lo tanto, desechar el recurso de revision citado

al rubro.

Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas

de la Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Segundo de esta
resolucion, y con fundamento en el articulo 248, fraccion IV de la Ley de

Transparencia, se DESECHA el recurso de revision citado al rubro.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa a la parte recurrente que en caso de estar inconforme
con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de

Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos

9
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Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio

sefalado para tal efecto.

10
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Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos las Comisionadas Ciudadanas y los

Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Laura Lizette Enriquez
Rodriguez, Aristides Rodrigo Guerrero Garcia, Maria del Carmen Nava Polina y
Marina Alicia San Martin Rebolloso, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero,
Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX
del Reglamento Interior de este Instituto, en Sesion Ordinaria celebrada el ocho
de diciembre del dos mil veintiuno, quienes firman para todos los efectos legales

a que haya lugar.
EATA/EDG

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO PRESIDENTE

LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ  ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA

COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADO CIUDADANO
MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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