SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1781/2021

Sujeto Obligado:
Instituto de Educacion Media Superior de la Ciudad de México

;CUAL FUE
® LA SOLICITUD?

Se solicité el nombre de los trabajadores, tanto docentes,
como administrativos que acudieron a trabajar los dias 23 al
28 de agosto de 2001.

(POR QUE SE
INCONFORMO?

El particular se inconformé por la entrega de versiones
publicas.

;QUE RESOLVIMOS?

Sobreseer por quedar sin materia, en virtud de que, mediante
una respuesta complementaria el Sujeto Obligado remitio al
particular la informaciéon materia de la solicitud de informacién.

— CONSIDERACIONES
IMPORTANTES:

Las versiones publicas entregadas no fueron el documento
idoneo para satisfacer la solicitud de informacion, como si lo
fue la respuesta complementaria.

Asi mismo SE DA VISTA por no atender diligencias para mejor
proveer.

LAURA L. ENRIQUEZ RODRIGUEZ
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GLOSARIO

Constitucién de la an_stltuc:lon Politica de la Ciudad de
Mexico

Ciudad

Constitucion Politica de los Estados
Constitucion Federal Unidos Mexicanos

Instituto de Instituto de Transparencia, Acceso a la
Transparenciau Informacién Publica, Proteccidén de Datos
Organo Garante Personales y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México

Ley de Transparencia, Acceso a la
Ley de Transparencia Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México.

Recurso de Revision en Materia de

Recurso de Revision -, -
Acceso a la Informacién Publica

Instituto de Educacion Media Superior

Sujeto Obligado de la Ciudad de México

PNT Plataforma Nacional de Transparencia

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA.

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1781/2021

SUJETO OBLIGADO:
INSTITUTO DE EDUCACION MEDIA
SUPERIOR DE LA CIUDAD DE MEXICO

COMISIONADA PONENTE:
LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ*

Ciudad de México, a diez de noviembre de dos mil veintiuno?

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.1781/2021,
interpuesto en contra del Instituto de Educacion Media Superior de la Ciudad de
México se formula resolucion en el sentido de SOBRESEER el recurso de revision
por quedar sin materia, y SE DA VISTA a su 6rgano interno de control por no
atender las diligencias para mejor proveer, con base en los siguientes con base en

los siguientes:
ANTECEDENTES

I. Solicitud. El seis de septiembre, mediante la Plataforma Nacional de
Transparencia, la parte recurrente presenté una solicitud de acceso a la informacion,
a la que le correspondié el nimero de folio 0311000026821, sefialando como medio
para oir y recibir notificaciones la entrega por el Sistema de Solicitudes de
Acceso a la Informacion de la PNT y solicitando como modalidad de entrega,

1 Con la colaboracién de Jorge Valdés Gémez.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2021, salvo precisién en contrario.
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Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20
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electronico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacién de

la PNT, lo siguiente:

“...Se solicita cualquier documento en el que se indique el hombre solo de los trabajadores
de BASE del personal docente y administrativo del IEMSCDMX que acudieron a laborar los
dias lunes 23, martes 24, miércoles 25, jueves 26, viernes 27 y sabado 28 de agosto del
2021 en cada uno de los planteles sefialados en el directorio publicado en la pagina
https//www.iems.cdmx.gob.mx/planteles. Los documentos deben indicar el nombre del
trabajador que acudi6 a laborar, asi como el nombre del plantel del IEMSCDMX en el que se
presentd...” (Sic)
Il. Respuesta. El catorce de octubre, el Sujeto Obligado, previa ampliacién del plazo
legal, notifico el oficio sin nUmero, de la misma fecha, sefialando en su parte
fundamental lo siguiente:
“...Conforme a lo dispuesto por el articulo 1, 2, y 11 de la Ley de Transparencia, Acceso a

la Informacién Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se adjunta copia
simple electrénica de los oficios, para dar respuesta a lo requerido...” (Sic)

Es asi como, a su respuesta, el Sujeto Obligado acompafié una serie de oficios
emitidos por cada uno de los planteles que integran el Instituto de Educacién Media
Superior de la Ciudad de México con sus respectivos anexos, consistentes en
listados de personal, asi como partes policiales que dan cuenta de las personas que

accedieron a dichos planteles en las fechas indicadas en la solicitud de informacion.

Lo anterior se describe en la siguiente tabla, con el objeto de brindar mayor claridad

a lo antes descrito:

No. Oficio Fecha Plantel Anexos
José Ma
SECTEI/IEMS/DG/SCPJMMP/O- Morelos y Listas de
13/09/2021
218/2021 Pavon, Asistencia
Tlahuac

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20
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Listas de
Asistencia
Se indica

Melchor .
también que no
2  SECTEIIEMS/DG/PMO/O-157/2021 14/09/2021 Ocampo, g
se uede
Azcapotzalco P
entregar la
informacion
correspondiente
al 27 de agosto.
) El oficio incluye
Benito
3 SECTEIIEMS/DG/PBJ/O-140/2021 08/09/2021 - una lista de
uarez
asistencia
José El oficio incluye
4  SECTEI/IEMS/DG/PJRS/O-143/2021 09/09/2021 Revueltas una lista de
Sanchez asistencia
Ricardo )
Listas de
5 SECTEI/IEMS/DG/PRFM/0100/2021 10/09/2021 Flores ) )
Asistencia
Magén
Josefa Ortiz
Listas de
6 SECTEIIEMS/DG/PJOD/O-257/2021 08/09/2021 de _ )
Asistencia
Dominguez
El oficio incluye
Belisario
7 SECTEI/IEMS/DG/PBD/0O-0201/2021 08/09/2021 una lista de
Dominguez i i
asistencia
Salvador ]
Listas de
8 SECTEI/IEMS/DG/PSA/214/2021 10/09/2021 Allende, . )
Asistencia
GAM I
Felipe )
Listas de
9 Noincluye oficio N/A Carrillo _ )
Asistencia
Puerto
Listas de
10 SECTEIIEMS/DG/PIZT1/C/0O-129/2021 07/09/2021 Iztapalapa 1 _ )
Asistencia
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Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
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15

16

17

18

19

SECTEVIEMS/DG/PIZT3/0-0175/2021

SECTEVIEMS/DG/PIZTIV/O-098/2021

SECTEVIEMS/DG/PCS/C/O-179/2021

SECTEVIEMS/PEZ/CP/O-101/2021

SECTEI/IEMS/DG/PTP/031/2021

SECTEIIEMS/DG/POM/SC/O-73/2021

SECTEVIEMS/DG/PGFJM/0-132/2021

SECTEI/IEMS/DG/PBS/160/2021

SECTEVIEMS/DG/PEP/O-063/2021

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1781/2021

07/09/2021

13/09/2021

13/09/2021

08/09/2021

08/09/2021

09/09/2021

09/09/2021

09/09/2021

08/09/2021

Iztapalapa 3

“Miravalle”
Iztapalapa IV

Carmen
Serdan,
Miguel

Hidalgo

Emiliano

Zapata

Teatro  del
Pueblo

Otilio
Montafio,
Tlalpan

Gral.
Francisco J.

Mujica

Bernardino

de Sahagun

Elena

Poniatowska

Listas de
Asistencia
Listas de
Asistencia

El oficio incluye

una lista de

asistencia

El oficio incluye

una lista de
asistencia

No incluye
anexos.

El oficio incluye

una lista de
asistencia
Listas de
Asistencia

El oficio incluye

una lista de
asistencia
Listas de
Asistencia.
Tres reportes
de la Policia

Auxiliar en las
fechas 24, 25y
27 de agosto
en version

publica.
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lll. Recurso. El quince de octubre, la parte recurrente interpuso el presente medio
de impugnacion a través de la Plataforma Nacional de Transparencia,

inconformandose esencialmente por lo siguiente:

“...Solicito la revision de la respuesta otorgada por el IEMS toda vez que en los siguientes
documentos adjuntos a la misma: SECTEIIEMS/DG/PMO/0O-157/2021 emitido por el plantel
Melchor Ocampo (archivo en la respuesta identificado con el nombre 268 1.pdf) en el cual
niegan la informacion referente al dia 27 de agosto del 2021, argumentado que "contiene y
compromete datos de otras personas que no son de base"; sin embargo, no se hace de mi
conocimiento el acta del Comité de Transparencia en el que se haya analizado y acreditado
que la informacién de referencia actualiza lo previsto en la Ley de transparencia y acceso de
la CDMX en materia de clasificacibn. Por otro lado, en el documento
SECTEI/IEMS/DG/PEP/O-063/2021 emitido por el plantel Elena Poniatowska (archivo en la
respuesta identificado con el nombre 268_18.pdf), la Institucién entrega lo que presume ser
una version publica de los documentos que contiene la informacion solicitada. Sin embargo,
la versidn publica entregada no cumple con lo dispuesto en los lineamientos emitidos por el
Sistema Nacional de Transparencia para la generacion de versiones publicas, ya que no
contiene la fundamentacién y motivacion correspondiente en respecto a cada rubro de
informacion testado o eliminado. Ademas se omite la entrega del acta del comité de
transparencia en la que se haya confirmado la clasificacion de la informacion. Por lo anterior,
solicito a este Organismo la revisién correspondiente a fin de garantizar mi derecho y ademas
considerar tomar en cuenta lo sefialado en el Art. 264 fracc. 11 y dar vista a la autoridad
competente por una presunta negligencia que se traduce en un perjuicio a quien solicita...”
(Sic)

A su recurso de revision, la parte recurrente acompafé adjunta una copia de los
oficios SECTEI/IEMS/DG/PMO/0O-157/2021 y SECTEI/IEMS/DG/PEP/O-063/2021

Y SUS anexaos.

IV. Turno. El quince de octubre, el Comisionado Presidente de este Instituto asigno
el nimero de expediente INFOCDMX/RR.IP.1781/2021 al recurso de revisién y, con
base en el sistema aprobado por el Pleno de este Instituto, lo turné a la Comisionada
Ponente, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Pudblica y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México.

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
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V. Admision. Elveinte de octubre, con fundamento en lo establecido en los
articulos, 51 fraccion 'y 1l, 52, 53, fraccion I, 233, 234, 236, 237, 239 y 243, fraccidn
| de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, se admitié a tramite el presente recurso de

revision.

Asimismo, con fundamento en los articulos 278, 285 y 289, del Cdédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de
la materia, admitié como pruebas de su parte las constancias obtenidas del sistema

electronico INFOMEX asi como en la Plataforma Nacional de Tansparencia.

De igual forma, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se puso a disposicion de las partes el expediente en que se actia
para que, en un plazo maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a su
derecho conviniera, exhibieran pruebas que considerasen necesarias, 0 expresaran

sus alegatos.

Finalmente, con la finalidad de que este Instituto contara con elementos suficientes
al momento de resolver el presente medio de impugnacion, con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 10, 24 fraccion X, 240, 241 y 243 ultimo parrafo, de la
Ley en cita, 278 y 279 del Cadigo de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria
a la ley de la materia, asi como en los numerales Décimo Cuarto, fraccion V y
Décimo Séptimo, fraccion lll, inciso e), del Procedimiento para la Recepcion,
Substanciacion, Resolucién y Seguimiento de los Recursos de Revision
interpuestos en materia de Acceso a la Informacion Puablica y Proteccion de Datos

Personales de la Ciudad de México, se requirio al Sujeto Obligado para que, en

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20
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un plazo maximo de siete dias habiles, en via de diligencias para mejor proveer,

remitiera lo siguiente:

e Copia simple, integra y sin testar dato alguno del Acta del Comité de Transparencia del
Instituto de Educacion Media Superior de la Ciudad de México, con el cual se sustenta
la elaboracion de las versiones publicas entregadas al particular, segin refiere el oficio
en el oficio nimero SECTEI/IEMS/DG/PEP/0O-063/2021 de fecha ocho de septiembre de
dos mil veintiuno, la informacién materia de la solicitud de acceso a la informacién publica
con ndmero de folio 0311000026821.

e Muestra representativa, integra y sin testar dato alguno de la informacion entregada al
particular en versién publica, segun refiere el oficio en el oficio numero
SECTEI/IEMS/DG/PEP/O-063/2021 de fecha ocho de septiembre de dos mil veintiuno,
la informacion materia de la solicitud de acceso a la informacion puablica con nimero de
folio 0311000026821.

Lo anterior con el apercibimiento que, en caso de no dar contestacion dentro del
plazo sefalado, se declararia precluido su derecho para hacerlo, dandose vista
a la autoridad competente, para que, en su caso deé inicio al correspondiente
procedimiento de responsabilidad administrativa por incurrir en las infracciones

previstas en los articulos 264, fraccion XIV, 265 y 266, de la Ley en comento.

VII. Alegatos del Sujeto Obligado: El veintiocho de octubre, se recibi6 a través del
correo electrénico, asi como del Sistema de Gestidon del Medio de Impugnacién de
la PNT una presunta respuesta complementaria mediante la cual agrega el oficio
SECTEI/IEMS/DG/PMO/C/0-218/2021, de fecha veintiocho de octubre, emitido por
el Plantel Melchor Ocampo, asi como el oficio SECTEVIEMS/DG/PEP/O-
096/2021, de fecha veintidos de octubre, emitido por el Plantel Elena Poniatowska,

en los siguientes términos:

Oficio SECTEI/IEMS/DG/PMO/C/0-218/2021

“...En respuesta a la "Solicitud de Informacién Pdblica" del OFICIO N"
SECTEI/IEMS/DG/DJN/JUDT/0376/2021, con referencia al "Recurso de Revision

9
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INFOCDMX/RR.IP.1781/2021", se envia documentacion del dia 27 de Agosto de 2021 del
personal de base (docente y administrativo) que acudieron a laborar al plantel Melchor
Ocampo...” (Sic)

A dicho oficio se acompafa una lista de asistencia de fecha 27 de agosto.

“

ASISTENCIA DEL PERSONAL ADMINISTRATIVO Y DTI'S DEL DIA 27 DE AGOSTO DE
2021

1 ROMUALDO LOPEZ OLVERA

Oficio SECTEI/IEMS/DG/PEP/O-096/2021

“...En atencion al oficio N° SECTEI/IEMS/DG/DJN/JUDT/O-280/2021, le anexo la
informacion solicitada.

Lunes 23 de agosto
Numero de Nombre Entrada Salida
empleado

No se presentaron

Martes 24 de agosto

Namero de Nombre Entrada Salida
empleado

1503 Gallegos Ibarra 14:58 18:39

Edgar
1314 Ramirez Luna José 08:40 14:35
Fernando
1308 Jiménez Medina 15:12 18:00
Victor Hugo

Miércoles 25 de agosto
Numero de Nombre Entrada Salida
empleado

10
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2643 Rojas Martinez 07:35 13:15
Claudia
1157 Andrade Alvarez 09:23 14:48
Citlalli

Jueves 26 de agosto

NUmero de Nombre Entrada Salida
empleado
2643 Rojas Martinez 07:45 11:15
Claudia

Viernes 27 de agosto

Numero de Nombre Entrada Salida
empleado

2670 Ruiz Galvan 08:45

Guillermo
1122 Rivas Baltazar 12:00 12:51
Rosenda Verodnica
4210 Alvarez Oliva Daniel 15:25 12:25
Alonso
...”(Sic)

De igual forma, el Sujeto Obligado adjunt6 la captura de pantalla con la que acredita
haber remitido por correo electrénico a la parte recurrente, dicha respuesta

complementaria:

11
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28 do octubre de 2021, 17:29

Asunto: Alegatos
Expoediente: INFOCDMX/RR WP 1781/2021
Recurrente:

PRESENTE

En atencian a la referanca &l rubra, recibedo a traves del Sistoma de Gestion de Medios de Impugnacion do
la PNT, me permito remitir a usted en via de respuesta complementana a la solictud de infarmacidn pdblica
0311000026821, los oficks SECTEVIEMSDGPMOICIO-21872021, suscrito por la Encargads de Despacho
de 13 Subdreccion de Coordinackin del Flantel Melchor Ocampo y SECTEVIEMSOGIPEPYO-083/2021
suscrito poc of Encargado del Despacho de & Subdireccien de Coordinackin del Plantel Elena
Paoniatowska

Sin o0 partcular por el momeanto, aprovecho para enviarle un cordial salido

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1781/2021

Mtro. Gabriel Gomez Viichis

Jede an Unidec Degartamuntsd dn Trasmparencia

P
“dé” cripan ot mtuico 5|18
/ e
2 sdjuntos
«1 Oficio 93 Elena Ponlatwska pdf
= 733K

w3 Oficio 298 Melchor Ocampo. pdf

= 222¢

VII.- Cierre. El nueve de noviembre, esta Ponencia, tuvo por presentado al Sujeto

Obligado con la emisién de una presunta respuesta complementaria.

Por otra parte, toda vez que el plazo para exhibir la informacién requerida en via de

diligencias para mejor proveer transcurrié del deis al dieciséis de agosto, y en virtud

de que el Sujeto Obligado remitié dicha informacion hasta el dia veinte de agosto,

por ser extemporaneas, se hizo constar que se tuvieron por no atendidas.

Asimismo, en atencion al estado procesal del expediente en que se actla, con

fundamento en lo dispuesto en el articulo 243, fraccion V, de la Ley de

Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la

12
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Ciudad de México, se declard el cierre de instruccion del presente medio de
impugnacion y se ordend elaborar el proyecto de resolucion que en derecho
corresponda.

Debido a que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y
de que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales que se

desahogan por su propia y especial naturaleza, y
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Pulblica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revisibn con fundamento en lo establecido en los articulos 6, péarrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI,
XXIl, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247,
252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y
XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones lll, IV, V y VII del
Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,

Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

De conformidad con los puntos TERCERO y QUINTO del “ACUERDO POR EL QUE
SE APRUEBA LA REANUDACION DE PLAZOS Y TERMINOS DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA, PROTECCION
DE DATOS PERSONALES Y RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE
MEXICO, DERIVADO DE LA SUSPENSION QUE APROBO EL PLENO POR LA
CONTINGENCIA SANITARIA RELACIONADA CON EL COVID-197, identificado
con la clave alfanumérica 1289/SE/02-10/2020, los cuales indican que la

13
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reanudacion de plazos y términos respecto de la recepcion, substanciacion, practica
de notificaciones, resolucion y seguimiento de los medios de impugnacion que se

tramiten ante el Instituto, serd a partir del cinco de octubre del afio dos mil veinte.

Asimismo, este Instituto también es competente para conocer el presente medio de
impugnacion, a pesar de la Contingencia ocasionada por COVID-19, dado que, el
ocho de enero de dos mil veintiuno, el pleno de este Instituto emitié el Acuerdo
0001/SE/08-01/2021, “ACUERDO POR EL QUE SE APRUEBAN LAS MEDIDAS
QUE ADOPTA EL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA, PROTECCION DE DATOS PERSONALES Y
RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO Y LA SUSPENSION DE
PLAZOS Y TERMINOS PARA LOS EFECTOS DE LOS ACTOS Y
PROCEDIMIENTOS QUE SE INDICAN, DERIVADO DE LA CONTINGENCIA
SANITARIA RELACIONADA CON EL COVID-19”, por el cual se decretd la
suspensién de los plazos y términos del Instituto relacionados con la recepcion,
substanciacion, practica de notificaciones, resolucion y seguimiento a los recursos
de revision interpuestos ante este Instituto, en el periodo comprendido del lunes 11
al viernes 29 de enero de 2021. De igual forma, el acuerdo 0002/SE/29-01/2021, de
fecha 29 de enero de dos mil veintiuno, mediante el cual se amplia la suspension
de plazos del 02 al 19 de febrero de 2021. Asi como el acuerdo 0007/SE/19-02/2021
de fecha diecinueve de febrero de dos mil veintiuno, mediante el cual se establecen
las medidas para reanudar plazos y términos de los actos y procedimientos que se
indican, derivado de la suspension que aprobd el Pleno por la contingencia sanitaria
originada por el COVID-19. Finalmente, asi como el acuerdo 0827/S0/09-06/2021
de fecha nueve de junio de dos mil veintiuno, por el que se aprueba el calendario
de regreso escalonado, respecto de los plazos y términos de las solicitudes de

acceso a la informacion publica y de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicion
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de datos personales, derivado del cambio de color del seméaforo epidemioldgico en

la capital del pais a verde por la contingencia sanitaria originada por el COVID-19.

SEGUNDO. Improcedencia. Previo al andlisis de fondo de los argumentos
formulados en el medio de impugnacién que nos ocupa, esta autoridad realiza el
estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision, por
tratarse de una cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo
establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA.3

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente
la procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio
de garantias.

Ahora bien, por tratarse de previo y especial pronunciamiento, se advierte la
actualizacion del supuesto de sobreseimiento contenido en la fraccién 11, del articulo
249 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México, toda vez que el sujeto obligado emiti6 una
respuesta complementaria, por lo que antes de entrar al estudio de fondo, es
necesario analizar si se actualiza el sobreseimiento por quedar sin materia, de

conformidad con el precepto citado, que a la letra dice lo siguiente:

“Articulo 249. El recurso serd sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

3 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988.
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De lo anterior, como quedo asentado en los antecedentes, se advierte que el sujeto
obligado proporcioné informacion a través de su respuesta complementaria,

comprobando la emisién de ésta al correo electrénico de la parte recurrente.

Resulta necesario analizar si se satisface lo solicitado a través de la informacion
entregada en dicha respuesta para efectos de determinar si, en el presente caso,
se actualiza la causal de sobreseimiento que se cita, como se revisara en las

siguientes lineas:

En su solicitud, la persona ahora recurrente le requirié al Instituto de Educacion

Media Superior de la Ciudad de México, la siguiente informacion:

“...cualquier documento en el que se indique el nombre solo de los trabajadores de BASE
del personal docente y administrativo del IEMSCDMX que acudieron alaborar los dias
lunes 23, martes 24, miércoles 25, jueves 26, viernes 27 y sabado 28 de agosto del
2021 en cada uno de los planteles...” (Sic)

Ahora bien, resulta importante destacar que este Organo Colegiado advierte que, al
momento de interponer el presente recurso de revision, la parte recurrente no
expreso inconformidad alguna en contra de los oficios 1, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11,
12, 13, 14, 15, 16, 17 y 18 sefalados en el Antecedente Il, por tanto, se determina
gue se encuentra satisfecho con la respuesta emitida, razén por la cual quedan

fuera del presente estudio.

Sirven de apoyo al anterior razonamiento los criterios del Poder Judicial de la

Federacion que se citan a continuacion:

Registro: 204,707
Jurisprudencia
Materia(s): Comudn
Novena Epoca
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Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Il, Agosto de 1995

Tesis: VI.20. J/21

Pagina: 291

ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE. Se presumen asi, para los efectos del amparo, los
actos del orden civil y administrativo, que no hubieren sido reclamados en esa via dentro de
los plazos que la ley sefala.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO

Amparo en revision 104/88. Anselmo Romero Martinez. 19 de abril de 1988. Unanimidad de
votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto Gonzalez Alvarez.
Amparo en revision 256/89. José Manuel Parra Gutiérrez. 15 de agosto de 1989. Unanimidad
de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Humberto Schettino Reyna.

Amparo en revision 92/91. Ciasa de Puebla, S.A. de C.V. 12 de marzo de 1991. Unanimidad
de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto Gonzélez Alvarez.
Amparo en revision 135/95. Alfredo Breton Gonzalez. 22 de marzo de 1995. Unanimidad de
votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Zapata Huesca.

Amparo en revisién 321/95. Guillermo Baez Vargas. 21 de junio de 1995. Unanimidad de
votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Zapata Huesca.

No. Registro: 219,095

Tesis aislada

Materia(s): Comun

Octava Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
IX, Junio de 1992

Tesis:

Péagina: 364

CONSENTIMIENTO TACITO DEL ACTO RECLAMADO EN AMPARO. ELEMENTOS PARA
PRESUMIRLO. Atento a lo dispuesto en el articulo 73, fraccién XIl, de la Ley de Amparo, el
juicio constitucional es improcedente contra actos consentidos tacitamente, reputando como
tales los no reclamados dentro de los plazos establecidos en los articulos 21, 22 y 218 de ese
ordenamiento, excepto en los casos consignados expresamente en materia de amparo contra
leyes. Esta norma juridica tiene su explicacién y su fundamento racional en esta presuncién
humana: cuando una persona sufre una afectaciébn con un acto de autoridad y tiene la
posibilidad legal de impugnar ese acto en el juicio de amparo dentro de un plazo perentorio
determinado, y no obstante deja pasar el término sin presentar la demanda, esta conducta en
tales circunstancias revela conformidad con el acto. En el ambito y para los efectos del
amparo, el razonamiento contiene los hechos conocidos siguientes: a) Un acto de autoridad;
b) Una persona afectada por tal acto; c) La posibilidad legal para dicha persona de promover
el juicio de amparo contra el acto en mencién; d) El establecimiento en la ley de un plazo
perentorio para el ejercicio de la accidn; y e) El transcurso de ese lapso sin haberse presentado
la demanda. Todos estos elementos deben concurrir necesariamente para la validez de la
presuncion, pues la falta de alguno impide la reunion de lo indispensable para estimar el hecho
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desconocido como una consecuencia légica y natural de los hechos conocidos. Asi, ante la
inexistencia del acto de autoridad faltaria el objeto sobre el cual pudiera recaer la accion de
consentimiento; si no hubiera una persona afectada faltaria el sujeto de la accién; si la ley no
confiere la posibilidad de ocurrir en demanda de la justicia federal, la omisién de tal demanda
no puede servir de base para estimar la conformidad del afectado con el acto de autoridad, en
tanto no pueda encausar su inconformidad por ese medio; y si la ley no fija un plazo perentorio
para deducir la accién de amparo o habiéndolo fijjado éste no ha transcurrido, la no
presentacion de la demanda no puede revelar con certeza y claridad la aquiescencia del acto
de autoridad en su contenido y consecuencias, al subsistir la posibilidad de entablar la
contienda.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO

Amparo en revision 358/92. José Fernandez Gamifio. 23 de marzo de 1992. Unanimidad de
votos. Ponente: Mauro Miguel Reyes Zapata. Secretaria: Aurora Rojas Bonilla.

Amparo en revision 421/92. Rodolfo Aguirre Medina. 19 de marzo de 1992. Unanimidad de
votos. Ponente: Leonel Castillo Gonzéalez. Secretario: J. Jesus Contreras Coria.

Amparo en revision 704/90. Fernando Carvajal. 11 de octubre de 1990. Unanimidad de votos.
Ponente: Leonel Castillo Gonzalez. Secretario: Jaime Uriel Torres Hernandez.

Octava Epoca, Tomo VI, Segunda Parte-1, pagina 113.

Por lo antes expuesto, el estudio de la legalidad de la respuesta emitida a la solicitud
motivo del presente recurso de revision, a fin de determinar si el sujeto obligado
garantizo el derecho de acceso a la informacién publica del particular, se enfocara
Unicamente en los oficios 2 y 19 sefalados en el Antecedente II.

Delimitada esta controversia en los términos precedentes, este Organo Colegiado
procede a analizar si se actualizan causales de sobreseimiento; lo anterior con base

en los siguientes razonamientos l6gico-juridicos:

Mediante respuesta complementaria, el Sujeto Obligado a través del correo

electrénico de fecha veintiocho de octubre, entreg6 a la parte recurrente dos oficios:

El primero de ellos, el oficio SECTEI/IEMS/DG/PMO/C/0O-218/2021, de fecha
veintiocho de octubre proporciona el nombre del trabajador de base que acudi6 a

laborar al Plantel Melchor Ocampo el dia 27 de octubre, toda vez que en la
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respuesta primigenia habia indicado que no se entregaba la relacion de personal de

dicha fecha.

Por su parte, el oficio SECTEI/IEMS/DG/PEP/O-096/2021, de fecha veintidés de
octubre proporciona una relacion concentrada de trabajadores de base que
acudieron a laborar del veintitrés al veintisiete de agosto en el Plantel Elena
Poniatowska.

Cabe destacar que, en la respuesta primigenia, el Sujeto Obligado habia entregado
copia simple de listas de asistencia, en las cuales se incluia a todo el personal que
acudié a trabajar en las fechas antes indicadas, resaltando en color amarillo a
aguellas personas consideradas trabajadoras de base, toda vez que esa fue la
peticion del particular. Adicionalmente se entrego tres reportes de la Policia Auxiliar
en los cuales se detallaba la totalidad de personas que ingresaron a dicho plantel
los dias veinticuatro, veinticinco y veintisiete de agosto, testando algunos datos

personales.

Es asi como este érgano garante procede a analizar si se actualizan causales de
sobreseimiento; lo anterior con base en los siguientes razonamientos ldgico-

juridicos:

“LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y RENDICION DE
CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

Articulo 1. La presente Ley es de orden publico y de observancia general en el territorio de la
Ciudad de México en materia de Transparencia, Acceso a la Informacion, Gobierno Abierto y
Rendicién de Cuentas.

Tiene por objeto establecer los principios, bases generales y procedimientos para garantizar
atoda persona el Derecho de Acceso a la Informacion Publica en posesion de cualquier
autoridad, entidad, 6rgano y organismo del poder Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Organos
Auténomos, Organos Politico Administrativos, Alcaldias y/o Demarcaciones Territoriales,
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Organismos Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos Politicos, Sindicatos,
Fideicomisos y Fondos Publicos, asi como de cualquier persona fisica o0 moral que reciba y
ejerza recursos publicos, realice actos de autoridad o de interés publico en la Ciudad de
México.

Articulo 3. El Derecho Humano de Acceso a la Informacién Puablica comprende solicitar,
investigar, difundir, buscar y recibir informacion.

Toda la informacion generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion de los
sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona en los términos y
condiciones que se establezcan en la presente Ley, en los tratados internacionales de los
que el Estado mexicano sea parte, en la Ley General y la normatividad aplicable en sus
respectivas competencias; sélo podra ser clasificada excepcionalmente como reservada
temporalmente por razones de interés publico, en los términos dispuestos por esta Ley.

Articulo 6. Para los efectos de esta Ley se entiende por:

XIll. Derecho de Acceso a la Informacién Publica: A la prerrogativa que tiene toda persona
para acceder a la informacién generada, administrada o en poder de los sujetos
obligados, en los términos de la presente Ley:

XXXVIII. Rendicién de Cuentas: vista desde la perspectiva de la transparencia y el acceso a
la informacion, consiste en la potestad del individuo para exigir al poder publico informe
y ponga a disposicién en medios adecuados, las acciones y decisiones emprendidas
derivadas del desarrollo de su actividad, asi como los indicadores que permitan el
conocimiento y la forma en que las llevé a cabo, incluyendo los resultados obtenidos;
asi como la obligacion de dicho poder publico de cumplir con las obligaciones que se le
establecen en la legislaciéon de la materia, y garantizar mediante la implementacion de los
medios que sean necesarios y dentro del marco de la Ley, el disfrute del Derecho de Acceso
a la Informacion Publica consagrado en el articulo sexto de la Constitucion General de la
Republica;

Articulo 7. Para ejercer el Derecho de Acceso a la Informacion Pablica no es necesario
acreditar derechos subjetivos, interés legitimo o razones que motiven el requerimiento,
ni podra condicionarse el mismo por motivos de discapacidad, salvo en el caso del Derecho a
la Proteccion de Datos Personales, donde deberd estarse a lo establecido en la ley de
proteccion de datos personales vigente y demas disposiciones aplicables.

Articulo 8. Los sujetos obligados garantizaran de manera efectiva y oportuna, el
cumplimiento de la presente Ley. Quienes produzcan, administren, manejen, archiven o
conserven informacion publica seran responsables de la misma en los términos de esta Ley.
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La pérdida, destruccion, alteracibn u ocultamiento de la informacién publica y de los
documentos en que se contenga, seran sancionados en los términos de esta Ley.

Articulo 28. Los sujetos obligados deberan preservar los documentos y expedientes en
archivos organizados y actualizados de conformidad con la Ley en la materia y demas
disposiciones aplicables, asegurando su adecuado funcionamiento y protecciéon, con la
finalidad de que la informacién se encuentre disponible, localizable, integra, sea
expeditay se procure su conservacion.

Articulo 92. Los sujetos obligados deberan de contar con una Unidad de Transparencia, en
oficinas visibles y accesibles al publico, que dependera del titular del sujeto obligado y se
integrara por un responsable y por el personal que para el efecto se designe. Los sujetos
obligados haran del conocimiento del Instituto la integracién de la Unidad de Transparencia.

Articulo 93. Son atribuciones de la Unidad de Transparencia:

I. Capturar, ordenar, analizar y procesar las solicitudes de informacion presentadas ante el
sujeto obligado;

IV. Recibir y tramitar las solicitudes de informacion asi como darles seguimiento hasta la
entrega de la misma, haciendo entre tanto el correspondiente resguardo;

TITULO SEXTO
INFORMACION CLASIFICADA
De las disposiciones generales de la clasificacién y desclasificacién de la informacién

Articulo 169. La clasificacion es el proceso mediante el cual el sujeto obligado determina que
la informacion en su poder actualiza alguno de los supuestos de reserva o confidencialidad,
de conformidad con lo dispuesto en el presente Titulo.

Los supuestos de reserva o confidencialidad previstos en las leyes deberan ser acordes con
las bases, principios y disposiciones establecidos en esta Ley y, en ningun caso, podran
contravenirla.

Los titulares de las Areas de los sujetos obligados seran los responsables de proponer la
clasificacién de la informacién al Comité de Transparencia de conformidad con lo dispuesto
en esta Ley.

Los sujetos obligados deberan orientar la clasificacion de la informacion de manera restrictiva
y limitada, y acreditaran su procedencia sin ampliar las excepciones o supuestos de reserva o
confidencialidad previstos en la Ley.
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Articulo 170. La carga de la prueba para justificar toda negativa de acceso a la informacion,
por actualizarse cualquiera de los supuestos de reserva previstos, correspondera a los sujetos
obligados.

Articulo 171. La informacién clasificada como reservada seréa publica cuando:

I. Se extingan las causas que dieron origen a su clasificacion;

1. Expire el plazo de clasificacién; o

lll. Exista resolucién de la autoridad competente que determine que existe una causa de
interés publico que prevalece sobre la reserva de la informacién.

Cuando el Instituto revoque la clasificacion de la informacién, el Comité de Transparencia
atendera la resolucion para hacerla publica.

Al clasificar informacién con caracter de reservada es necesario, en todos los casos, fijar un
plazo de reserva.

La informacion clasificada como reservada, podra permanecer con tal caracter hasta por un
periodo de tres afios. El periodo de reserva correra a partir de la fecha en que se clasifica la
informacion. Esta sera accesible al publico, aun cuando no se hubiese cumplido el plazo
anterior, si dejan de concurrir las circunstancias que motivaron su clasificacién o previa
determinacion del Instituto.

Excepcionalmente, los sujetos obligados, con la aprobacién de su Comité de Transparencia,
podran ampliar el periodo de reserva hasta por un plazo de dos afos adicionales, siempre y
cuando justifiquen que subsisten las causas que dieron origen a su clasificacién, mediante la
aplicacién de una prueba de dafio.

Para los casos previstos por la fraccion Il, cuando se trate de informacidén cuya publicacion
pueda ocasionar la destruccién o inhabilitacién de la infraestructura de caracter estratégico
para la provision de bienes o servicios publicos, y que a juicio del sujeto obligado sea necesario
ampliar nuevamente el periodo de reserva de la informacién; el Comité de Transparencia
respectivo deberd hacer la solicitud correspondiente al Instituto, debidamente fundada y
motivada, aplicando la prueba de dafio y sefialando el plazo de reserva, por lo menos con tres
meses de anticipacién al vencimiento del periodo.

Articulo 172. Cada Area del sujeto obligado elaborara un indice de la informacion que
previamente haya sido clasificada como reservada, por Area responsable de la informacion y
tema.

El indice deberé elaborarse semestralmente y publicarse en formatos abiertos al dia siguiente
de su elaboracion. Dicho indice debera indicar el Area que generd la informacion, las
caracteristicas de la informacién, si se trata de una reserva completa o parcial, la fecha en que
inicia y finaliza la reserva, su justificacion, el plazo de reservay, en su caso, las partes que se
reservan y si se encuentra en prérroga.
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En ningln caso el indice sera considerado como informacion reservada.

Articulo 173. En los casos en que se niegue el acceso a la informacion, por actualizarse
alguno de los supuestos de clasificacion, el Comité de Transparencia debera confirmar,
modificar o revocar la decision.

Para mativar la clasificacion de la informacién y la ampliacion del plazo de reserva, se deberan
sefialar las razones, motivos o circunstancias especiales que llevaron al sujeto obligado a
concluir que el caso particular se ajusta al supuesto previsto por la norma legal invocada como
fundamento. Ademas, el sujeto obligado debera, en todo momento, aplicar una prueba de
dafio.

Tratandose de aquella informacién que actualice los supuestos de clasificacion, debera
sefialarse el plazo al que estara sujeta la reserva.

Articulo 174. En la aplicacion de la prueba de dafio, el sujeto obligado deberd justificar que:

I. La divulgacién de la informacién representa un riesgo real, demostrable e identificable de
perjuicio significativo al interés publico;

Il. El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacion supera el interés publico general de que
se difunda, y

lll. La limitacién se adecua al principio de proporcionalidad y representa el medio menos
restrictivo disponible para evitar el perjuicio.

Articulo 175. Los sujetos obligados deberdn aplicar, de manera restrictiva y limitada, las
excepciones al Derecho de Acceso a la Informacién Publica prevista en el presente Titulo y
deberan acreditar su procedencia.

La carga de la prueba para justificar toda negativa de acceso a la informacioén, por actualizarse
cualquiera de los supuestos de reserva previstos, correspondera a los sujetos obligados.

Articulo 176. La clasificacién de la informacién se llevara a cabo en el momento en que:
I. Se reciba una solicitud de acceso a la informacion;
Il. Se determine mediante resolucion de la autoridad competente, o

Ill. Se generen versiones publicas para dar cumplimiento a las obligaciones de transparencia
previstas en esta Ley y demas ordenamientos aplicables.

Articulo 177. La informacién clasificada parcial o totalmente deberd llevar una leyenda que
indique tal caracter, la fecha de la clasificacion, el fundamento legal y, en su caso, el periodo
de reserva.
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Articulo 178. Los sujetos obligados no podran emitir resoluciones generales ni particulares
gue clasifiqguen informacion como reservada. La clasificacién podra establecerse de manera
parcial o total de acuerdo al contenido de la informacion y debera estar acorde con la
actualizacion de los supuestos definidos en el presente Titulo como informacion clasificada.

En ningln caso se podré clasificar informacion antes de que se genere. La clasificacion de
informacion reservada se realizara conforme a un analisis caso por caso, mediante la
aplicacién de la prueba de dafio.

Articulo 179. Los documentos clasificados seran debidamente custodiados y conservados,
conforme a las disposiciones legales aplicables.

Articulo 180. Cuando la informacién contenga partes o0 secciones reservadas o
confidenciales, los sujetos obligados, para efectos de atender una solicitud de informacién,
deberan elaborar una Version Pablica en la que se testen las partes o secciones clasificadas,
indicando su contenido de manera genérica y fundando y motivando su clasificacion.

Articulo 181. La informacién contenida en las obligaciones de transparencia no podra omitirse
en las versiones publicas.

Articulo 182. Los sujetos obligados deberan procurar que los sistemas o medios empleados
para eliminar la informacién en las versiones publicas no permitan la recuperacién o
visualizacion de la misma.

Articulo 192. Los procedimientos relativos al acceso a la informacién se regiran por los
principios: de maxima publicidad, eficacia, antiformalidad, gratuidad, sencillez, prontitud,
expedites y libertad de informacién.

Articulo 193. Toda persona por si o por medio de representante, tiene derecho a presentar
una solicitud de acceso a la informacion, sin necesidad de sustentar justificacién o motivacion
alguna y tendra acceso gratuito a la informacion puablica y a sus datos personales en poder de
los sujetos obligados, salvo los casos de excepcion contemplados por esta ley.

Articulo 194. Los sujetos obligados no podran establecer en los procedimientos de acceso a
la informacion, mayores requisitos ni plazos superiores a los estrictamente establecidos en
esta Ley, a efecto de garantizar que el acceso sea sencillo, pronto y expedito.

Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus
facultades, competencias o funciones en el formato en que el solicitante manifieste, de
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entre aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacién o
del lugar donde se encuentre asi lo permita.

En el caso de que la informacion solicitada consista en bases de datos se debera privilegiar la
entrega de la misma en Formatos Abiertos.

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberdn garantizar que las solicitudes se
turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informacion o deban tenerla
de acuerdo a sus facultades competencias y funciones, con el objeto de que realicen una
busqueda exhaustiva y razonable de la informacién solicitada.

Articulo 212. La respuesta a la solicitud debera ser notificada al interesado en el menor tiempo
posible, que no podra exceder de nueve dias, contados a partir del dia siguiente a la
presentacion de aquélla.

Excepcionalmente, el plazo referido en el parrafo anterior podrd ampliarse hasta por siete dias
mas, siempre y cuando existan razones fundadas y motivadas.

En su caso, el sujeto obligado debera comunicar, antes del vencimiento del plazo, las razones
por las cuales hara uso de la ampliacién excepcional.

No podrén invocarse como causales de ampliacion del plazo aquellos motivos que supongan
negligencia o descuido del sujeto obligado en el desahogo de la solicitud.

Articulo 216. En caso de que los sujetos obligados consideren que los documentos o la
informacion debe ser clasificada, se sujetara a lo siguiente:

El Area debera remitir la solicitud, asi como un escrito en el que funde y motive la clasificacion
al Comité de Transparencia, mismo que debera resolver para:

a) Confirmar la clasificacion;
b) Modificar la clasificacion y otorgar parcialmente el acceso a la informacion, y
¢) Revocar la clasificacion y conceder el acceso a la informacion.

El Comité de Transparencia podra tener acceso a la informacion que esté en poder del Area
correspondiente, de la cual se haya solicitado su clasificacion.

La resolucion del Comité de Transparencia sera notificada al interesado en el plazo de
respuesta a la solicitud que establece la presente Ley.
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Articulo 219. Los sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren en sus
archivos. La obligacion de proporcionar informaciéon no comprende el procesamiento de la
misma, ni el presentarla conforme al interés particular del solicitante. Sin perjuicio de lo
anterior, los sujetos obligados procuraran sistematizar la informacién

.7 (Sic)

De la normatividad anterior, se advierte que en aquellos casos en los que se
actualicen alguno de los supuestos de reserva o confidencialidad, los Sujeto
Obligados deben someter las solicitudes de informacion a su Comité de
Transparencia para que evalle la factibilidad de realizar la clasificacion de la

informacion, segun sea el caso.

De igual forma, la Ley de Transparencia establece la generacion de versiones
publicas mediante las cuales se proteja la informacién, ya sea por reserva o

confidencialidad.

Sobre el particular, este Instituto requirio al Sujeto Obligado para que, en via de
diligencias para mejor proveer, proporcionara, entre otros, el Acta del Comité de
Transparencia del Sujeto Obligado, en la cual se aprobo la elaboracion de las
versiones publicas que fueron entregadas al particular; sin embargo, no fueron

proporcionadas dichas diligencias.

Sin embargo, no pasa desapercibido a este Organo Garante que las versiones
publicas entregadas al particular mediante el oficio SECTEI/IEMS/DG/PEP/O-
063/2021, no son el documento idéneo para atender la solicitud de informacion,
pues ésta requiere Unicamente los nombres de los trabajadores de base, tanto
administrativos como docentes que acudieron a laborar a los diversos Planteles del

Sujeto Obligado los dias veintitrés al veintisiete de agosto.
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Dichas versiones publicas consisten en reportes emitidos por la Policia Auxiliar, en
su funcién de vigilancia, mediante los cuales hacen constar los nombres de todas
las personas que ingresaron al Plantel Elena Poniatowska, pero no representa un
control de asistencia de personal de base, como si lo hacen las listas de asistencia
gue acompaiian al referido oficio SECTEI/IEMS/DG/PEP/O-063/2021.

Cabe destacar que las listas de asistencia incluidas en el multicitado oficio
SECTEI/IEMS/DG/PEP/O-063/2021 incluyen a todo tipo de trabajadores, aun
cuando la solicitud Unicamente verso sobre aquellos de base, tanto administrativos,
como docentes. Es por ello por lo que la respuesta complementaria, remite un
concentrado de los trabajadores de interés del peticionario, y con ello, se brinda

mayor certeza de la respuesta.

Por lo anterior, resulta evidente que los documentos remitidos en version publica no
representan una respuesta que aporte elementos suficientes para satisfacer la
solicitud de informacién, sin embargo, la informacion aportada como respuesta
complementaria si lo hace y por ello este 6rgano Colegiado determina validarla, toda

vez que cumple con lo requerido por el peticionario.

Por todo lo anterior, resulta evidente para este Organo Garante que el Sujeto
Obligado, mediante respuesta complementaria se pronuncio sobre la informacién
de interés del particular y proporciond la informacion con la que cuenta, mas adn si
se toma en consideracion que el actuar del sujeto obligado se encunetra investido
de los principios de veracidad y buena fe previstos en los articulos 5y 32, de la Ley
de Procedimientos Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacién supletoria

a la ley de la materia los cuales preve:
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“Articulo 5.- El procedimiento administrativo que establece la presente ley se regira por los
principios de simplificacién, agilidad, informacién, precision, legalidad, transparencia
imparcialidad y buena fe”.

“Articulo 32.- Las manifestaciones, informes o declaraciones rendidas por los interesados a
la autoridad competente, asi como los documentos aportados, se presumiran ciertos salvo
prueba en contrario, y estaran sujetos en todo momento a la verificaciéon de la autoridad. Si
dichos informes, declaraciones o documentos resultan falsos, seran sujetos a las penas en
que incurran aquellos que se conduzcan con falsedad de acuerdo con los ordenamientos
legales aplicables. La actuacion administrativa de la autoridad y la de los interesados se
sujetaran al principio de buena fe”.

Sirven de apoyo las siguiente tésis:

“Registro No. 179660

Localizacién: Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXI, Enero de 2005
Péagina: 1723

Tesis: IV.20.A.120 A

Tesis Aislada

Materia(s): Administrativa

BUENA FE EN LAS ACTUACIONES DE AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. Este
principio estriba en que en la actuaciéon administrativa de los 6rganos de la administracion
publica y en la de los particulares, no deben utilizarse artificios o artimafas, sea por accién u
omisién, que lleven a engafio o a error. La buena fe constituye una limitante al ejercicio de
facultades de las autoridades, en cuanto tiene su apoyo en la confianza que debe prevalecer
en la actuacion administrativa, por lo que el acto, producto del procedimiento administrativo,
serd ilegal cuando en su emision no se haya observado la buena fe que lleve al engafio o al
error al administrado, e incluso a desarrollar una conducta contraria a su propio interés, lo que
se traduciria en una falsa o indebida motivacién del acto, que generaria que no se encuentre
apegado a derecho. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA
DEL CUARTO CIRCUITO. Amparo directo 11/2004. Profesionales Mexicanos de Comercio
Exterior, S.C. 28 de septiembre de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: José Carlos
Rodriguez Navarro. Secretaria: Rebeca del Carmen Gémez Garza.”

“Epoca: Novena Epoca

Registro: 179658

Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
CUARTO CIRCUITO

Tipo Tesis: Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
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Localizacion: Tomo XXI, Enero de 2005
Materia(s): AdministrativaTesis: 1V.20.A.119 APag. 1724[TA]; 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su
Gaceta; Tomo XXI, Enero de 2005; Pag. 1724

BUENA FE EN MATERIA ADMINISTRATIVA. ESTE CONCEPTO NO SE ENCUENTRA
DEFINIDO EN LA LEY, POR LO QUE DEBE ACUDIRSE A LA DOCTRINA PARA
INTERPRETARLO. La buena fe no se encuentra definida en la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo ni en otras leyes administrativas, por lo que es menester acudir a la doctrina,
como elemento de analisis y apoyo, para determinar si en cada caso la autoridad actu6 en
forma contraria a la buena fe. Asi, la buena fe se ha definido doctrinariamente como un
principio que obliga a todos a observar una determinada actitud de respeto y lealtad, de
honradez en el trafico juridico, y esto, tanto cuando se ejerza un derecho, como cuando se
cumpla un deber.SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
CUARTO CIRCUITOAmparo directo 11/2004. Profesionales Mexicanos de Comercio Exterior,
S.A. 28 de septiembre de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: José Carlos Rodriguez
Navarro. Secretaria: Rebeca del Carmen Gémez Garza.”

Por lo anterior, este érgano resolutor advierte que la solicitud de informacion fue

debidamente atendida, ya que satisfizo cada uno de los requerimientos.

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en la respuesta
complementaria emitida por el sujeto obligado y sus anexos, a las cuales se les
concede valor probatorio, en términos de lo dispuesto por los articulos 373, 374 y
402, del Caodigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, ordenamiento de
aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi como con apoyo en el criterio
orientador de la tesis P. XLVII/96 de rubro PRUEBAS. SU VALORACION
CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE LA EXPERIENCIA, NO ES
VIOLATORIA DEL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL (ARTICULO 402 DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL).4

Asi, en ese contexto, el sujeto obligado ofreci6 como medio de conviccion, la

impresion de pantalla del acuse generado con motivo de la notificacion de la

4 Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo 111, Abril de 1996,
pag. 125.
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respuesta complementaria enviado de la cuenta de correo electronico de la Unidad
de Transparencia, a la sefialada por el recurrente como medio para oir y recibir
notificaciones a través del cual, le fue notificada y remitida informacion
complementaria, con la cual se acredita la entrega de la misma al particular, dejando

asi sin efecto el agravio formulado.

En tal virtud, es claro que la materia del recurso de revision de nuestro estudio se
ha extinguido y por consiguiente se dejé insubsistente el agravio, existiendo
evidencia documental obrante en autos que asi lo acreditan. Sirve de apoyo al
razonamiento el siguiente criterio emitido por la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion:

INEJECUCION DE SENTENCIA. QUEDA SIN MATERIA EL INCIDENTE CUANDO LOS
ACTOS DENUNCIADOS COMO REPETICION DE LOS RECLAMADOS HAN QUEDADO
SIN EFECTO. Cuando los actos denunciados como repeticion de los reclamados en un juicio
de garantias en que se concedi6 el amparo al quejoso hayan quedado sin efecto en virtud
de una resolucidn posterior de la autoridad responsable a la que se le atribuye la
repeticién de dichos actos, el incidente de inejecucidn de sentencia queda sin materia,
al no poderse hacer un pronunciamiento sobre actos insubsistentes. °

Es por todo lo anteriormente expuesto que este Organo Garante adquiere la
suficiente conviccion de sefialar que el sujeto recurrido atendié la solicitud del
particular a través de su respuesta complementaria DEBIDAMENTE FUNDADA vy
MOTIVADA.

En este orden de ideas, resulta evidente que el sujeto obligado actué con apego a
los principios de legalidad, maxima publicidad y transparencia consagrados en el
articulo 11, de la Ley de Transparencia, precepto normativo que a la letra establece

lo siguiente:

5 Novena Epoca, No. Registro: 200448, Instancia: Primera Sala Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta Il, Octubre de 1995, Materia(s): Comun Tesis: 1a./J. 13/95, Pagina: 195
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“Articulo 11. El Instituto y los sujetos obligados deberan regir su funcionamiento de acuerdo
a los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia, legalidad, maxima
publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia.”

Con base en todo lo anteriormente sefialado, lo procedente es sobreseer el presente
recurso por haber quedado sin materia, con fundamento en los articulos 244,

fraccion 1y 249, fraccion Il de la Ley de Transparencia.

TERCERO. Responsabilidades. Cabe destacar que este Instituto advierte la
actualizacion de la fraccion XIV del articulo 264 de la Ley de Transparencia, pues
tal y como se sefialo en los antecedentes V, VI y VII de la presente resolucion, se
requirio al sujeto obligado informacién en via de diligencias para mejor proveer; sin
embargo, fue omiso en atender en tiempo los requerimientos hechos mediante

acuerdo de fecha veinte de octubre.

Consecuentemente, con fundamento en el articulo 265 y 266 de la Ley de
Transparencia, resulta procedente dar vista al Organo Interno de Control del Sujeto

Obligado para que resuelva lo que conforme a derecho corresponda.

Finalmente, en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa a la persona recurrente que, en caso de estar inconforme
con la presente resolucion, la podra impugnar ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales o ante el

Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México:
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RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefaladas en el Considerando Cuarto de la presente
resoluciéon y con fundamento en el articulo 244, fraccion Il y 249, fraccion Il de la
Ley de Transparencia, se SOBRESEE el presente recurso de revision, por haber

guedado sin materia.

SEGUNDO. Por las razones sefaladas en la consideracion quinta de esta
resolucién, y con fundamento en el articulo 265 y 266 de la Ley de Transparencia,
resulta procedente DAR VISTA al Organo Interno de Control del Sujeto Obligado

para que resuelva lo que conforme a derecho corresponda.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la
presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales o ante el Poder

Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

CUARTO. Notifiquese la presente resolucién al recurrente en el medio sefialado

para tal efecto y por oficio al Sujeto Obligado.
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Asi lo resolvieron, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Puablica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Laura Lizette
Enriquez Rodriguez, Aristides Rodrigo Guerrero Garcia, Maria del Carmen Nava
Polina y Marina Alicia San Martin Rebolloso, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero,
Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX
del Reglamento Interior de este Instituto, en Sesion Ordinaria celebrada el diez de
noviembre de dos mil veintiuno, quienes firman para todos los efectos legales a que

haya lugar.

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO PRESIDENTE

LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA

COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADO CIUDADANO
MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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