SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2131/2021

Sujeto Obligado:
Alcaldia Xochimilco

;CUAL FUE
o LA SOLICITUD?

12 requerimientos relativos a la operacion del predio
denominado “Parque Pueblo de Tepepan” ubicado entre la
Avenida de las Torres, Calzada Arenal, y Callejon Texcalpa.

(POR QUE SE
INCONFORMO?

El Sujeto Obligado orient6 al peticionario a dirigir su solicitud
de informacién a la Comision Federal de Electricidad, sin dar
mayor explicacién.

;QUE RESOLVIMOS?

Se resolviéo Sobreseer el medio de impugnacién por quedar
sin materia, toda vez que el Sujeto Obligado en via de
respuesta complementaria, acredité realizar la basqueda de la
informacion solicitada, manifestando no tener injerencia sobre
el predio de interés del particular,

— CONSIDERACIONES
IMPORTANTES:

LAURA L. ENRIQUEZ RODRIGUEZ
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA.

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2131/2021

SUJETO OBLIGADO:
ALCALDIA XOCHIMILCO

COMISIONADA PONENTE:
LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ!

Ciudad de México, a ocho de diciembre de dos mil veintiuno?2

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.2131/2021,
interpuesto en contra de la Alcaldia Xochimilco se formula resolucion en el sentido
de SOBRESEER el recurso de revision por quedar sin materia, con base en los

siguientes:
ANTECEDENTES

I. Solicitud. El doce de agosto, mediante la Plataforma Nacional de Transparencia,
la parte recurrente presentd una solicitud de acceso a la informacién, teniéndose
por presentada el dieciséis de agosto, a la que le correspondié el numero de folio
0432000141921, sefialando como medio para oir y recibir notificaciones “Correo
electréonico” y solicitando como modalidad de entrega “Electrénico a través del

sistema de solicitudes de acceso a la informacion de la PNT”, lo siguiente:

“...Con relacion al Parque de la Tepepan (Parque Pueblo de Tepepan) que se encuentra
sobre la avenida de las esquinas de Avenida de las Torres, esquina con Calzada Arenal, y

1 Conla colaboracién de Jorge Valdés Gémez.
2 En adelante se entenderd que todas las fechas seran de 2021, salvo precisidn en contrario.
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Callejon Texcalpa, aparentemente en el Cédigo Postal 16020 o 14600, o posiblemente algun
otro, solicito lo siguiente:

Horarios de apertura y cierre de lunes a domingo;

¢ Quién abre y cierra las instalaciones, particularmente, quién tiene las llaves para abrir y
cerrar ese espacio publico diariamente?

¢, Qué persona servidora publica debe responder por el uso correcto o incorrecto, asi como
el manejo de ese espacio publico?

¢, Con qué fundamento legal, se determina un horario para restringir el acceso a ese espacio
publico?

¢, Cuanto dinero se ha invertido en dar mantenimiento a ese espacio publico?

¢,Cuando se construy6 ese espacio publico, qué Delegado estaba en funciones, qué persona
servidora publico se encargé de autorizar que se aplicaran los recursos financieros para ello?

¢Espacios publicos como ese, deben ser abiertos y cerrados por personas ciudadanas que
no laboran en la alcaldia en cuestion o lo correcto es que lo hagan personas servidores
publicas con facultades para ello?

Si es posible que una persona ciudadana que no sea servidora publica tenga las llaves para
abrir y cerrar ese parque, qué normativa regula su actuar?

Si se trata de una persona ciudadana que no es servidora publica, en todo caso, realiza un
acto de autoridad al ser quien da el acceso o restringe el mismo por lo que también solicito
la identidad de esa persona?

¢, Se pueden entregar llaves de ese espacio publico a otras personas ciudadanas ademas de
las que actualmente lo abren y cierran?

¢, Cuéntas reparaciones se han hecho en ese espacio publico, al respecto, solicito los
comprobantes de pago y los oficios mediante los cuales se hayan autorizado?

¢Ese espacio publico ha sido cerrado por reparaciones por mandato de la Alcaldia
Xochimilco entre el afio dos mil veinte y el dos mil veintiuno? de ser asi, necesito los oficios
y documentos publicos que documenten los actos de autoridad llevados a cabo para tal
efecto.

.7 (Sic)

Il. Respuesta. El trece de octubre, el Sujeto Obligado, notificé a través del sistema

de solicitudes de acceso a la informacion de la PNT el oficio XOCH13-UTR-4521-
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2021, de fecha diecisiete de septiembre, sefialando en su parte fundamental lo

siguiente:

“...Con la finalidad de dar cumplimiento a lo solicitado, de conformidad con los articulos 1, 2,
3, 7 Ultimo parrafo, 8 parrafo uno, 13, 212 y 213 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Pudblica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México (LTAIPRC), esta
Alcaldia emite respuesta de acuerdo con la informacién proporcionada por la Unidad de
Transparencia.

En este sentido, se hace de su conocimiento que se entiende como informacion publica a la
informacién generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion de los sujetos
obligados, la cual es accesible a cualquier persona en los términos y condiciones que se
establezcan en la presente Ley, en los tratados internacionales de los que el Estado
mexicano sea parte.

Por lo que de acuerdo al articulo 219 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, los sujetos obligados entregaran
documentos que se encuentren en sus archivos. La obligacion de proporcionar informacion
NO comprende el procesamiento de la misma, ni el presentarla conforme al interés particular
del solicitante, es decir generar algin documento ad hoc.

Derivado de lo anterior, se le comunica que la informacion a la que usted requiere tener
acceso, no obra en los archivos de esta Alcaldia, ya que acuerdo al Manual Administrativo
MA-64/261219-OPA-XOCH-12/160719 no es atribucion de alguna de as &reas
administrativas el generar; “Informacién de la Comision Federal de Electricidad” por lo que
al no ser informacién publica, generada obtenida, adquirida o transformada por este sujeto
obligado, se declara categéricamente como una solicitud improcedente.

Ahora bien, con fundamento en los articulos 53 fraccion XXIX y 200 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Pudblica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, asi como el Numeral 8 fraccion VII de los Lineamientos para la Gestion de
Solicitudes de Informacion Publica y de Datos Personales en la Ciudad de México, se le
orienta, para que nuevamente dirija su solicitud de Acceso de Datos Personales a la Unidad
de Transparencia del Sujeto Obligado que se consideramos es competente para atenderla,
toda vez que requiere informacién de la cual debera emitir pronunciamiento especifico dentro
del &mbito de sus atribuciones y facultades de la COMISION FEDERAL DE ELECTRICIDAD
mediante la Plataforma Nacional de Transparencia.

ESTO EN RAZON DE QUE EL SUJETO OBLIGADO ES UN ENTE FEDERAL Y NO LOCAL.
LE HACEMOS DE SU CONOCIMIENTO QUE EL INFOMEX CDMX SOLO TIENE A SU
CARGO SUJETOS OBLIGADOS LOCALES (CIUDAD DE MEXICO)

Se anexa MANUAL PARA SOLICITAR INFORMACION MEDIANTE LA PNT.

O bien, acudiendo a su Unidad de Transparencia, cuyos datos de contacto son los
siguientes:
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STEGETELUS] COMISION  FEDERAL  DE
ELECTRICIDAD

Domicilio Reforma 164, Col. Juarez, Ciudad de
México.

Teléfono(s): Solicitudes a través de la Plataforma
Nacional de Transparencia

Correo www.cfe.gob.mx

electrénico:

..” (Sic)

[Il. Recurso. El cinco de noviembre, la parte recurrente interpuso el presente medio

de impugnacion inconformandose esencialmente por lo siguiente:

“...SUJETO OBLIGADO La solicitud no es improcedente, porque el parque se encuentra
ubicado en la demarcacién de la Alcaldia Xochimilco y si les corresponde responder los puntos
solicitados, ademas, no pregunté expresamente por el servicio de energia eléctrica, sino por
todo lo siguiente: " Con relacion al Parque de la Tepepan (Parque Pueblo de Tepepan) que se
encuentra sobre la avenida de las esquinas de Avenida de las Torres, esquina con Calzada
Arenal, y Callejon Texcalpa, aparentemente en el Cdédigo Postal 16020 o 14600, o
posiblemente algun otro, solicito lo siguiente: Horarios de apertura y cierre de lunes a domingo;
¢ Quién abre y cierra las instalaciones, particularmente, quién tiene las llaves para abrir y cerrar
ese espacio publico diariamente? ¢Qué persona servidora publica debe responder por el uso
correcto o incorrecto, asi como el manejo de ese espacio publico? ¢ Con qué fundamento legal,
se determina un horario para restringir el acceso a ese espacio publico? ¢ Cuanto dinero se
ha invertido en dar mantenimiento a ese espacio publico? ¢ Cuando se construyd ese espacio
publico, qué Delegado estaba en funciones, qué persona servidora publico se encarg6 de
autorizar que se aplicaran los recursos financieros para ello? ¢ Espacios publicos como ese,
deben ser abiertos y cerrados por personas ciudadanas que no laboran en la alcaldia en
cuestion o lo correcto es que lo hagan personas servidores publicas con facultades para ello?
Si es posible que una persona ciudadana que no sea servidora publica tenga las llaves para
abrir y cerrar ese parque, qué normativa regula su actuar? Si se trata de una persona
ciudadana que no es servidora publica, entodo caso, realiza un acto de autoridad al ser quien
da el acceso o restringe el mismo por lo que también solicito la identidad de esa persona? ¢,Se
pueden entregar llaves de ese espacio publico a otras personas ciudadanas ademas de las
gue actualmente lo abren y cierran? ¢ Cuantas reparaciones se han hecho en ese espacio
publico, al respecto, solicito los comprobantes de pago y los oficios mediante los cuales se
hayan autorizado? ¢ Ese espacio publico ha sido cerrado por reparaciones por mandato de la
Alcaldia Xochimilco entre el afio dos mil veinte y el dos mil veintiuno? de ser asi, necesito los
oficios y documentos publicos que documenten los actos de autoridad llevados a cabo para
tal efecto. ", de ahi que que es incorrecta la respuesta brindada por el Sujeto Obligado que
evidentemente no fue congruente ni exhaustiva, violando flagrantemente mi derecho humano
al acceso a la informaciéon. En caso de que algun punto de la respuesta, sin conceder, en
efecto, correspondiera a otro sujeto obligado, es su obligacion hacérmelo saber para
reconducir la porcién correspondiente de la solicitud. De lo anterior se desprende que el sujeto
obligado fue omiso en cuanto a responder los puntos solicitados, y encima, tuvo la falsa
apreciacion de la supuesta improcedencia. Es importante instar a los sujetos obligados para
gue no incurran en este tipo de conductas, pues en el caso que nos ocupa, se actualizan las

6
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fracciones Il y V del articulo 264 de la LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA Y RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO...”
(Sic)

IV.- Turno. EIl cinco de noviembre, el Comisionado Presidente de este Instituto
asign6d el numero de expediente INFOCDMX/RR.IP.2131/2021 al recurso de
revision y, con base en el sistema aprobado por el Pleno de este Instituto, lo turné
a la Comisionada Ponente, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243 de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de

la Ciudad de México.

V.- Admisién. El diez de noviembre, con fundamento en lo establecido en los
articulos, 51 fraccion 1 y 11, 52, 53, fraccion I, 233, 234, 236, 237, 239 y 243, fraccion
| de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México, se admitié a tramite el presente recurso de

revision.

Asimismo, con fundamento en los articulos 278, 285 y 289, del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de
la materia, admitio como pruebas de su parte las constancias obtenidas del sistema

electronico INFOMEX asi como en la Plataforma Nacional de Transparencia.

Finalmente, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se puso a disposicion de las partes el expediente en que se actla
para que, en un plazo maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a su
derecho conviniera, exhibieran pruebas que considerasen necesarias, o expresaran

sus alegatos.

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



]
ﬁ I“'“ EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2131/2021

VI. Alegatos del Sujeto Obligado: El veintitrés de noviembre se recibio, a través
del Sistema de Gestibn de Medios de Impugnacién de la PNT, el oficio
XOCH13/UTR/5017/2021, la misma fecha, por medio del cual presentd sus

manifestaciones y alegatos.

De igual forma, el Sujeto Obligado dirigi6 a la parte recurrente una presunta

respuesta complementaria, en los siguientes términos:

Oficio XOCH13/UTR/5017/2021 de fecha veintitrés de noviembre.

“...Derivado de lo anterior, en esta Alcaldia se tienen asignados 198 inmuebles, entre los
cuales no se encuentra el inmueble de mérito, por lo cual no organiza y controla dicho bien.
Informacién que puede ser consultada en las obligaciones de la Plataforma Nacional de
Transparencia https://consultapublicamx.inai.org.mx/vut-
web/faces/view/consultaPublica.xhtml#obligaciones), en el articulo 121 fraccion XXXVI, de
este Sujeto Obligado.

Esta Unidad de Transparencia manifiesta, que la solicitud de informacién publica se orient6
en un principio a CFE, debido a la cercania que tiene el parque con los cables de alta tension,
por lo cual se dedujo en un principio que era competencia federal, debido al Derecho de Via.
... (Sic)

Oficio XOCH13/DGD/340/2021 de fecha doce de noviembre.

“...informo que dicho parque, no es administrado por esta Direccion General, por lo que no
se cuenta con la informacion solicitada...” (Sic)

Oficio XOCH13/DGU/182/2021 de fecha doce de noviembre.

“...me permito indormar que esrta Sdireccion General y las Unidades Administrativas que la
conforman, realizan mantenimiento preventivo y correctivo en la infraestructura de red
hidraulica, de drenaje, asi como operar programas Yy acciones correspondientes al
mantenimiento preventivo y orrectio de las areas verdes que conforman la circunscripcién
Xochimilco incluyendo la elaboracién y emision de dictamenes técnicos relacionados a
especies arnoreas, alumnrado publico, bacheo, balizamiento y la recoleccién de residuos
solidos segun sea el caso, no asi las acciones de las cuales se pide informacion en el Parque
Pueblo de Tepepan...” (Sic)
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Oficio XOCH13-DGP/0372/2021 de fecha diecinueve de noviembre.

“...Al respecto hago de su conocimiento lo siguiente:

La Direccion General de Participacion Ciudadana realizd una revision exhaustiva en sus
archivos del Presupuesto Participativo de los afios 2019, 2020 y 2021 y no se encontro
informacién con relacion al Parque de la Tepepan (parque Pueblo de Tetepan) que se
encuentra sobre la avenida de las esuinas de Avenida de las Torres, esquina con Calzada
Arenal y Callejon Texcalpa...” (Sic)

Oficio XOCH13-UTR-4948-2021 de fecha diecisiete de noviembre, dirigido a la
Titular de la Unidad de Transparencia de la Secretaria de Administracion y Finanzas

de la Ciudad de México.

“...se remite via correo institucional, todos y cada uno de los requerimientos del particular y
acuerdo de admision, para que se genere nuevo folio a través del SISAI 2.0, y asi dar
atencion al requerimiento del particular, de conformidad con sus atribuciones, por lo cual le
solicitamos de la manera méas atenta nos remita el nuevo folio asignado...” (Sic)

Oficio XOCH13-UTR-4947-2021 de fecha diecinueve de noviembre, dirigido a la
Responsable de la Unidad de Transparencia del Instituto del Deporte de la Ciudad

de México.

“...se remite via correo institucional, todos y cada uno de los requerimientos del particular y
acuerdo de admision, para que se genere nuevo folio a través del SISAI 2.0, y asi dar
atencion al requerimiento del particular, de conformidad con sus atribuciones, por lo cual le
solicitamos de la manera mas atenta nos remita el nuevo folio asignado...” (Sic)

Oficio XOCH13/DG0/1015/2021 de fecha veintitrés de noviembre.

“...asi mismo, le comento, que el lugar arriba descrito no esta asignado a la Direccion
General de Obras y Desarrollo Urbano, por lo que nos vemos imposibilitados en
proporcionarle la informacién que requiere...” (Sic)
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De igual forma, el Sujeto Obligado adjunté la captura de pantalla con la que acredita
haber remitido por correo electrénico a la parte recurrente, dicha respuesta

complementaria contiene lo siguiente:

241021 1523 Genail - ALCANCE A MANIFESTACIONES Y ALEGATOS INFOCDMXRR.IP. 2131/2021

.
M Gmall Recursos de Revision Xochimilco <recursosderevision.xochimilco@gmail.com>

ALCANCE A MANIFESTACIONES Y ALEGATOS INFOCDMX/RR.IP. 2131/2021

1 mensaje

24 de noviembre de 2021, 15:21

LIC. ESMERALDA PINEDA GARCIA, Titular de la Unidad de Transparencia, en la Alcaldia de
Xochimilco, sefialande para oir  y recbir  nofificaciones el comreo  electrdnico  oficial
racurspsderevision.xochimilco@gmail.com, con el debido respeto, comparezco para exponer lo siguiente:

En atencion al Acuerdo de Admision de fecha de diez de noviembre de dos mil veintiuno, del expediente
INFOCDMX/RR.IP. 2131/2021, signado por Miriam Soto Dominguez, Coordinadora De La Ponencia De
La Comisionada Ciudadana Laura Lizette Enriquez Redriguez, del Instituto de Transparencia, Acceso

a la Informacién Pdblica, Proteccion de Datos Personales v Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
mediante el cual m interpone recurso de revision en contra de la
inconformidad de la respuesta por pa = igado a la solicitud de informacidn con nimero de

folio 0432000141921, por o antenor y con fundamento en el articulo 51, fracciones | y II, 52, 53, fraccidn |1,
233, 234, 235 fraccion I, 237 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se da respuesta fundada y molivada a la solicitud de
informacién.

Reciba un cordial saludo.

Unidad de Transparencia Alcaldia Xochimileo
Guadalupe |. Ramire: Ha. 4, planta baja, Barrio £ fosarie, € 7 16070
Tel: 5334-0600 Ext. 2812

La infarmacion contenida &h esle coffen, asi coma la contenida en kos documentos anexos. puede Contener datos personales, por lo que w difusin es
respoesabilidad de quisn ot transmite y quien Los rocibe. & DETMIASS e 10 Sigusits Bir Lis lattiones Il y VIl del articulo 4, iltimo parrafo del articulo
8. articulo 36 pasrsfo 1I, 38 fraccitn | y demas apticables de Ls Ley de Tramsparencia y ACCEs) 3 B Informacion Piblica del Distrits Federsl Los Datos
Penonales 5e encusntran protegides por la Ley de Prodeccion de Detos Personsies del Ditrits Federal. por o que su dfuskin se encuentrs tutelada en tus
articulas 2, 5, 16, 21, 41 y oemds relatives v a9 lcables | deblendo unetanes en w2, 2 s daposicionss relativas a Ls ereasion. modificacion o
supresian de datos personales previsios. Asimismo, deberd estare 1 o sehalaco en los nemerates 1, 3, 12, 18, 19, 20, 21. 73, 24, 19, 35 y demas
apticaples de los Lincamientos pars 1a Proteccion de Dalos Personales on la Csdad de Méic 1 Er @l wso de L tecnologias de la informacion y
comunicaciones del Goblema de la Ciudad de Mexica, debera observare puniusimer e o dispeesio por La Ley Gobierna Elecinimcn del Distrita Federal, Ly
\ey para hacer de La Ciudad o Ménco una Ciudad Mas Abienta, of apartadt 10 de La Ciroudar Uno vigende y las Mormas. Generales que deberin obuervarse
en materia de Seguridad de L Informacion en (s Admirestracion Plalica de La Ciodad de México

b ALCANCE RR.IP.2131.2021.PDF
81K

VII.- Cierre. El primero de diciembre, esta Ponencia, tuvo por presentado al Sujeto

Obligado, realizando diversas manifestaciones a manera de alegatos y pruebas.

Asimismo, en atencidn al estado procesal del expediente en que se actla, con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 243, fraccion V, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de Meéxico, se declaro el cierre de instruccion del presente medio de

10
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impugnacion y se ordend elaborar el proyecto de resolucion que en derecho

corresponda.

Debido a que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y
de que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales que se

desahogan por su propia y especial naturaleza, y
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI,
XXIl, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247,
252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y
XVIII, 12 fracciones | y 1V, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones Ill, IV, V y VII del
Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,

Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los argumentos
formulados en el medio de impugnacion que nos ocupa, esta autoridad realiza el
estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision, por
tratarse de una cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo
establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA.?3

3 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988.
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IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de
garantias.

Ahora bien, por tratarse de previo y especial pronunciamiento, se advierte la
actualizacién del supuesto de sobreseimiento contenido en la fraccién |1, del articulo
249 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, toda vez que el sujeto obligado emitié una
respuesta complementaria, por lo que antes de entrar al estudio de fondo, es
necesario analizar si se actualiza el sobreseimiento por quedar sin materia, de

conformidad con el precepto citado, que a la letra dice lo siguiente:

“Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

”

De lo anterior, como quedo asentado en los antecedentes, se advierte que el sujeto
obligado proporcion6 informacion a través de su respuesta complementaria,

comprobando la emision de ésta al correo electronico de la parte recurrente.

Resulta necesario analizar si se satisface lo solicitado a través de la informacion
entregada en dicha respuesta para efectos de determinar si, en el presente caso,
se actualiza la causal de sobreseimiento que se cita, como se revisara en las

siguientes lineas:

En su solicitud, la persona ahora recurrente solicitd informacion relativa a la
operacion del predio denominado “Parque Pueblo de Tepepan” ubicado entre la

Avenida de las Torres, Calzada Arenal, y Callején Texcalpa.
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Al respecto, el Sujeto Obligado en su respuesta primigenia, se limitd a orientar al
particular para que presentara su solicitud de informacion ante la Comisién Federal
de Electricidad sin dar mayores detalles, situacion que motivo la inconformidad de

la ahora parte recurrente.

Sin embargo, el Sujeto Obligado emitié una respuesta complementaria, mediante la
cual hizo constar, por una parte que turné la solicitud a sus diversas unidades
administrativas, las cuales manifestaron no contar con la informacion de interés del

particular.

Asimismo, el Sujeto Obligado aclaro que realiz6 la orientacion a la Comision Federal
de Electricidad, ya que por la cercania del predio objeto de la solicitud de
informacion con los cables de alta tension, por lo cual se dedujo en un principio que

era competencia federal, debido al Derecho de Via.

En general, el Sujeto Obligado manifesté que no administra el predio ubicado
entre la Avenida de las Torres, Calzada Arenal, y Callejon Texcalpa, también

denominado “Parque Pueblo de Tepepan”.

En ese sentido proporciond un hipervinculo con ciertas instrucciones, lo cual fue
verificado por este Instituto, dando como resultado el inventario de los bienes
inmuebles y espacios publicos de la Alcaldia Xochimilco4, de entre los cuales no se

desprende el multicitado predio objeto de la solicitud de informacion.

Por otra parte, y apegandose al principio de maxima publicidad, realizé la remision

de la solicitud de informacion, tanto a la Secretaria de Administracion y Finanzas,

4 Disponible en https://tinyurl.com/y2tl2yw3
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como al Instituto del Deporte de la Ciudad de México, con el objeto de que se

pronuncien al respecto si es que tuvieran a su cargo dicho parque.

No pasa desapercibido a este Instituto que la respuesta complementaria emitida por
el Sujeto Obligado, cumple con los requisitos necesarios de validez, lo anterior, de

conformidad con el Criterio 04/21 emitido por el Pleno de este instituto:

Requisitos para que sea valida una respuesta complementaria. Las manifestaciones y
alegatos no son el medio id6neo para mejorar o complementar la respuesta que originalmente
un sujeto obligado otorgd a una solicitud de informacion. Para que los alegatos,
manifestaciones o un escrito dirigido al particular puedan considerarse como una respuesta
complementaria valida se requiere de lo siguiente:

1. Que la ampliacion de la respuesta sea notificada al solicitante en la modalidad de
entrega elegida.

2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacion a este Organo Garante
para que obre en el expediente del recurso.

3. La informacién proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia colme todos
los extremos de la solicitud.

Lo anterior, ya que no basta con que el Sujeto Obligado haga del conocimiento del Organo
Garante que emiti6é una respuesta complementaria la cual satisfaga la integridad de la solicitud
de informacion, sino que debe acreditar que previamente la hizo del conocimiento del particular
a través de los medios elegidos para recibir notificaciones.

Si la respuesta complementaria no cumple con dicho requisito debera ser desestimada. Previo
andlisis del contenido de la respuesta.

Por otro lado, si la respuesta complementaria cumple con dicho requisito se pudiera sobreseer
si del andlisis al contenido de los documentos se advierte que atienden la totalidad de la
solicitud.

Por lo anterior, resulta evidente que el actuar del sujeto obligado se encuentra
investido de los principios de veracidad y buena fe previstos en los articulos 5y 32,
de la Ley de Procedimientos Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion

supletoria a la ley de la materia los cuales prevé:
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“Articulo 5.- El procedimiento administrativo que establece la presente ley se regird por los
principios de simplificacion, agilidad, informacion, precision, legalidad, transparencia
imparcialidad y buena fe”.

“Articulo 32.- Las manifestaciones, informes o declaraciones rendidas por los interesados a
la autoridad competente, asi como los documentos aportados, se presumiran ciertos salvo
prueba en contrario, y estaran sujetos en todo momento a la verificacion de la autoridad. Si
dichos informes, declaraciones o documentos resultan falsos, seran sujetos a las penas en
gque incurran aquellos que se conduzcan con falsedad de acuerdo con los ordenamientos
legales aplicables. La actuacion administrativa de la autoridad y la de los interesados se
sujetaran al principio de buena fe”.

Sirven de apoyo las siguiente tésis:

“Registro No. 179660

Localizacién: Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta XXI, Enero de 2005
Pagina: 1723

Tesis: 1V.20.A.120 A

Tesis Aislada

Materia(s): Administrativa

BUENA FE EN LAS ACTUACIONES DE AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. Este
principio estriba en que en la actuacion administrativa de los 6rganos de la administracion
publica y en la de los particulares, no deben utilizarse artificios o artimafias, sea por accién u
omisién, que lleven a engafio o a error. La buena fe constituye una limitante al ejercicio de
facultades de las autoridades, en cuanto tiene su apoyo en la confianza que debe prevalecer
en la actuacién administrativa, por lo que el acto, producto del procedimiento administrativo,
serd ilegal cuando en su emision no se haya observado la buena fe que lleve al engafio o al
error al administrado, e incluso a desarrollar una conducta contraria a su propio interés, lo que
se traduciria en una falsa o indebida motivacién del acto, que generaria que no se encuentre
apegado a derecho. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA
DEL CUARTO CIRCUITO. Amparo directo 11/2004. Profesionales Mexicanos de Comercio
Exterior, S.C. 28 de septiembre de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: José Carlos
Rodriguez Navarro. Secretaria: Rebeca del Carmen Gémez Garza.”

“Epoca: Novena Epoca

Registro: 179658

Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
CUARTO CIRCUITO
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Tipo Tesis: Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta

Localizacion: Tomo XXI, Enero de 2005

Materia(s): AdministrativaTesis: IV.20.A.119 APag. 1724[TA]; 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su
Gaceta; Tomo XXI, Enero de 2005; Pag. 1724

BUENA FE EN MATERIA ADMINISTRATIVA. ESTE CONCEPTO NO SE ENCUENTRA
DEFINIDO EN LA LEY, POR LO QUE DEBE ACUDIRSE A LA DOCTRINA PARA
INTERPRETARLO. La buena fe no se encuentra definida en la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo ni en otras leyes administrativas, por lo que es menester acudir a la doctrina,
como elemento de analisis y apoyo, para determinar si en cada caso la autoridad actué en
forma contraria a la buena fe. Asi, la buena fe se ha definido doctrinariamente como un
principio que obliga a todos a observar una determinada actitud de respeto y lealtad, de
honradez en el tréfico juridico, y esto, tanto cuando se ejerza un derecho, como cuando se
cumpla un deber.SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
CUARTO CIRCUITOAmMparo directo 11/2004. Profesionales Mexicanos de Comercio Exterior,
S.A. 28 de septiembre de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: José Carlos Rodriguez
Navarro. Secretaria: Rebeca del Carmen Gémez Garza.”

Por lo anterior, este 6rgano resolutor advierte que la solicitud de informacion fue

debidamente atendida, ya que satisfizo cada uno de los requerimientos.

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en la respuesta
complementaria emitida por el sujeto obligado y sus anexos, a las cuales se les
concede valor probatorio, en términos de lo dispuesto por los articulos 373, 374 y
402, del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, ordenamiento de
aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi como con apoyo en el criterio
orientador de la tesis P. XLVII/96 de rubro PRUEBAS. SU VALORACION
CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE LA EXPERIENCIA, NO ES
VIOLATORIA DEL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL (ARTICULO 402 DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL).5

Asi, en ese contexto, el sujeto obligado ofreci6 como medio de conviccién, la

impresion de pantalla del acuse generado con motivo de la notificacion de la

5 Consultable en Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo I, Abril de 1996, pag. 125.
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respuesta complementaria enviado de la cuenta de correo electrénico de la Unidad
de Transparencia, a la sefialada por el recurrente como medio para oir y recibir
notificaciones a través del cual, le fue notificada y remitida informacion
complementaria, con la cual se acredita la entrega de la misma al particular, dejando

asi sin efecto el agravio formulado.

En tal virtud, es claro que la materia del recurso de revision de nuestro estudio se
ha extinguido y por consiguiente se dejo insubsistente el agravio, existiendo
evidencia documental obrante en autos que asi lo acreditan. Sirve de apoyo al
razonamiento el siguiente criterio emitido por la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion:

INEJECUCION DE SENTENCIA. QUEDA SIN MATERIA EL INCIDENTE CUANDO LOS
ACTOS DENUNCIADOS COMO REPETICION DE LOS RECLAMADOS HAN QUEDADO
SIN EFECTO. Cuando los actos denunciados como repeticion de los reclamados en un juicio
de garantias en que se concedié el amparo al quejoso hayan quedado sin efecto en virtud
de una resolucién posterior de la autoridad responsable a la que se le atribuye la
repeticidon de dichos actos, el incidente deinejecucion de sentencia queda sin materia,
al no poderse hacer un pronunciamiento sobre actos insubsistentes. 8

Es por todo lo anteriormente expuesto que este Organo Garante adquiere la
suficiente conviccién de sefalar que el sujeto recurrido atendié la solicitud del
particular a través de su respuesta complementaria DEBIDAMENTE FUNDADA y
MOTIVADA.

En este orden de ideas, resulta evidente que el sujeto obligado actué con apego a
los principios de legalidad, maxima publicidad y transparencia consagrados en el
articulo 11, de la Ley de Transparencia, precepto normativo que a la letra establece

lo siguiente:

6 Novena Epoca, No. Registro: 200448, Instancia: Primera Sala Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta Il, Octubre de 1995, Materia(s): Comun Tesis: 1a./J. 13/95, Pagina: 195
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“Articulo 11. El Instituto y los sujetos obligados deberan regir su funcionamiento de acuerdo
a los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia, legalidad, maxima
publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia.”

Con base en todo lo anteriormente sefialado, lo procedente es sobreseer el presente
recurso por haber quedado sin materia, con fundamento en los articulos 244,

fraccion Il y 249, fraccién Il de la Ley de Transparencia.

TERCERO. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que servidores publicos
del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria

General de la Ciudad de México.

Finalmente, en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa a la persona recurrente que en caso de estar inconforme
con la presente resoluciéon, la podra impugnar ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales o ante el

Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultdneamente ambas vias.
Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Cuarto de la presente

resolucion y con fundamento en el articulo 244, fraccion Il y 249, fraccion Il de la
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Ley de Transparencia, se SOBRESEE el presente recurso de revision, por haber

guedado sin materia.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendiciéon de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la
presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder

Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion al recurrente en el medio sefialado

para tal efecto y por oficio al Sujeto Obligado.
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Asi lo resolvieron, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Laura Lizette
Enriquez Rodriguez, Aristides Rodrigo Guerrero Garcia, Maria del Carmen Nava
Polina y Marina Alicia San Martin Rebolloso, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero,
Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX
del Reglamento Interior de este Instituto, en Sesién Ordinaria celebrada el ocho de
diciembre de dos mil veintiuno, quienes firman para todos los efectos legales a que

haya lugar.

MSD/IVG

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO PRESIDENTE

LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA

COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADO CIUDADANO
MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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