PONENCIA DE LA COMISIONADA CIUDADANA
MARINA A. SAN MARTIN REBOLLOSO

NUMERO DE EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.0829/2021
nio TIPO DE SOLICITUD: Acceso a informacion publica
FECHA EN QUE RESOLVIMOS: Once de agosto de dos mil veintiuno.

éA QUIEN SE DIRIGIO LA SOLICITUD (SUJETO OBLIGADO)?
Jefatura de Gobierno de la Ciudad de México

{QUE SE PIDIO?
(P

n@ Oficios DGRDC.-039656-19 y DGRDC-040639-19 girados por la Directora

General de Resolucién a la a la Demanda Ciudadana de la Jefatura de
Gobierno .

{QUE RESPUESTA SE DIO?
Remitié version Publica de los oficios requeridos.

¢POR QUE SE INCONFORMO LA PERSONA?

Entrego versiones publicas sin dar certeza de que la informacion testada, sea
informacion confidencial o reservada. Solicitamos en todo caso, la entrega de la
prueba de dafio, la resolucion y el acta del comité de transparencia, para tener
certeza de que el so se ajusto a lo que dice la Ley de Transparencia.

{QUE RESOLVIMOS Y POR QUE?

MODIFICAR la respuesta del sujeto obligado para que proporcione la documentacion

requerida en version publica en la que Unicamente se podré testar el nombre de
terceros particulares.

QUE SE ENTREGARA?

e Versién publica de los oficios del interés del particular
e Acta de Comité de Transparencia que confirme la clasificacién
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Ciudad de México, a once de agosto de dos mil veintiuno.

Resolucién que Modifica la respuesta otorgada a la solicitud de acceso que derivé en el
recurso de revision interpuesto en contra de la Jefatura de Gobierno de la Ciudad de
México, por las siguientes consideraciones:

ANTECEDENTES:

I. Presentacién de la solicitud. El veintidés de abril de dos mil veintiuno, el particular
present6 una solicitud mediante el Sistema Infomex, ante la Jefatura de Gobierno de la
Ciudad de México, a la que correspondié el nimero de folio 0100000048721, requiriendo
lo siguiente:

Descripcién completa de la solicitud: “Solicitamos oficios DGRDC.-039656-19 y DGRDC-
040639-19 girados por la Directora General de Resolucion a la a la Demanda Ciudadana de
la Jefatura de Gobierno.

Medios de entrega: “Electronico a través del sistema de solicitudes de acceso a la
informacion de la PNT”

Otro medio de notificacion: “Por Internet en INFOMEXDF (sin costo).”(Sic)

Il. Contestacién a la solicitud de acceso a la informacién. El cuatro de junio de dos
mil veintiuno, el sujeto obligado, a través de los sistemas de comunicacion, dio respuesta
a la solicitud de informacion, remitiendo lo siguiente:

a) Oficio niumero JGCDMX/SP/DTAIP/699/2021 de fecha cuatro de junio de dos mil
veintiuno, suscrito por su Director de Transparencia y Acceso a la Informacién
Pulblica, en los términos siguientes:

En atencion a la solicitud de acceso a la informacion publica recibida en la Unidad de
Transparencia de la Jefatura de Gobierno de la Ciudad de México y registrada en el Sistema
Electrénico INFOMEX con el folio 0100000048721, mediante la que solicita lo siguiente:

“Solicitamos oficios DGRDC.-039656-19 y DGRDC-040639-19 girados por la Directora
General de Resolucion a la a la Demanda Ciudadana de la Jefatura de Gobierno.”
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Al respecto, con fundamento en lo establecido por los articulos 192, 194, 212, 213y 214
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México y en apego al articulo 7, apartado A, numeral 1 de la Constitucion Politica
de la Ciudad de México, a fin de garantizar el derecho a la buena administracion publica,
me permito comunicarle lo siguiente:

En atencion a su solicitud de informacién puablica, mediante oficio DGRDC-AA-42/2021,
signado por la Directora General de Resolucién a la Demanda Ciudadana, Lic. Maria del
Rocio Vilchis Espinosa se emite el pronunciamiento correspondiente conforme a derecho.

Se anexa copia simple del oficio DGRDC-AA-40/2021 (2 fojas), oficio DGRDC-0399656-19
(1 FOJA) y oficio DGRDC-040639-19 (1 FOJA) para pronta referencia...” (Sic)

b) Oficio nimero DGRDC-AA-042/2021 de fecha uno de junio de dos mil veintiuno,
suscrito por su Directora General de Resolucién a la Demanda Ciudadana, en los
términos siguientes

“

En atencion al correo electrénico a través del cual se requiere atender las solicitudes de
informacion publica registrada en el Sistema INFOMEXDE con el folio 0100000048721
mediante el cualse solicita:

Solicitamos oficios DGRDC.-039656-19yDGRDC-040639-19 girados por la Directora
General de Resolucion ala ala Demanda Ciudadana de laJefatura de Gobierno.

Después de una busqueda exhaustiva en los archivos bajo resguardo de esta Unidad
Administrativa se encontré informacion que coincida en sentido y/o naturaleza con la
informacion de su interés, se proporciona version publica de los oficios DGRDC.-039656-
19y DGRDC-040639-19, el cual se manifiesta ambos fueron canalizados a la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda.

No omito mencionar que debido a que el documento proporcionado contiene datos
personales, se elabora versiéon publica del mismo, de acuerdo a lo aprobado por el Comité
de Transparencia de este sujeto obligado en el Acuerdo No. 2 de la Primera Sesién
Extraordinaria de 2019, quea la letra dice:

“Acuerdo no. 2.- De conformidad con lo establecido en los articulos 88, 89, y 90 fraccién Il
VII, XIL y 216, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica yRendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, asi como en términos de las Secciones IV, V, y V/ del
Manual de Integracién y Funcionamiento del Comité de Transparencia de la Jefatura de
Gobierno de la Ciudad de México, los miembros del Comité de Transparencia de este Sujeto
Obligado resolvieron por unanimidad, aprobar la version publica de 30 expedientes en 359
fojas, toda vez que contiene secciones de informacion de acceso restringido en la modalidad
de confidencial, por contener datos personales en escritos libres recibidos, oficios de
orientacion y oficios de respuesta de orientaciones, como: nombre, firma, direccidn, teléfono,
registro federal de contribuyentes, fotografia, sexo, lugar de nacimiento, identificacion oficial,
expediente médico, trayectoria académica, correo electrénico, cuyo acceso no ha sido
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consentido por el particular titular de la informacién, ni por la ley, conforme lo previsto en los
articulos 6 fracciones XI, XXII, 7 88, 89, 90 fracciones I, VHIyXU, 169, 173, 176, 180, 182,
186, 181, 216, 212, y223, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién”.(Sic)

c) Version publica de oficio numero DGRDC-040639-19, de fecha nueve de julio de dos
mil diecinueve, emitido por la Directora General de Resolucién a la Demanda

Ciudadana de la Jefatura de Gobierno y dirigido a la Secretaria de Desarrollo Urbano
y Vivienda, el cual sefiala:

423
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Ciudad de México, 2 09 de julio de 219
Referencia: DEROC-040635-13
15_/_/_” sl
Mira. lleana Villalobes Estrada _/____,D -
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda =
Presante

En cumplimiento a la instruccién de la Jefa de Goblemo, Dra, Claudia Sheinbaum Pardo, de

recibir, atender y dar seguimiento a la demanda ciudadana ante la administracidn pdblica de
la Ciudad de México, para su resolucidn,

Me parmita canalizarle el escrito recibido en la Jefatura de Gobieme, suscrito por (RS
y firmantes, quienes como locatarios de la Asociacidn de Comerciantes en

Movimiento Guelatas, solicitz se realics |a lofificacién del predic ubicado en (TN
L e R alcaldia

Lo anterior, para resolver conforme a derscho; se informe a los interesados sobre el

seguimiento a la peticion, asi como a la Jefa de Gobiemo a través de esta Direccion
General, con la referencia respectiva.

Sin mas por el momento, reciba un cordial saludo.

Atentamente
MY | -
%
Lic. Marfa del Rocio Vilchis Espinosa
La Directora General

d) Version publica de oficio numero DGRDC-039656-19, de fecha nueve de julio de dos
mil diecinueve, emitido por la Directora General de Resoluciéon a la Demanda

Ciudadana de la Jefatura de Gobierno y dirigido a la Secretaria de Desarrollo Urbano
y Vivienda, el cual seiala:
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Ciudad de México, a 03 de julio de 2018
Referencia:DGROC-039656-18

Mtra. lleana Villalobos Estrada

Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda
Presente

En -cgmpiimienlo a la instruccion de la Jefa de Gobierno, Dra. Claudia Sheinbaum Pardo, de
feC*l_ll.', atender y dar seguimiento a la demanda ciudadana ante la administracién pablica de
la Ciudad de México, para su resolucion.

Me permito canalizarle el escrito recibido en la Jefatura de Goblemo, suscrito por QD
quien solicita apoyo para lotificar el predio ubicado en

S - I alcaldia GEEEENEND

Lo anterior, para resolver conforme a derecho; se informe al interesado sobre el seguimiento

ala peti'cién. asi como a la Jefa de Gobiemo a través de esta Direccién General, con la
referencia respectiva.

Sin més por el momento, reciba un cordial saludo

Atentamgntc

AR

NS

Lic. Maria del Rocio Vilchis Espinosa
La Directora General

cion Docurvental y Alsesde
Cauctad G Niocc 11 y 30
" oe

lll. Presentacion del recurso de revision. El siete de junio de dos mil veintiuno, a través
de correo electronico, el ahora recurrente interpuso recurso de revision en contra de la
respuesta del sujeto obligado a su solicitud de informacién, expresando lo siguiente:

“Entrego versiones publicas sin dar certeza de que la informacion testada, sea informacion
confidencial o reservada. Solicitamos en todo caso, la entrega de la prueba de dafio, la
resolucién y el acta del comité de transparencia, para tener certeza de que el so se ajusté a
lo que dice la Ley de Transparencia.” (Sic)

IV. Turno. El siete de junio de dos mil veintiuno, la Secretaria Técnica de este Instituto
recibid el recurso de revision descrito en el numeral anterior, al que correspondio el
namero INFOCDMX/RR.IP.0829/2021, y lo turno a la Ponencia de la Comisionada
Ciudadana Marina Alicia San Martin Rebolloso, para que instruyera el procedimiento



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:

MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
[ SUJETO OBLIGADO: Jefatura de Gobierno de

la Ciudad de México

FOLIO: 0100000048721

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.0829/2021

correspondiente.

V.Admision. El diez de junio de dos mil veintiuno, se acord6 admitir a tramite el recurso
de revision y se ordend la integracion y puesta a disposicion del expediente respectivo,
a fin de que las partes, en un plazo no mayor a siete dias habiles, contados a partir de
dia siguiente al de su notificacibn, manifestaran lo que a su derecho conviniere,
exhibieran las pruebas que consideraran necesarias o expresaran sus alegatos.

Ademas, junto con la admision se hizo un requerimiento de informacion adicional, en el
cual se solicité al sujeto obligado en via de diligencias para mejor proveer, proporcionara
lo siguiente:

1. Remitiera la version integra de los oficios DGRDC-039656-19 y DGRDC-040639
19 proporcionados en version publica en respuesta.

2. Remitiera copia del acta del Comité de Transparencia en la que confirmé la
clasificacion de la informacién como confidencial.

3. Fundara y motivara la clasificacion de la informacion en su modalidad de confidencial
respecto de los documentos otorgados en respuesta al particular, en términos de la
Octava disposicion de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y
Desclasificacion de la Informacién, asi como la elaboracion de Versiones Publicas del
Sistema Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de
Datos Personales.

VI. Alegatos del sujeto obligado. El quince de julio de dos mil veintiuno, el sujeto
obligado a traves de la Plataforma Nacional de Transparencia, presento sus alegatos
respecto del recurso al rubro,en los términos siguientes:

a) Oficio numero JGCDMX/SP/DTAIP/820/2021 de fecha quince de julio de dos mil
veintiuno, suscrito por su Director de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pdblica, en los términos siguientes:

Habida cuenta del acuerdo de admisibn del recurso de revisién
INFOCDMX/RR.IP.0829/2021 procedente de la solicitud 0100000048721, con efectos a
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partir del 07 de julio de 2021, fecha de su notificacién mediante el Sistema de Gestion de
Medios de Impugnacién de la Plataforma Nacional de Transparencia, y en consideracion
de lo dispuesto en los articulos 230, 243 fracciones Il y lll de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, me
permito remitir el oficio DGRDC-AA-079-2021 signado por la Directora General de
Resolucion a la Demanda Ciudadana, mediante el que atiende lo requerido en el numeral
Séptimo del citado acuerdo, en correspondencia con las facultades, competencias y
funciones conferidas por el articulo 49 del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la
Administraciéon Publica de la Ciudad de México...” (Sic)

b) Oficio niumero DGRDC-AA-079-2021 de fecha quince de julio de dos mil veintiuno,
suscrito por su Directora General de Resolucién a la Demanada Ciudadana, en los
términos siguientes:

“

En atencion del Acuerdo de Admisién a Tramite del Recurso de Revisién con nimero de
expediente INFOCDMX/RR.IP.0829/2021 notificado por la Ponencia de la Comisionada
Ciudadana del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de
Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, Marina Alicia San Martin
Rebolloso, hecho de conocimiento de quien suscribe, via correo electrénico institucional el
dia 09 de julio del presente afio. Y en correspondencia con lo previsto en numeral Séptimo
del citado Acuerdo, me permito poner en relacién lo siguiente:

Se adjunta al presente la version integra de los oficios DGRDC-039656-19 y DGRDC-
040639 19.

Se adjunta al presente, copia del acta de la Primera Sesién Extraordinaria del Comité de
Transparencia de la Jefatura de Gobierno, por medio de la cual se aprob6 la clasificacién
de informacién en la modalidad de confidencial y la consecuente elaboracién de la version
publica de los referidos oficios.

En reiteracion de lo declarado en el acuerdo no. 2 del acta de sesion de la Primera Sesion
Extraordinaria del 2019, la clasificacién de la informacién confidencial y la consecuente
elaboracién de la version publica de los oficios DGRDC-039656-19 y DGRDC-040639-19 se
realizé en consideracién de lo dispuesto en el articulo 6 fraccién vill de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, con motivo de la solicitud de acceso
a la informacién publica con nimero de folio 0100000, y con fundamento en lo dispuesto en
articulos 6 fracciones XIl, XXI1, 7 88, 89, 90 fracciones 11, Vil y XI, 169, 173, 176, 180, 182,
186, 181, 216, 212,y 223, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion " Toda vez
gue los oficios DGRDC-039656-19 y DGRDC-040639-19 contenian datos personales como
nombre, firma y direccion, y cuyo acceso no ha sido consentido por el titular de la
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informacion.

Atendidos los requerimientos hechos mediante el Acuerdo de Admisién a Tramite del
Recurso de Revision con nimero de expediente INFOCDMX/RR.IP.0829/2021, me permito
poner a consideracion del Organo Garante, el hecho de que el medio de impugnacion que
nos ocupa, no actualiza la causal de procedencia contemplada en el articulo 234 fraccion |
-ni el resto de ellas de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion
de cuentas de la Ciudad de México, toda vez que no se impugna la clasificacion de
informacion, sino la veracidad de la misma, en contravencién de lo dispuesto en la fraccion
V del articulo 248 de la supra citada Ley en tanto que a decir del recurrente, se entregaron
versiones publicas "sin dar certeza de que la informacion testada, se informacion
confidencial o reservada..". Lo cual, es inexacto, pues mediante el oficio DGRDC-AA-
042/2021, se precis6 el caracter confidencial de la informacion testada, que el Organo
Garante constatara mediante las versiones integras de los oficios remitidos.” (Sic)

c) Version Integra de los oficios DGRDC-039656-19 y DGRDC-040639 19,
descritos en los incisos c) y d) del Antecedente Il de la presente resolucion.

d) Acta de fecha diecinueve de febrero de dos mil diecinueve, correspondiente a
la Primera Sesion Extraordinaria de su Comité de Transparencia.

VII. Acuerdos de suspensién de plazos. El Pleno de este Instituto, con fundamento en
lo previsto, en los articulos 246 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y 14, fraccion IV, del Reglamento
Interior Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Pudblica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, aprobd en sesiones extraordinarias los acuerdos 001/SE/08-01/2021,
0002/SE/29-01/2021, 0007/SE/19-02/2021 y 0011/SE/26-02/2021 mediante los cuales
se establecieron diversas medidas para garantizar los derechos de proteccion de datos
personales y acceso a la informacion, ante la situacién de contingencia generada por el
denominado virus COVID-19, y se suspendieron los plazos y términos a partir del once
de enero al veintiséis de febrero de dos mil uno, reanudando de nueva cuenta el primero
marzo de dicha anualidad, en lo relativo a todos los tramites, y procedimientos
competencia del Instituto, entre los que se incluyen tanto las solicitudes de acceso a la
informacion, como aquellas para el ejercicio de los derechos ARCO, y los medios de
impugnacion respectivos.

Lo anterior, con motivo de la publicacién del Acuerdo por el que la Secretaria de Salud



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:

MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
[ SUJETO OBLIGADO: Jefatura de Gobierno de

la Ciudad de México

FOLIO: 0100000048721

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.0829/2021

Federal establece las medidas preventivas para implementar la mitigacion y control de
riesgos para la salud que implica la enfermedad por el virus SARS-CoV2 (COVID-19).

VIII. Cierre de instruccion. El cinco de agosto de dos mil veintiuno, al no existir escritos
pendientes de acuerdo, ni pruebas que desahogar, se decretd el cierre del periodo de
instruccion y ordend la elaboracién del proyecto de resolucion correspondiente. Asi
mismo, se decretd la ampliacién del término para resolver el presente medio de
impugnacion por diez dias habiles mas, en términos de los articulos 239 y 243 de la Ley
de la materia.

Asi mismo, dada la complejidad del estudio de revision, se decreto la ampliacion del
término, para resolver el presente medio de impugnacion por diez dias habiles mas, en
términos de los articulos 239, parrafo primero y 243, penultimo parrafo de la Ley de
Transparencia.

Debido a que fue debidamente substanciado el expediente en que se actia, como consta
de las actuaciones que obran en el mismo y que no existe diligencia pendiente de
desahogo se ordend emitir la resolucién que conforme a derecho proceda, de acuerdo
con las siguientes:

CONSIDERACIONES:

PRIMERA. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica, Proteccion de
Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, es competente para
conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el articulo 6, apartado
A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; articulo 7 apartado D y
E y 49 de la Constitucién Politica de la Ciudad de México; 37, 53, fraccion Il, 239 y 243
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de Méxicoy 2, 12, fraccion 1V, 14, fracciones lll, IV y VII del Reglamento Interior
del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos
Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.
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SEGUNDA. Causales de improcedencia. Este Organo Colegiado realiza el estudio de
oficio de las causales de improcedencia, por tratarse de una cuestion de orden publico y
de estudio preferente?.

Para tal efecto, se cita el articulo 248 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que contiene las hipotesis de
improcedencia:

Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

I. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algin recurso o medio de defensa
interpuesta por el recurrente;

lll. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos en la presente Ley;
V. Se impugne la veracidad de la informacion proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, Unicamente respecto de los
nuevos contenidos.

De las constancias que obran en el expediente en que se actla, es posible advertir que
no se actualiza alguna de las causales de improcedencia del recurso de revision por lo
siguiente:

1. La parte recurrente presenté su medio de impugnacion dentro del plazo de quince dias
previsto en el articulo 236 de la Ley de la materia.

2. Este Instituto no tiene conocimiento de que se encuentre en tramite algin recurso o
medio de defensa presentado por la parte recurrente, ante los tribunales
competentes, en contra del mismo acto que impugna.

3. En el presente caso, se actualiza la causal de procedencia prevista en el articulo 234,
fraccion 1y 1V de la Ley de Transparencia, la clasificacion de la informacion y la
entrega de informacion incompleta.

1 Como criterio orientador, la jurisprudencia numero 940, publicada en la pagina 1538 de la segunda parte
del Apéndice del Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988, que a la letra sefiala: “Improcedencia.
Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente a la procedencia del juicio de amparo,
por ser cuestién de orden publico en el juicio de garantias.”
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4. En el caso concreto, no hubo prevencion al recurrente, por lo que el recurso de
merito se admitio a trdmite por auto de diez de junio de dos mil veintiuno.

5. La parte recurrente no impugna la veracidad de la respuesta.

6. En el presente caso, no se tiene que la parte recurrente haya modificado o ampliado
su peticion al interponer el recurso de revision.

Causales de sobreseimiento. Por otra parte, por ser de previo y especial
pronunciamiento, este Instituto analiza si se actualiza alguna causal de sobreseimiento.

Al respecto, en el articulo 249 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México, se establece:

Articulo 249. EIl recurso serd sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;
Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o
[ll. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.

Del analisis realizado por este Instituto, se advierte que no se actualiza alguna causal de
sobreseimiento, toda vez que el recurrente no se ha desistido del recurso en analisis y el
mismo no ha quedado sin materia, asimismo no se observa que el recurso de revision
actualice alguna causal de improcedencia a que refiere la ley de la materia, por lo tanto
se debe entrar al estudio de fondo del presente medio de impugnacion.

TERCERA. Estudio de fondo. En el presente caso la controversia atafie a la
clasificacion de la informacion por parte de la Jefatura de Gobierno de la Ciudad de
México.

Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el tratamiento del
tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de informacion, la respuesta
del sujeto obligado, los agravios del recurrente y los alegatos formulados por el sujeto
obligado.
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El particular solicitd a la Jefatura de Gobierno de la Ciudad de México los oficios
DGRDC.-039656-19 y DGRDC-040639-19 girados por la Directora General de
Resolucion a la a la Demanda Ciudadana de la Jefatura de Gobierno.

En respuesta, la Directora General de Resolucion a la a la Demanda Ciudadana de la
Jefatura de Gobierno de la Ciudad de México, mediante oficio nimero DGRDC-AA-
042/2021, dio respuesta anexando los oficios requeridos en version publica, aludiendo
gue contenian datos personales.

Inconforme el particular, al momento de interponer el recurso de revision, se agravio en
contra de la clasificacion de la informacion, indicando que entrego versiones publicas sin
dar certeza de que la informacion testada, sea informacion confidencial o reservada, por
lo que aludi6 a la entrega de informacion incompleta, requiriendo que el sujeto obligado
entregara la prueba de dafio, la resolucién y el acta del comité de transparencia, para
tener certeza de que la Jefatura de Gobierno de la Ciudad de México se ajust6 a lo que
establecido en la Ley de Transparencia.

Ahora bien, al presentar sus alegatos, el sujeto obligado reiter6 su respuesta en la parte
medular y atendiendo al requerimiento de informacion adicional, remitié copia integra de
los oficios solicitados, con la finalidad de que el Instituto corroborara la informacion
testada en la version publica; asimismo, remitié el Acta de su Comité de Transparencia
mencionada en el antecedente Il de la presente resolucion.

Los datos sefialados con antelacion se desprenden de las documentales que obran en
el expediente relativos a la solicitud de informacion namero 0100000048721, respuesta
emitida por el sujeto obligado, recurso de revision y alegatos y desahogo de diligencias
para mejor proveer emitidas por el sujeto obligado, documentales a las que se les otorga
valor probatorio en términos de lo dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de
materia, asi como con apoyo en la tesis emitida por el Poder Judicial de la Federacion
cuyo rubro es PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERALZ

22 Tesis 1.50.C. J/36 (9a.), emitida en la décima época, por el Quinto Tribunal Colegiado en Materia Civil
del Primer Circuito, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién en junio de 2012,
pagina 744 y nGmero de registro 160064.
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Expuestas las posturas de las partes, este 6rgano colegiado procede al analisis de la
legalidad de la respuesta emitida a la solicitud motivo del presente recurso de revision, a
fin de determinar si el sujeto obligado garantizé el derecho de acceso a la informacion
publica del particular, en términos del agravio expresado.

Al respecto, debe tenerse en cuenta que en la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos encontramos regulado el derecho a la vida privada, entendida como
el limite a la intromision del Estado en el ambito de la persona, en los articulos 6 y 16,
los cuales establecen:

“ARTICULO 6.

Para el ejercicio del derecho de acceso a la informacion, la Federacion, los Estados vy el
Distrito Federal, en el &mbito de sus respectivas competencias, se regirdn por los siguientes
principios y bases:

Il. Lainformacién que se refiere ala vida privada y los datos personales serd protegida
en los términos y con las excepciones que fijen las leyes.

ARTICULO 16. Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o
posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde y
motive la causa legal del procedimiento.

Toda persona tiene derecho a la proteccion de sus datos personales, al acceso,
rectificacion y cancelacion de los mismos, asi como a manifestar su oposicion, en los términos
que fije la ley, la cual establecerd los supuestos de excepcion a los principios que rijan el
tratamiento de datos, por razones de seguridad nacional, disposiciones de orden publico,
seguridad y salud publicas o para proteger los derechos de terceros.”

De las normas constitucionales transcritas, se desprende que la informacion que se
refiere al ambito privado de las personas, asi como los datos personales, debe estar
protegida en los términos y con las excepciones a los principios de tratamiento de datos
gue por razones de orden publico fije la ley, por lo que toda persona tiene derecho a la
proteccion de sus datos personales.
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En concordancia con lo anterior, los Lineamientos generales en materia de clasificacion
y desclasificacion de la informacion, asi como para la elaboracion de versiones publicas,
sefalan lo siguiente:

“PRIMERO. Los presentes Lineamientos Generales tienen por objeto establecer los criterios
con base en los cuales los sujetos obligados clasificaran como reservada o confidencial la
informacion que posean, desclasificaran y generaran, en su caso, versiones publicas de
expedientes o documentos que contengan partes o secciones clasificadas.

El presente cuerpo normativo es de observancia obligatoria para los sujetos obligados.

TRIGESIMO OCTAVO. Se considera informacién confidencial:

I. Los datos personales en los términos de la norma aplicable;

La informacion confidencial no estara sujeta a temporalidad alguna y s6lo podran tener acceso
a ella los titulares de la misma, sus representantes y los servidores publicos facultados para
ello.”

En este sentido, es importante dejar establecido que un dato personal es toda aquella
informacion relativa a un individuo identificado o identificable y, entre otras cosas, le dan
identidad, lo describen, precisan su origen, edad, lugar de residencia, trayectoria
académica, laboral o profesional. Asimismo, refieren aspectos sensibles o delicados
sobre tal individuo, como es el caso de su forma de pensar, estado de salud, sus
caracteristicas fisicas, ideologia o vida sexual, entre otros.

Conforme a los preceptos transcritos, en el ejercicio del derecho de acceso a la
informacion se protegera la vida privada y los datos personales; es decir, entre los limites
o excepciones del derecho de acceso a la informacion, se encuentra la proteccion de los
datos personales que obren en archivos gubernamentales, de acuerdo con lo dispuesto
en las leyes.

En el caso concreto, el sujeto obligado protegié (en ambos oficios proporcionados en

version publica), el nombre de un solicitante de apoyo para lotificacién de un predio, cuya
ubicacion también fue motivo de proteccién.
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Al respecto, el nombre de un particular, es uno de los atributos de la personalidad y la
manifestacion principal del derecho subijetivo a la identidad, en virtud de que hace a una
persona fisica identificada e identificable, y que dar publicidad al mismo vulneraria su
ambito de privacidad, debe considerarse como un dato personal. Por lo tanto, es
susceptible de clasificarse por ser informacidon confidencial, en el articulo 186 de la
Ley de la materia.

El segundo dato clasificado, relativo a la ubicacion de un predio mediante por el cual un
particular requirié una solicitud de lotificacidn, no se considera susceptible de clasificarse,
pues si bien en el acuerdo emitido por el Comité de Transparencia que se hizo del
conocimiento del particular en la respuesta, se advierte la aprobacion de clasificacion del
“‘domicilio”, en el caso concreto no se cuentan con elementos que permitan acreditar que
dicho predio corresponde al lugar en donde habitualmente reside una persona fisica,
maxime que si el mismo no se encuentra asociado a alguna persona fisica, sino deriva
de un trdmite solicitado a una autoridad para el ejercicio de sus atribuciones, no podra
afectar la esfera privada de las personas.

Ahora bien, como materia del agravio, el particular se duele de la falta de certeza en la
clasificacion, al respecto cabe recordar que el procedimiento que deben seguir los
sujetos obligados para la clasificacion de informacion, que establece la Ley de la materia,
prevé lo siguiente:

Articulo 216. . En caso de que los sujetos obligados consideren que los documentos o la
informacion debe ser clasificada, se sujetara a lo siguiente:

El Area debera remitir la solicitud, asi como un escrito en el que funde y motive la clasificacion
al Comité de Transparencia, mismo que debera resolver para:

a) Confirmar la clasificacion;
b) Madificar la clasificacion y otorgar parcialmente el acceso a la informacion, y

¢) Revocar la Clasificacion y conceder el acceso a la informacion.

El Comité de Transparencia podra tener acceso a la informacion que esté en poder del Area
correspondiente, de la cual se haya solicitado su clasificacién.

La resolucion del Comité de Transparencia serd notificada al interesado en el plazo de
respuesta a la solicitud que establece la presente Ley.
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Del citado precepto, se desprende que en caso de que los sujetos obligados consideren
gue los documentos o la informacion requerida deban ser clasificados, el Comité de
Transparencia debera confirmar, modificar o revocar la decision, asi como los sujetos
obligados para motivar la clasificacion de la informacion deberan sefialar las razones,
motivos o circunstancias especiales.

En el caso que nos ocupa, no se advierte que los datos protegidos hayan sido sometidos
a la consideracion del Comité de Transparencia del sujeto obligado, ni que haya sido
confirmado por dicho 6rgano colegiado.

Si bien el argumento del ente recurrido es que la firma ya habia sido clasificada con
anterioridad por su Comité de Transparencia, lo cierto es que cada solicitud debe
tramitarse de manera independiente, por lo que no se advierte que en el presente caso,
el sujeto obligado haya confirmado la clasificacion de la informacion requerida, ya que la
resolucion aludida por el sujeto obligado corresponde a una diversa solicitud de acceso,
razon por la cual no se puede dar por valida dicha actuacion.

Robustece lo anterior, lo previsto en el articulo 169 de la Ley de la materia, que establece:

Articulo 169. La clasificacion es el proceso mediante el cual el sujeto obligado determina que
la informacién en su poder actualiza alguno de los supuestos de reserva o confidencialidad,
de conformidad con lo dispuesto en el presente Titulo.

Los supuestos de reserva o confidencialidad previstos en las leyes deberan ser acordes con
las bases, principios y disposiciones establecidos en esta Ley y, en ningln caso, podran
contravenirla.

Los titulares de las Areas de los sujetos obligados seran los responsables de proponer la
clasificaciéon de la informacion al Comité de Transparencia de conformidad con lo dispuesto
en esta Ley.

Los sujetos obligados deberan orientar la clasificacion de la informacién de manera restrictiva

y limitada, y acreditaran su procedencia sin ampliar las excepciones o supuestos de reserva
o confidencialidad previstos en la Ley.

Como se aprecia, la clasificacion de la informacién es una excepcién al derecho de
acceso a la informacién, e implica un proceso mediante el cual el sujeto obligado
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determina que la informacion que obra en su poder actualiza alguno de los supuestos de
reserva o confidencialidad, misma que debe aplicarse de manera restrictiva y limitada,
debiendo acreditar su procedencia.

A suvez, laLey General de Transparencia y Acceso a la Acceso a la Informacion Publica,
establece en su articulo 108:

Articulo 108. Los sujetos obligados no podran emitir acuerdos de caracter general ni
particular que clasifiguen Documentos o informacién como reservada. La clasificacién podra
establecerse de manera parcial o total de acuerdo al contenido de la informacion del
Documento y debera estar acorde con la actualizacién de los supuestos definidos en el
presente Titulo como informacién clasificada.

En ningln caso se podréan clasificar Documentos antes de que se genere la informacién.

Lo anterior, establece una prohibicion para los sujetos obligados de emitir acuerdos de
caracter general ni se clasifique documentos antes de dar respuesta a una
solicitud de acceso alainformacidén, como en el caso concreto, el sujeto obligado
realizo.

Si bien, el sujeto obligado clasificé datos que por su naturaleza son susceptibles de
clasificacion (nombre de particulares), como quedd establecido la clasificacién de la
ubicacién del predio materia de una solicitud de lotificacion no resulté procedente,
aunado al hecho de que no realizé el procedimiento previsto en el articulo 216 de la ley
en la materia, el cual, como ya quedo analizado en lineas anteriores, se debe llevar a
cabo por el Comité de Transparencia del sujeto obligado.

Por tales consideraciones, resulta parcialmente fundado el agravio del recurrente, toda
vez que se estima que el sujeto obligado protegi6 el nombre de terceros particulares, sin
embargo, la clasificacién de la ubicacién de predios no resulté procedente y no agoto
satisfactoriamente el procedimiento de clasificacion establecido en la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México.

CUARTA. Decisiéon. De conformidad con el articulo 244, fraccion IV de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
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México, este Instituto considera que lo conducente es MODIFICAR la respuesta
proporcionada por el sujeto obligado, e instruir a que:

e Proporcione las documentales materia del requerimiento en version publica, en la
gue Unicamente se podran testar los datos correspondientes a nombre de
terceros.

e Emita a través de su Comité de Transparencia, y notifique al particular, la
resolucion en la que clasifique la informacion referida en el punto anterior, en
términos del articulo 116 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo debera notificarse a la parte
recurrente en un plazo de diez dias habiles, contados a partir del dia siguiente a aquel
en que surta efectos la notificacién de esta resolucion, atento a lo dispuesto por el articulo
244, ultimo parrafo, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

QUINTA. Responsabilidad. Este Instituto no advierte que, en el presente caso, los
servidores publicos del sujeto obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria General de la
Ciudad de México.

Por lo expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Pudblica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México:

RESUELVE
PRIMERO. Por Consideraciones de la presente resolucién, con fundamento en el 244,
fraccion IV de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México, se MODIFICA la respuesta otorgada por el sujeto
obligado.
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SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de concluido
el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucién, anexando copia de
las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que, en caso de no dar
cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos de la fraccion lll, del
articulo 259 de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente
resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo
electronico ponencia.sanmartin@infocdmx.org.mx para que comunique a este Instituto
cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucién.

QUINTO. Este Instituto, a través de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Marina
Alicia San Martin Rebolloso, dara seguimiento a la presente resolucion, llevando a cabo
las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento, informara
a la Secretaria Técnica, en términos del Acuerdo mediante el cual, se adicionan vy
modifican diversas disposiciones al Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México, relativas a la facultad de las Comisionadas y los
Comisionados, a través de las respectivas ponencias, para dar seguimiento al
cumplimiento de las resoluciones que emita el Pleno, aprobado en Sesion Publica el dos
de octubre de dos mil veinte.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion al recurrente en el medio sefalado para tal

efecto y al sujeto obligado a través de los medios de comunicacion legalmente
establecidos.
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Asi lo resolvieron por unanimidad, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Maria del
Carmen Nava Polina, Laura Lizette Enriquez Rodriguez y Marina Alicia San Martin
Rebolloso, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del Reglamento Interior de este Instituto, en
Sesién Ordinaria celebrada el once de agosto de dos mil veintiuno, quienes firman para
todos los efectos legales a que haya lugar.

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE

LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO

JAFG/AECG
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