PONENCIA DE LA COMISIONADA CIUDADANA
MARINA A. SAN MARTIN REBOLLOSO

NUMERO DE EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1104/2021

TIPO DE SOLICITUD: Acceso a informacién publica
ln'n FECHA EN QUE RESOLVIMOS: 22 de septiembre de 2021

}n

¢A QUIEN SE DIRIGIO LA SOLICITUD (SUJETO OBLIGADO)?
Alcaldia Coyoacan

0;0;
:QUE SE PIDIO? o|n|

Informacion sobre la ampliacion de la entrada de la Unidad Habitacional (U.H) Vistas
( 9 ) de Maurel para el afio 2013, solicitando conocer si se realiz6 una escritura por ser

° area de donacion de la U.H Pedregal de Carrasco, asi como conocer si hubo

n_@ donacion y quién la organizé por parte de la entonces Delegacion Coyoacan (ahora
Alcaldia).

{QUE RESPUESTA SE DIO?

La Direcciéon de Desarrollo Urbano (DDU), asi como de la Subdireccion de Comités
Ciudadanos y Atencién Vecinal, informaron que, derivado de una busqueda exhaustiva
y razonable de la informacion de interés, no encontré informacién en la materia. Al
respecto, la DDU orientd al particular para presentar su solicitud ante la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda (SEDUVI).

¢{POR QUE SE INCONFORMO LA PERSONA?

Se inconformd por la natificacion de la respuesta en un medio distinto al solicitado,
asi como por la negativa de responder las preguntas formuladas.

{QUE RESOLVIMOS Y POR QUE?
SOBRESEER LO RELATIVO A ASPECTOS NOVEDOSOS y MODIFICAR para efectos
gue se atienda la solicitud de informacion, atendiendo a las siguientes consideraciones.

e Se observé que, la particular al presentar su solicitud de informacién ampli6 los
términos de lo solicitado.

e La Alcaldia Coyoacan notificé la respuesta por el medio sefialado por la persona
solicitante.

e La DDU, asi como de la Subdireccion de Comités Ciudadanos y Atencién Vecinal,
debieron realizar una busqueda exhaustiva y razonable en los diversos archivos (tramite,
concentracioén e histérico).

e El sujeto obligado se limit6 a orientar a la particular y no remitio la solicitud de mérito a la
SEDUVI, tal y como lo establece el procedimiento en la materia.
Q. ;QUE SE ENTREGARA?
96 ’ e El resultado de una busqueda en los diversos archivos (tramite, de

o 1 concentracion e histérico) en las areas competentes del sujeto obligado.
e En la presente resolucion, se instruye la remision de lo solicitado a la
SEDUVI,
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Ciudad de México, a veintidds de septiembre de dos mil veintiuno.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.1104/2021, interpuesto
en contra de la respuesta emitida por la Alcaldia Coyoacan, se formula resolucién con
el sentido de sobreseer los requerimientos novedosos y MODIFICAR la respuesta
proporcionada por el sujeto obligado, en atencién a los siguientes:

ANTECEDENTES

I. Solicitud de acceso a la informacion. El veintiocho de marzo de dos mil veintiuno,
mediante el sistema INFOMEX, se presentd la solicitud de acceso a la informacion
publica con numero de folio 0420000052421, a través de la cual, una particular requirié
a la Alcaldia Coyoacan, lo siguiente:

Solicitud de informacion:

“Solicito informacion sobre la ampliacién de la entrada a la U.H. Vistas de Maurel en el afio
2013, si se realizé una escritura por ser area de donacion de la U.H. Pedregal de Carrasco,
¢, Qué representacion hubo por parte de la UH Pedregal de Carrasco para esa donacién de
area comun? ¢Quién organizé esta donacién de parte de la entonces Delegaciéon de
Coyoacan?” (Sic)

Medio de entrega:
Electrénico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacién de la PNT

Otro medio de notificacion:
Por Internet en INFOMEXDF (Sin Costo)

Il. Respuesta a la solicitud. Los dias diez, trece y veintidés de julio del dos mil
veintiuno, a través del sistema INFOMEX, el sujeto obligado, respondié a la
solicitud de la particular, en los términos siguientes:

A) Oficio numero DGPC/453/2021, de fecha 04 de junio de 2021, signado por el
Director General de Participacion Ciudadana, dirigido al Subdirector de
Transparencia, ambos del sujeto obligado, mismo que se encuentra en los
siguientes términos:
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“[...] En atencién a la solicitud de informacion no. 0420000052421 captada a través del
Sistema INFOMEX de la Ciudad de México a nombre de la C. [...] mediante la cual se
solicita lo siguiente: [se reproduce la solicitud del particular].

Al respecto, sirvase a encontrar  adjunto al presente, oficio no.
DGPC/DCS/SCCAV/052/2021, signado por la C Juanita Montserrat lzquierdo Cortes.
Subdirectora de Comités Ciudadanos y Atencién Vecinal.

Lo anterior, con la finalidad de que se emita contestacion de acuerdo a lo establecido. en la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México (LTAIPRCCM)

L.]

B) Oficio numero DGPC/DCS/SCCAV/052/202, de fecha 28 de mayo de 2021,
signado por la Subdirectora de Comités Ciudadanos y Atencion Vecinal, dirigido
al Director General de Participacion Ciudadana, ambos del sujeto obligado,
mismo que en su parte medular se encuentra en los siguientes términos:

[...]

Hago de su conocimiento que después de hacer la blisqueda exhaustiva correspondiente en
el archivo de la Subdireccibn a mi cargo, esta Unidad Administrativa no cuenta con
informacion alguna, relativa al tema anteriormente expuesto. Sin mas por el momento,
agradezco su atencién, quedo a la orden.

L.]

C) Oficio nimero CDMX/DGODU/0897/2021, de fecha 12 de mayo de 2021,
signado por la Directora General de Obras y Desarrollo Urbano, dirigido al
Subdirector de Transparencia, ambos del sujeto obligado, mismo que en su parte
medular se encuentra en los siguientes términos:

“I...]

Al respecto anexo oficio nimero CDMX/DDU/SMLCCUS/JUDTDU/460/2021, recibido el dia
12 de Mayo del presente afio, emitido por el Director de Desarrollo Urbano, el Lic. Aldo
Enrigue Valencia Sanchez, adscrito a esta Direccion General de Obras y Desarrollo Urbano.

Asimismo, le comunico que esta area, solo interactia como un medio para recabar la
informacion proporcionada, situacion que hago de su conocimiento para los efectos
procedentes.

L.T
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D) Oficio niumero CDMX/DDU/SMLCCUS/JUDTDU/460/2021, de fecha 04 de mayo
de 2021, signado por el Director de Desarrollo Urbano, dirigido Directora General
de Obras y Desarrollo Urbano, ambos del sujeto obligado, mismo que en su parte
medular se encuentra en los siguientes términos:

“I..]

Al respecto, a efecto de dar atencién a la solicitud aludida, le informo que después de una
busqueda exhaustiva, minuciosa y razonable realizada por personal adscrito a esta Direccion
de Desarrollo Urbano a mi cargo, tanto en la base de datos, archivos y controles
correspondientes con los datos proporcionados, se constaté que no hay informacion en
relacién a alguna Manifestacion de Construccion y/o Licencia de Construccion Especial y/o
Autorizacion y/o Permiso, para la ampliacion de la entrada de la U.H. Vistas de Maurel,
motivo por el cual, estamos imposibilitados materialmente para proporcionarle la informacion
solicitada.

Ahora bien, en cuanto a la Donacién del Area Comun, conforme a lo dispuesto por el articulo
154 fraccién XV del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica
de la Ciudad de México, corresponde a la Direccién General de Control y Administracion
Urbana de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, intervenir en la transmision de
propiedad de los inmuebles que los particulares hagan a favor del patrimonio de la Ciudad
de México en los términos de la Ley de Desarrollo Urbano de la Ciudad de México, e
informar a la Secretaria de Administracion y Finanzas de los actos administrativos que
celebre con motivo de su intervencion, por lo que, se le sugiere dirigir su peticién al
Responsable de la Unidad de Transparencia de la Secretaria de Desarrollo Urbano y
Vivienda, ubicada en calle Amores nimero 1322, Planta Baja, colonia Del Valle Centro, C.P.
03100, Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México, Teléfono 51 30 21 00 ext. 2217, 2201 y
2203 o al correo electronico seduvitransparencia@gmail.com., al ser esta la Autoridad
Administrativa competente para proporcionar la informacion solicitada.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 7, 200, 213 y 223 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.
A su excelente y prospera salud. [...]”

E) Oficio numero DGPC/DCS/SCCAV/052/202, de fecha 28 de mayo de 2021,
signado por la Subdirectora de Comités Ciudadanos y atencion Vecinal, dirigido
al Director General de Participacion Ciudadana, ambos del sujeto obligado,
mismo que en su parte medular se encuentra en los siguientes términos:

“=I...]
Por este medio y en seguimiento al oficio DGPC/416/2021, en el que se hace referencia a la
solicitud de informacion con folio: 0420000052421, captada a través del Sistema INFOMEX
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de la Ciudad de México, en la que se solicita lo siguiente: [se reproduce la solicitud del
particular]

Hago de su conocimiento que después de hacer la busqueda exhaustiva correspondiente en
el archivo de la Subdirecciébn a mi cargo, esta Unidad Administrativa no cuenta con
informacion alguna, relativa al tema anteriormente expuesto.

orden.

[L.]

F) Oficio numero DGJG/SPP/239/2021, de fecha 31 de marzo de 2021, signado por
el Subdirector de Planes y Proyectos de la Direccion General de Gobierno y
Asuntos Juridicos, dirigido al Subdirector de Transparencia, mismo que en su
parte medular se encuentra en los siguientes términos:

“I..]

Al respecto me permito informarle que de acuerdo al manual administrativo de la Alcaldia
Coyoacan, la solicitud de informacion publica que nos ocupa, no es competencia de esta
Direccion General de Gobierno y Asuntos juridicos, emitir pronunciamiento emitir
pronunciamiento sobre la escrituracion a unidades Habitacionales, por lo tanto le siguié, dirija
su peticién a la Procuraduria Social de la Ciudad de México (PROSOC) y/o a la Direccion
General de Obras y Desarrollo Urbano.

Lo anterior con la finalidad de otorgar cumplimiento a lo establecido en el articulo 200,
previsto por la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y Rendiciéon de
cuentas de la Ciudad de México.

L.]

Ill. Recurso de revision. El dos de agosto de dos mil veintiuno, a través del sistema
INFOMEX, se tuvo por presentado el presente recurso de revisidbn en contra de la
respuesta emitida por el sujeto obligado a su solicitud de acceso a la informacion
publica, en el que sefald lo siguiente:

Acto o resolucién que recurre

“Solicito informacion sobre la ampliacién de la entrada a la U.H. Vistas de Maurel en el afio
2013, si se realizé una escritura por ser area de donacion de la U.H. Pedregal de Carrasco,
¢, Qué representacion hubo por parte de la UH Pedregal de Carrasco para esa donacion de
area comun? ¢Quién organizé esta donacion de parte de la entonces Delegacion de
Coyoacan?” (Sic)

Descripcién de los hechos en que se funda la inconformidad
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“Se realiz6 la solicitud el 28/03/2021 y recibo la respuesta el 12 de julio del 2021 por un
mensaje en mi celular, no se me notificé la respuesta por correo electrénico como se solicito.
No se me da respuesta a las preguntas relacionadas con la solicitud.

En el 2013 la Direccion de Participacion Ciudadana organizo la entrega de una superficie del
area de donacion de la Unidad Habitacional Pedregal de Carrasco para ampliar la entrada al
triple de la Unidad Habitacional Pedregal de Carrasco, por lo que solicito saber si se hizo
oficialmente por medio de una escritura y que areas dentro de la Alcaldia participaron aparte
de la Direccién citada y si participaron o autorizaron Vecinos de la Unidad Habitacional. La
Procuraduria Social no intervino porque la Ley de Propiedad en Condominio para Inmuebles
para el D. F. indica que para cualquier cambio de uso de suelo se tiene que convocar a una
Asamblea General de todos los 4547 propietarios de departamentos de la Unidad
Habitacional Pedregal de Carrasco; para lo cual no se convoc6 publicamente.” (Sic)

Razones o motivos de la inconformidad

“La Unidad Habitacional Vistas de Maurel esté invadiendo un area de donacion de la Unidad
Habitacional Pedregal de Carrasco despojandola de una superficie, ademas de tener un sitio
de taxis en su entrada invadiendo un area verde; necesito saber si se hizo algun tramite
oficial por parte de la Alcaldia responsable de esta obra con la aplicacion de un Presupuesto
Participativo para alterar el uso de suelo y cometer este despojo.” (Sic)

IV. Turno. El dos de agosto de dos mil veintiuno, la Secretaria Técnica de este Instituto
tuvo por presentado el presente recurso de revision, al que correspondidé el nUmero
INFOCDMX/RR.IP.1104/2021, y lo turné a la Ponencia de la Comisionada Ciudadana
Marina Alicia San Martin Rebolloso, para que instruyera el procedimiento
correspondiente.

V. Admisién. El cinco de agosto de dos mil veintiuno, este Instituto, con fundamento en
lo establecido en los articulos, 51, fracciones | y Il, 52, 53, fraccion II, 233, 234, 236,
237, 239 y 243, fraccion |, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, admitio a tramite el presente recurso
de revisibn interpuesto, en el que recayé el numero de expediente
INFOCDMX/RR.IP.1104/2021.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccién 1l de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, puso a disposicion de las partes el expediente de mérito, para que, en un
plazo maximo de 7 dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera v,
exhibieran las pruebas que considerasen necesarias o0 expresaran sus alegatos.
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VI. Cierre El veinte de septiembre de dos mil veintiuno, se decreto el cierre del periodo
de instruccion y ordend la elaboraciéon del proyecto de resolucion correspondiente.

Asimismo, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 239, primer parrafo, de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se acordo la ampliacion del plazo para resolver el presente medio de
impugnacion por diez dias habiles mas, al considerar que existia causa justificada para
ello.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y
de que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 243, fraccion VI, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Plblica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, es competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo
establecido en el articulo 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; articulo 7 apartado D y E y 49 de la Constitucion Politica de la
Ciudad de México; 37, 53, fraccion Il, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccion
IV, 14, fracciones lll, IV y VIl del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México.
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SEGUNDA. Causales de improcedencia. Este Organo Colegiado realiza el estudio de
las causales de improcedencia, por tratarse de una cuestion de orden publico y de
estudio preferente?.

Para tal efecto, se cita el articulo 248 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que contiene las
hip6tesis de improcedencia:

“Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:
I. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algun recurso o medio de
defensa interpuesta por el recurrente;

lll. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevenciéon en los términos establecidos en la
presente ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacion proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, Unicamente respecto
de los nuevos contenidos.”

De las constancias que obran en el expediente en que se actla, es posible advertir que
no se actualiza alguna de las causales de improcedencia del recurso de revisién, en
virtud de lo siguiente:

1. La parte recurrente tuvo conocimiento de la respuesta impugnada el veinte de julio de
dos mil veintiuno, y el recurso de revision se tuvo por presentado el dos de agosto del
mismo afio, es decir, dentro del plazo de 15 dias habiles previsto en el articulo 236 de la
Ley de la materia.

2. Este Instituto no tiene conocimiento de que se encuentre en tramite algln recurso o
medio de defensa presentado por la parte recurrente, ante los tribunales competentes,
en contra del mismo acto que impugna.

1 Como criterio orientador, la jurisprudencia numero 940, publicada en la pagina 1538 de la segunda parte del
Apéndice del Semanario Judicial de la Federacién 1917-1988, que a la letra sefiala: “Improcedencia. Sea que
las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente a la procedencia del juicio de amparo, por ser
cuestién de orden publico en el juicio de garantias.”
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3. En el presente caso, se actualizan las causales de procedencia previstas en la Ley
de Transparencia, particularmente lo establecido en las fracciones V y VII del articulo
234, esto es, la entrega de informacion que no corresponde con lo solicitado, asi como
la notificacidon, entrega o puesta a disposicion en una modalidad o formato distinto a lo
solicitado.

4. En el presente medio de impugnacién no existié prevencion en términos del articulo
238 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México, por lo que el presente recurso, se admitié por acuerdo
del cinco de agosto de dos mil veintiuno.

5. La parte recurrente no impugno la veracidad de la informacion proporcionada.

6. Ahora bien, este Instituto advierte que la parte recurrente modificé y amplié su
peticion al interponer el recurso de revision, lo que guarda relacion con lo dispuesto en
el diverso 249, fraccion lll, de la Ley de Transparencia, normatividad que dispone que el
recurso de revision sera sobreseido cuando la parte recurrente amplie su solicitud
en el recurso de revision.

Lo anterior es asi, toda vez que la parte recurrente al presentar su solicitud refirio:
“Solicito informacién sobre la ampliacion de la entrada a la U.H. Vistas de Maurel en el
afio 2013, si se realizd una escritura por ser area de donacion de la U.H. Pedregal de
Carrasco, ¢ Qué representacion hubo por parte de la UH Pedregal de Carrasco para esa
donacion de area comun? ¢Quién organiz6 esta donacion de parte de la entonces
Delegacion de Coyoacan?”, no obstante, al interponer el recurso de revision que nos
ocupa manifestd lo siguiente: “..La Unidad Habitacional Vistas de Maurel esta
invadiendo un area de donacion de la Unidad Habitacional Pedregal de Carrasco
despojandola de una superficie, ademas de tener un sitio de taxis en su entrada
invadiendo un &rea verde; necesito saber si se hizo algun tramite oficial por parte
de la Alcaldia responsable de esta obra con la aplicacién de un Presupuesto
Participativo para alterar el uso de suelo y cometer este despojo”, en
consecuencia, dichas manifestaciones constituyen requerimientos novedosos, pues la
parte recurrente no solicité dicha informacién al presentar su solicitud de acceso a la
informacion, en consecuencia, dichas pretensiones resultan improcedentes.
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Causales de sobreseimiento. Al respecto, en el articulo 249 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, se establece:

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;

Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

I1l. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.

Del analisis realizado por este Instituto, se determina SOBRESEER de manera parcial
el recurso de revisién unicamente lo relativo a los requerimientos novedosos.

Por lo que se refiere a los otros supuestos (fracciones | y Il), se advierte que el
recurrente no se ha desistido del recurso en analisis, y el mismo no ha quedado sin
materia, en consecuencia, lo conducente es entrar al estudio de fondo del presente
asunto

TERCERA. Estudio de fondo. En el presente caso las controversias atafien a la
entrega de informacién que no corresponde con lo solicitado, asi como a la notificacién
de la respuesta en un medio distinto al solicitado.

Tesis de la decisién. Los agravios planteados por la parte recurrente devienen
parcialmente fundados y suficientes para MODIFICAR la respuesta brindada por el
sujeto obligado.

Razones de la decision.

Bajo ese planteamiento, se advierte que la pretension del recurrente es acceder a
informacion relacionada con la ampliacion de la entrada en la Unidad Habitacional
Vistas de Maurel en el ejercicio 2013, para tal efecto, resulta conducente observar el
siguiente esquema:

10
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Solicitud de acceso ala
informacion:

Respuesta del sujeto obligado.

1. Conocer si se realizd6 una
escritura por ser é&rea de
donacién de la  Unidad
Habitacional = Pedregal de
Carrasco.

2. Conocer si existio
representacion por parte de la
Unidad Habitacional Pedregal
de Carrasco para esa
donacion.

3. Conocer quién organizd la

donacion por parte de la
entonces Delegacion de
Coyoacan.

El Director de Desarrollo Urbano informé que:

-Después de una busqueda exhaustiva, minuciosa y
razonable, tanto en la base de datos, archivos y
controles  correspondientes  con los  datos
proporcionados, precisando que, no hay informacion
con relacion a: Manifestacion de Construccion y/o
Licencia de  Construccion Especial y/o
Autorizacion y/o Permiso, para la ampliacion de la
entrada de la U.H. Vistas de Maurel.

Por cuanto hace a la donacion del area comdun,
conforme a lo dispuesto por el articulo 154 fraccion XV
del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la
Administracion Publica de la Ciudad de México,
corresponde a la Direccion General de Control y
Administracion Urbana de la Secretaria de Desarrollo
Urbano y Vivienda, intervenir en la transmision de
propiedad de los inmuebles que los particulares hagan
a favor del patrimonio de la Ciudad de México,
orientando al particular a dirigir su peticién a la Unidad
de Transparencia correspondiente de dicha
Secretaria.

La Subdireccién de Planes y Proyectos de la
Direccion General de Gobierno y Asuntos
Juridicos se declar6 incompetente en temas de
escrituracion, sugiriendo dirigir la peticibon a la
Procuraduria Social de la Ciudad de México.

La Subdireccién de Comités Ciudadanos vy
Atencion Vecinal, informd que, después de realizar
una busqueda exhaustiva, no se encontrd informacion
alguna con lo solicitado.
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Acto seguido, la particular interpuso el presente recurso de revisidn, en cuya parte
medular manifesto lo siguiente:

a) No se notifico la respuesta por correo electrénico como fue solicitado.
b) No se da respuesta a las preguntas relacionadas con la solicitud.

Lo anterior, se desprende de las documentales relacionadas con la solicitud de
informacion publica con ndmero de folio 0420000052421, presentada a través del
Sistema INFOMEX, su respectiva respuesta y el recurso de revision de meérito,
documentales que se tienen por desahogadas por su propia y especial naturaleza, que
se valoran en términos de lo dispuesto por el articulo 243, fraccion lll de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, y conforme al criterio sostenido por el Poder Judicial de la Federacion cuyo
rubro es “PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL” en el
cual se establece que al momento de valorar en su conjunto los medios de prueba que
se aporten y se admitan, deben exponerse cuidadosamente los fundamentos de la
valoracion juridica realizada y de su decision, delimitada por la légica y la experiencia,
asi como, por la conjuncién de ambas, con las que se conforma la sana critica, como
producto dialéctico, y aprovechar ‘las maximas de la experiencia’, que constituyen las
reglas de vida o verdades de sentido comun.

Expuestas las posturas de las partes, este 6rgano colegiado procede al andlisis de la
legalidad de la respuesta emitida a la solicitud motivo del presente recurso de revision,
a fin de determinar si el sujeto obligado garantiz6 el derecho de acceso a la informacion
publica del particular, en términos de lo manifestado por la parte recurrente.

Agravio

a) No se notifico la respuesta por correo electrénico como fue solicitado.

Primeramente, resulta conducente recordar que, la parte recurrente manifestdo que el
sujeto obligado notificd la respuesta por un medio diverso al sefialado. En esta

2 Tesis 1.50.C. ] /36 (9a.), emitida en la décima época, por el Quinto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito,
publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién en junio de 2012, pagina 744 y numero de registro 160064.
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En este sentido, contrario a lo manifestado por la parte recurrente, el sujeto
obligado emitié y notificé la respuesta por el medio sefialado por el particular al
momento de registrar la solicitud de mérito, es decir, a través del sistema
INFOMEX, en consecuencia, se concluye que, respecto del estudio del agravio hecho
valer por la parte recurrente, este resulta infundado.

Agravio
b) No se da respuesta a las preguntas relacionadas con la solicitud.

En esta parte del estudio, con el objeto de analizar la procedencia de la respuesta
otorgada por el sujeto obligado, resulta necesario citar la normatividad aplicable a la
materia de la solicitud de acceso formulada por la parte recurrente.
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Precisado lo anterior, resulta conducente analizar la procedencia de la respuesta
otorgada por el sujeto obligado, por ello, resulta necesario verificar el procedimiento de
busgqueda que deben seguir los sujetos obligados para la localizacion de la informacion
requerida por los particulares, contenido en los articulos 24, fracciones | y I, 28, 208,
211y 212 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, cuyo texto en la parte que interesa se transcribe a
continuacion:

“

Articulo 24. Para el cumplimiento de los objetivos de esta Ley, los sujetos obligados
deberan cumplir con las siguientes obligaciones, segun corresponda, de acuerdo a su
naturaleza:

I. Los sujetos obligados deberan documentar todo acto que derive del ejercicio de sus
atribuciones, facultades, competencias, funciones, procesos deliberativos vy
decisiones definitivas, conforme lo sefiale la ley;

Il. Responder sustancialmente a las solicitudes de informacion que les sean formuladas;

Articulo 28. Los sujetos obligados deberan preservar los documentos y expedientes
en archivos organizados y actualizados de conformidad con la Ley en la materia y demas
disposiciones aplicables, asegurando su adecuado funcionamiento y proteccion, con la
finalidad de que la informacion se encuentre disponible, localizable, integra, sea
expeditay se procure su conservacion.

Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus
facultades, competencias o funciones en el formato en que el solicitante manifieste, de
entre aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacién o
del lugar donde se encuentre asi lo permita.

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes se
turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informacién o deban tenerla
de acuerdo a sus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que realicen
una busqueda exhaustiva y razonable de la informacidn solicitada.

De la normatividad citada con antelacion, se desprende lo siguiente:

e Para garantizar el cumplimiento de los objetivos de la Ley de la materia, los
sujetos obligados deberan documentar todo acto que derive del ejercicio de sus
atribuciones, facultades, competencias, funciones, procesos deliberativos y
decisiones definitivas y a responder a las solicitudes de informacion que les sean
formuladas.
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e Los sujetos obligados deben preservar los documentos y expedientes en
archivos organizados y actualizados, asegurando su adecuado funcionamiento,
con la finalidad de que la informacion se encuentre disponible, localizable,
integra, sea expedita y se procure su conservacion.

e Los sujetos obligados deben otorgar acceso a los documentos que se
encuentren en sus archivos o que tengan que documentar de acuerdo con sus
facultades, competencias y funciones.

e La Unidad de Transparencia del sujeto obligado garantizara que las solicitudes
se turnen a todas las areas competentes que cuenten con la informacion o deban
tenerla de conformidad con sus facultades, competencias y funciones para que
realicen una busqueda exhaustiva y razonable de la informacion solicitada.

En consecuencia, con la finalidad de verificar si se llevé a cabo un procedimiento
de busqueda adecuado, exhaustivo y razonable en las unidades administrativas
competentes del sujeto obligado, resulta conveniente citar el siguiente precepto
normativo:

MANUAL ADMINISTRATIVO DE LA ALCALDIA COYOACAN?3

[..]

PUESTO: SUBDIRECCION DE PLANES Y PROYECTOS DE GOBIERNO Y ASUNTOS
JURIDICOS

Funcién principal:

Administrar la Plataforma de Transparencia INFOMEX de la Direccion General de Gobierno y
Asuntos Juridicos para asegurar la resolucion de las solicitudes ingresadas.

Funciones Bésicas:

3 Documento disponible en: https://coyoacan.cdmx.gob.mx/docs/manual _administrativo/MA-20_280920-
OPA-COY-4010119.pdf
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+ Asignar mediante oficios las solicitudes de las distintas areas de la Direccién General de
Gobierno y Asuntos Juridicos, Con la finalidad de recabar la informacién solicitada.

» Formular la respuesta de la solicitud de cada ciudadano con la informacion recabada por
las areas de la Direccion General de Gobierno y Asuntos Juridicos, con el objetivo de dar
contestacion a la peticion del ciudadano.

* Representar a la Direccién General de Gobierno y Asuntos Juridicos ante el comité de
Transparencia para analizar la version de distintas solicitudes, a fin de cumplir con la Ley de
Proteccion de Datos Personales.

* Elaborar los recursos de revision derivados de distintas solicitudes de informacion publica,
para garantizar que la informacion que se solicita sea proporcionada.

Funcién Principal:

Examinar distintas solicitudes de la comunidad estudiantil mediante el Comité de Sendero
Seguro, a fin de solucionar las problematicas que se presentan en los centros educativos de
la Alcaldia Coyoacan.

Funcién Principal:

Analizar el presupuesto asignado a la Direccidon General de Gobierno y Asuntos Juridico, con
el objetivo de contar con los recursos necesarios para ejercer las funciones de la Direccidn
General.

DIRECCION GENERAL DE OBRAS Y DESARROLLO URBANO

Funcién Principal:

Establecer las acciones para la planeacion, programacion, presupuestacion, ejecucion,
control y conclusion de la obra publica, para asegurar servicios publicos de calidad.

Funciones Basicas:

Autorizar las obras publicas de construccion, mantenimiento, mejoramiento, rehabilitacion,
reparacion para mejorar el entorno de los habitantes de la Alcaldia.

» Expedir las autorizaciones, permisos, licencias en materia de construccion, reparacion,

modificacion de inmuebles y registrar las manifestaciones de obra, para lograr una
planeacion y ordenamiento urbano dentro de la Alcaldia.

DIRECCION DE DESARROLLO URBANO

Funcién Principal:
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Administrar el funcionamiento de las areas operativas para el desarrollo de las actividades
relacionadas con la Planeacién y el Desarrollo Urbano; el Programa de la Alcaldia y
Programas Parciales de Desarrollo Urbano.

Funciones Béasicas:

» Acordar con la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda (SEDUVI) todas las actividades
que sean requeridas, para sustanciar los tramites.

- Acordar con las diversas dependencias las acciones para que se realicen actos que tengan
injerencia o relacion con los lineamientos administrativos o juridicos en materia de Desarrollo
Urbano.

- Evaluar propuestas para el Titular de la Direccion General de Obras y Desarrollo Urbano
relacionados al Programa de la Alcaldia y Programas Parciales de Desarrollo Urbano para
atender la norma vigente.

- Determinar las funciones a realizar por la Subdireccién de Manifestaciones, Licencias de
Construccion y Certificaciones de Uso del Suelo, Jefatura de Tramites de Desarrollo Urbano
y la Jefatura de Seguimiento y Evaluacion, conforme a las cargas de trabajo, para dar
atencion a los tramites solicitados.

Funcién Principal:

Expedir documentos oficiales y actividades desarrolladas por la Subdireccion de
Manifestaciones, Licencias de Construccion y Certificaciones de Uso del Suelo y a la
Jefatura de Unidad Departamental de Tramites de Desarrollo Urbano, para dar soluciones a
los tramites ingresados.

Funciones Basicas:

» Expedir el Visto Bueno a las Constancias de Alineamiento y Numero Oficial, Licencias de
Construccion Especiales, Licencias para Instalacion de Anuncios en sus diferentes tipos,
Licencias para Fusion, Subdivision o Relotificacién de Predios y Registro de Obra Ejecutada
y el Visto Bueno de copias certificadas de documentos existentes en expedientes
resguardados por la Jefatura de Unidad Departamental adscrita a la Subdireccion de
Manifestaciones, Licencias de Construccion y Certificaciones de Uso de Suelo y la Jefatura
de Unidad Departamental de Administracion de Documentos del Gobierno de la Ciudad de
México para que el Titular de la Direccion General de Obras y Desarrollo Urbano de su
autorizacion.

DIRECCION GENERAL DE PARTICIPACION CIUDADANA
Puesto: Direccién General de Participacion Ciudadana

Funcién principal:
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Promover la participacién ciudadana bajo el principio de la planeacién dentro de los
diferentes mecanismos de democracia participativa previstos en la normatividad vigente con
el propdsito de integrar a la comunidad en la definicion de mejores politicas publicas.

Funciones Basicas:

Coordinar programas para el rescate del espacio publico a través de los diversos
mecanismos de autogestidn previstos en la Ley de Participacion Ciudadana de la Ciudad de
México.

Funcién principal:

Establecer los mecanismos de democracia participativa adecuados con el propdsito de que
la ciudadania ejerza su legitimo derecho a decidir sobre la aplicacion del presupuesto
participativo.

+ Difundir a los Coyoacanenses de la informacién suficiente que les permita conocer cémo
conformar sus proyectos del presupuesto participativo, que vayan enfocados a mejorar su
entorno, destinados a obras y servicios, equipamiento e infraestructura, actividades
recreativas, deportivas y culturales y /o cualquier otra mejora en areas y /o bienes de uso
comun para sus respectivas unidades territoriales.

Puesto: Subdireccion de Comités Ciudadanos y Atencién Vecinal

Funcién principal: Supervisar de manera permanente la transparencia y equidad en los
mecanismos de distribucion del Presupuesto Participativo con relacibn a los proyectos
determinado, con las comisiones de participacion comunitaria y los grupos politicos, sociales,
civiles, vecinales, para su respectiva aplicacion.

Funcién Principal:

Disefiar en conjunto con las areas de la Direcciébn General de Participacion Ciudadana, las
mesas de trabajo y atencién a los actores politicos, sociales, ciudadanos y vecinales, con el
propdsito de propiciar un ambiente favorable en el desarrollo de los programas de gobierno.

Como es posible observar, en el marco de las funciones que determina el Manual
Administrativo del sujeto obligado, se encontr6 que, la Subdireccién de Planes y
Proyectos de Gobierno y Asuntos Juridicos, area que se pronuncio respecto de lo
solicitado, tiene atribuciones para asegurar la administracion y gestion de las
solicitudes a través de la Plataforma Nacional de Transparencia y del Sistema Infomex,
con la finalidad de atender las solicitudes formuladas por los ciudadanos, asi
como, lo relativo a temas de comunidad estudiantil a través del Comité “Sendero

19



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

REBOLLOSO

—
SUJETO OBLIGADO:
ALCALDIA COYOACAN

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.1104/2021

Seguro”, el cual, est4 orientado a solucionar las problematicas que se presentan en los
centros educativos de la Alcaldia Coyoacan. Dicha area también es responsable de
analizar el presupuesto asignado a la Direccion General de Gobierno y Asuntos
Juridico.

Por lo anterior, si bien dicha Subdireccién de Planes y Proyectos de Gobierno y
Asuntos Juridicos puede conocer en materia de solicitudes de acceso a la
informacién, no es menos cierto que, en efecto, dicha &rea no es competente para
conocer en materia de Unidades Habitacionales, escrituras, donaciones de
inmuebles, obras o acciones de participacion ciudadana y, si bien mencioné que
la Procuraduria Social de la Ciudad de México, podia conocer de lo solicitado,
deviene improcedente entrar al estudio de mérito, pues la particular sefialé que el
sujeto obligado referido no intervino en las acciones e informacién objeto de su
solicitud.

Ahora bien, en el presente estudio también se concluye que, resulté adecuada la
accion de la Unidad de Transparencia de turnar la solicitud de mérito a la
Subdireccién de Comités Ciudadanos y Atencién Vecinal ergo deviene como area
responsable de supervisar acciones de transparencia y equidad en los mecanismos de
distribucion del presupuesto participativo con relacion a los proyectos de
participaciéon _comunitaria y los grupos vecinales, sociales o civiles, para su
respectiva aplicacion, lo anterior es asi, bajo la éptica que el proyecto de interés de la
persona solicitante pudo generarse a partir de estos mecanismos. En este sentido, el
area en comento informé que, después de realizar una busqueda exhaustiva, no se
encontré informacién alguna respecto de lo solicitado, pronunciamiento que
resulta valido, pero que, por las consideraciones que veremos mas adelante, resulta
insuficiente.

Por otra parte, en el presente estudio también result6 adecuada la accién de la
Unidad de Transparencia de turnar la solicitud de mérito a la Direccion de Desarrollo
Urbano, en virtud de las atribuciones que detenta en materia de obras, pues,
informo que, después de una busqueda exhaustiva y razonable en la base de datos,
archivos y controles correspondientes, en términos de lo solicitado por el particular, no
se encontré informacién relativa a: manifestaciones de construccién; licencias de
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construccion especial; autorizaciones o permisos para la ampliacion de la entrada
de la Unidad Habitacional Vistas de Maurel.

Con lo hasta aqui expuesto, es dable sefialar que, si bien el sujeto obligado realiz6 una
busqueda en dos areas que resultan competentes (Direccion de Desarrollo Urbano y
Subdireccion de Comités Ciudadanos y Atencion Vecinal), lo cual se considerd
adecuado y este Organo garante no observé elementos que permitieran asegurar
que la informacion debiera existir ergo incluso resulta improcedente declarar la
inexistencia formal de la informacién, no es menos cierto que, en razén de que las
acciones de interés de la particular refieren al afio 2013, se estima que el sujeto
obligado debié hacer una busqueda exhaustiva en los diversos archivos que, de
conformidad con la normatividad vigente para el sujeto obligado en aquel momento, le
resultaba aplicable al presente caso.

Para ello, resulta oportuno observar lo siguiente:

LEY DE ARCHIVOS DEL DISTRITO FEDERAL. 4
TITULO PRIMERO DISPOSICIONES GENERALES

CAPITULO |
DEL OBJETO Y DEL AMBITO DE APLICACION DE LA PRESENTE LEY

Articulo 1. Las disposiciones contenidas en la presente ley son de orden publico e interés
general y tienen por objeto regular el funcionamiento, la integracién y administracion de
documentos y los archivos en posesion de la Administracién Publica del Distrito Federal,
Organo Legislativo, Organo Judicial y Organismos Publicos Auténomos del Distrito Federal,
asi como establecer las bases para la coordinacion, organizacion y funcionamiento de los
Sistemas Institucionales de archivos de los entes publicos obligados conforme a esta ley, asi
como del Consejo General de Archivos del Distrito Federal.

Articulo 2. La administracion publica del Distrito Federal de conformidad con esta Ley y en
el &mbito de su competencia, emitira las normas que regulen el procedimiento a seguir para
la declaracion como histéricos y la inclusion en el Registro del Patrimonio Documental del
Distrito Federal, de aquellos documentos o colecciones documentales en posesion de
particulares que tengan relevancia para la historia y la cultura del Distrito Federal, sin afectar

4 Disponible en: http://www3.contraloriadf.gob.mx/prontuario/index.php/normativas/Template/ver_mas/64414/31/1/0
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la legitima propiedad privada de los mismos, sin afectar la situacion juridica que detenten
sus propietarios o legitimos poseedores.

Articulo 3. Para los efectos de esta ley son entes publicos obligados al cumplimiento de la
presente Ley:

IX. Las Dependencias, Organos Desconcentrados, Organos Politico Administrativos y
Entidades de la Administracion Publica del Distrito Federal;

TITULO SEGUNDO DE LA ORGANIZACION Y FUNCIONAMIENTO DE LOS SISTEMAS
INSTITUCIONALES DE ARCHIVOS DEL DISTRITO FEDERAL

CAPITULO | DE LA DENOMINACION DE LOS ARCHIVOS

Articulo 10. En relacion con el ciclo vital de los documentos y de acuerdo a los valores
documentales que los conforman, los archivos se integrardn dentro de cada ente publico
como un Sistema Institucional de Archivos, denominandose de la forma siguiente:

I. Archivo de Tramite o de Gestiébn Administrativa, conformado por los documentos que se
encuentren en tramite. Los documentos seran resguardados en él de conformidad con el
Catélogo de Disposicion Documental de cada ente publico, por el tiempo estrictamente
indispensable para cumplir con el objetivo para el cual fue creado, debiendo ser remitidos a
la Unidad de Archivo de Concentracidén para su conservacion precautoria;

Il. Archivo de Concentracién, conformado por los documentos que habiendo concluido su
trdmite y luego de haber sido valorados, sean transferidos por la Unidad de Archivos de
Tramite a la Unidad de Archivo de Concentracion para su conservacion precautoria de
conformidad con el Catalogo de Disposicion Documental del ente publico. En esta Unidad de
archivo se integran los documentos cuya consulta es esporadica por parte de las unidades
administrativas de los entes publicos y cuyos valores primarios alin no prescriben;

Ill. Archivo Histérico, conformado por los documentos que habiendo completado su vigencia
en la Unidad de Archivo de Concentracion, sean transferidos para completar su Ciclo Vital a
la Unidad de Archivo histérico del ente publico o en su caso, al Archivo Histérico del Distrito
Federal, constituyendo el Patrimonio Histérico del Distrito Federal.

Articulo 11. La informacién que generen, reciban o administren los entes publicos en sus
respectivos Sistemas Institucionales de Archivos, que se encuentre contenida en cualquier
medio o soporte documental, ya sea escrito, impreso, sonoro, visual, electrénico, informatico,
holografico o cualquier otro derivado de las innovaciones tecnolégicas se denominara
genéricamente documento de archivo. Sera documentacién de archivo toda la que se
encuentre en cualquier registro que documente el ejercicio de las facultades o la actividad de
los entes publicos. Los documentos de archivo deberan ser organizados, inventariados,
conservados y custodiados de acuerdo con lo establecido en la presente Ley y su
Reglamento.

Del anterior precepto normativo se desprende principalmente lo siguiente:
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Las disposiciones contenidas en el instrumento normativo fueron de orden
publico e interés general, y su objeto era regular el funcionamiento, la integracién
y administracion de documentos y los archivos en posesion de la Administracion
Publica de la Ciudad de México, el cual, establece las bases para la
coordinacion, organizacion y funcionamiento de los Sistemas Institucionales de
archivos de los sujetos obligados de dicha Ley. Dicho precepto era de
aplicacion para los Organos Politico Administrativos, es decir, de aplicacion
para las (ahora) Alcaldias de la Ciudad de México.

El Sistema Institucional de Archivos, quedara integrado por un archivo de
trdmite o gestion administrativa, un archivo de concentracion y un archivo
Historico, que integran las fases que son consideradas en el ciclo vital de los
documentos

La informacion que administren los sujetos obligados, respecto de informacion
que puede obrar en cualquier medio o soporte documental, ya sea escrito,
impreso, sonoro, visual, electrénico, informatico, holografico o cualquier otro
derivado de las innovaciones tecnologicas se denominara genéricamente
documento de archivo. Serd documentacion de archivo toda la que se encuentre
en cualquier registro que documente el ejercicio de las facultades o la actividad
de los entes publicos.

Los documentos de archivo deberdn ser organizados, inventariados,
conservados y custodiados de acuerdo con lo establecido en la citada Ley.

En este sentido, es posible determinar que, si bien el sujeto obligado a través de las
dos areas competentes realizé una busqueda de la informacién, no es menos cierto

qgue la misma no fue exhaustiva, pues, el ordenamiento que observamos determina

que, el Sistema Institucional de Archivos de cada sujeto obligado quedara integrado
por archivo de trdmite, uno concentracién y uno histérico. Sin embargo, en el caso

gue nos ocupa, el sujeto obligado no precis6 en qué archivo realizé la busqueda
de la informacion de mérito ni los criterios utilizados en la misma, maxime que la
misma, corresponde 2013.

Ahora bien, no es menos importante recordar que, el sujeto obligado, también a través
de la Direccién de Desarrollo Urbano refirio que, por cuanto hace a la donacion del
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area comun, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 154 fraccion XV del
Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad de
México, corresponde a la Direccién General de Control y Administracion Urbana de
la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, intervenir en la transmision de
propiedad de los inmuebles que los particulares hagan a favor del patrimonio de la
Ciudad de México, para tal efecto, la Alcaldia Coyoacéan orient6 al particular a dirigir
su peticién ala Unidad de Transparencia de dicha Secretaria.

Por lo anterior, resulta adecuado observar lo dispuesto en el 200 de la Ley de la
materia.

LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y RENDICION DE
CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

Articulo 200. Cuando la Unidad de Transparencia determine la notoria incompetencia por
parte del sujeto obligado dentro del ambito de su aplicacion, para atender la solicitud de
acceso a la informacion, debera de comunicarlo al solicitante, dentro de los tres dias
posteriores a la recepcion de la solicitud y sefialard al solicitante el o los sujetos
obligados competentes.

Si el sujeto obligado es competente para atender parcialmente la solicitud de acceso a
la informacién, debera de dar respuesta respecto de dicha parte. Respecto de la
informacién sobre la cual es incompetente se procedera conforme a lo sefialado en el
parrafo anterior.

En esta Optica, el numeral 10, fraccién VIl de los Lineamientos para la Gestion de
Solicitudes de Informacion Publica y de Datos Personales en la Ciudad de México,
sefala lo siguiente:

“10. Los servidores publicos de la Unidad de Transparencia deberan utilizar el médulo
manual del sistema electronico para registrar las solicitudes de acceso a la informacion
publica que se presenten por escrito material, correo electronico, fax, correo postal, telégrafo
o verbalmente, conforme a lo siguiente:

(...)

VII. Cuando la Unidad de Transparencia advierta notoria incompetencia para entregar la
informacion, dentro de los tres dias hébiles siguientes a aquel en que se tenga por
presentada la solicitud, comunicard esta situacion al solicitante en el domicilio o medio
sefialado para recibir notificaciones y remitird la solicitud a la unidad de transparencia
del sujeto obligado competente.
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Si el Sujeto Obligado a quien fue presentada una solicitud, es parcialmente competente para
entregar parte de la informacion, este, debera dar respuesta respecto de dicha informacién
en el plazo establecido en la Ley de Transparencia y procedera respecto de la que no es,
conforme a lo sefalado en la Ley de Transparencia...”

De conformidad con lo estipulado por el articulo anterior, se advierte que, en aquellos
casos en que los sujetos obligados ante los cuales se haya presentado una solicitud de
acceso a informacién publica determinen su incompetencia o parcial competencia para
conocer de la materia del requerimiento, deberan sefalar al particular el o los
sujetos obligados competentes para dar contestacién a la misma y_remitiran
dicha peticion ala unidad de transparencia correspondiente.

En consecuencia, lo conducente es determinar si la Secretaria de Desarrollo Urbano
y Vivienda, tiene facultades para conocer respecto de lo solicitado. Por lo anterior,
resulta oportuno observar lo que dispone el siguiente precepto normativo:

REGLAMENTO INTERIOR DEL PODER EJECUTIVO Y DE LA ADMINISTRACION
PUBLICA DE LA CIUDAD DE MEXICO.5

Articulo 154.- Corresponde a la Direccion General de Control y Administracion Urbana:

XV. Intervenir en la transmisidon de propiedad de los inmuebles que los particulares
hagan a favor del patrimonio de la Ciudad de México en los términos de la Ley de Desarrollo
Urbano de la Ciudad de México, e informar a la Secretaria de Administracion y Finanzas de
los actos administrativos que celebre con motivo de su intervencion;

Finalmente, con lo anteriormente expuesto, se observa que, en efecto, la Direccién
General de Control y Administracion Urbana de la Secretaria de Desarrollo Urbano y
Vivienda pudiera conocer respecto de la informacion de interés (al ser un acto de
transmision de propiedad) en consecuencia, a consideracion de quienes resuelven el
presente medio de impugnacion, se observa que, no resulté adecuado el actuar del

5 Disponible en:
http://www3.contraloriadf.gob.mx/prontuario/index.php/normativas/Template/ver_mas/66865/75/1/0
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sujeto obligado, pues Unicamente se limitd a orientar a la particular y no remitio la
solicitud de mérito al diverso sujeto obligado, tal y como lo establece el
procedimiento en la materia.

Finalmente, formuladas las anteriores consideraciones, se concluye que, respecto del
estudio de los agravios hechos valer por la parte recurrente, estos resultan
parcialmente fundados.

CUARTA. Decision: Por todo lo expuesto en la consideracion Tercera, con fundamento
en el articulo 244, fraccion IV de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, este Instituto considera que lo
conducente instruir al sujeto obligado para MODIFICAR la respuesta, atendiendo lo
siguiente:

e Turne a todas las areas competentes que cuenten con la informacion o deban
tenerla de conformidad con sus facultades, competencias y funciones, entre las
cuales no podra omitir, a la Direccion de Desarrollo Urbano, asi como a la
Subdireccion de Comités Ciudadanos y Atencion Vecinal, particularmente
con el objeto de realizar una bdsqueda en los diversos archivos (tramite, de
concentracion e historico), con el objeto de emitir un pronunciamiento con las
precisiones que se estimen conducentes y, en su caso, proporcionar la expresion
documental correspondiente.

e Remita la solicitud de informacion a la Unidad de Transparencia de la
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, realizando todas las gestiones
necesarias a fin de verificar que dicho sujeto obligado generé el folio
correspondiente, mismo que deberd hacerse del conocimiento de la parte
recurrente, con el fin de que se encuentre en condiciones de dar seguimiento a
su solicitud.

La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo debera notificarse a la parte
recurrente a través del medio sefialado para recibir notificaciones durante la
substanciacion del presente medio de impugnacion, en un plazo de diez dias habiles,
contados a partir del dia siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion de esta
resolucién, con fundamento en el articulo 244, ultimo péarrafo de la Ley de
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Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México.

QUINTA. Responsabilidad. En el caso en estudio esta autoridad no advirtio que
servidores publicos del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria General de la
Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE:

PRIMERO. Por las razones sefialadas en la Consideracion Segunda de la presente
resolucioén, y con fundamento en los articulos 248, fraccion VI, y 249, fraccion lll, de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pudblica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se SOBRESEE en el recurso de revision por lo que hace a los
requerimientos novedosos.

Por las razones expuestas en la Consideracion Tercera de la presente resolucion y con
fundamento en lo que establece el articulo 244, fraccion IV de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye MODIFICAR la respuesta emitida por el sujeto obligado.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de
concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion, anexando
copia de las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que, en caso de no
dar cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos de la fraccion lll,
del articulo 259 de la Ley de la materia.
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TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, se informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente
resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultdneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el
correo electronico ponencia.sanmartin@infocdmx.org.mx para que comunique a este
Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. Este Instituto, a través de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Marina
Alicia San Martin Rebolloso, dara seguimiento a la presente resolucion, llevando a cabo
las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento, informara
a la Secretaria Técnica, en términos del Acuerdo mediante el cual, se adicionan vy
modifican diversas disposiciones al Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de Meéxico, relativas a la facultad de las Comisionadas y los
Comisionados, a través de las respectivas ponencias, para dar seguimiento al
cumplimiento de las resoluciones que emita el Pleno, aprobado en Sesion Publica el
dos de octubre de dos mil veinte.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion al recurrente en el medio sefialado para tal

efecto y al sujeto obligado a través de los medios de comunicacién legalmente
establecidos.
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Asi lo resolvieron, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Laura Lizette Enriquez Rodriguez,
Aristides Rodrigo Guerrero Garcia, Maria del Carmen Nava Polina, y Marina Alicia San
Martin Rebolloso, siendo ponente la ultima de los mencionados, ante Hugo Erik
Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
15, fraccion IX del Reglamento Interior de este Instituto, en Sesion Ordinaria celebrada
el veintidés de septiembre de dos mil veintiuno, quienes firman para todos los efectos
legales a que haya lugar.

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE

LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA

COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADO CIUDADANO
MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO

JAFG/OJRR
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