PONENCIA DE LA COMISIONADA CIUDADANA
MARINA A. SAN MARTIN REBOLLOSO

NUMERO DE EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1569/2021

TIPO DE SOLICITUD: Acceso a informacién publica
ln'n FECHA EN QUE RESOLVIMOS: 18 de noviembre de 2021

A QUIEN SE DIRIGIO LA SOLICITUD (SUJETO OBLIGADO)?
Alcaldia Cuauhtémoc

{QUE SE PIDIO?

Solicito copia certificada de los oficios con numero de folio DGJSL/DJ/357/2020 de fecha
08 de marzo de 2020 vy el oficio con numero de folio
@ DGSL/DPJA/SJCARI/ACNC/2021/2020-1 de fecha 17 de marzo de 2020, los cuales

o)

(

ok

{QUE RESPUESTA SE DIO?

El sujeto obligado informé que las documentales requeridas revisten el caracter de
reservada conforme a lo establecido en el articulo 183 VIII de la Ley de la materia.

obran en los archivos de la Direccién Juridica de la Alcaldia Cuauhtémoc.

¢{POR QUE SE INCONFORMO LA PERSONA?

Se inconformd en contra de la respuesta emitida por el sujeto obligado.

{QUE RESOLVIMOS Y POR QUE?

REVOCAR la respuesta del Sujeto Obligado porque no acreditd la procedencia de la causal
de clasificacién invocad.

{QUE SE ENTREGARA?

Copia certificada de los oficios con numero de folio DGJSL/DJ/357/2020 y
DGSL/DPJA/SJCARI/ACNC/2021/2020-.
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En la Ciudad de México, a dieciocho de noviembre de dos mil veintiuno.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.1569/2021, interpuesto en
contra de la respuesta emitida por la Alcaldia Cuauhtémoc, se formula resolucion en
atencion a los siguientes:

ANTECEDENTES

I. Solicitud. El dos de julio de dos mil veintiuno, mediante el sistema INFOMEX-
Plataforma Nacional de Transparencia, se presento la solicitud de acceso a la informacion
publica con numero de folio 0422000147921, a través de la cual el particular requiri6 a la
Alcaldia Cuauhtémoc, en copia certificada, lo siguiente:

Solicitud de informacién

“Solicito copia certificada de los oficios con numero de folio DGJSL/DJ/357/2020 de
fecha 08 de marzo de 2020 y el oficio con numero de folio
DGSL/DPJA/SJCARI/ACNC/2021/2020-I de fecha 17 de marzo de 2020, los cuales
obran en los archivos de la Direccion Juridica de la Alcaldia Cuauhtémoc” (Sic)

Datos para facilitar su localizacion
‘LA INFORMACION SE ENCUENTRA DENTRO DE LOS ARCHIVOS DE LA
DIRECCION JURIDICA DE LA ALCALDIA CAUHTEMOC” (Sic)

Il. Respuesta a la solicitud. El tres de septiembre de dos mil veintiuno, a través del
sistema INFOMEX- Plataforma Nacional de Transparencia, el sujeto obligado, dio
respuesta a la solicitud de informacion de la parte recurrente, anexando lo siguiente:

A. Oficio numero DGJSL/ARM/1030/2021, de fecha veintisiete de julio de dos mil
veintiuno, emitido por el Director General Juridico y de Servicios Sociales y dirigido a
la Jefa de Unidad Departamental de Transparencia, el cual sefala:

“I...]

En atencion al oficio CM/UT/2052/2021, de fecha cinco de julio del afio en curso, en
el que se remite la Solicitud de Acceso a la Informacién Publica, ingresada a través
del Sistema de Solicitudes de Informacion de la Ciudad de México, al que por razén
de turno se le designo el numero 0422000147921, solicitando diversa informacion.
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De lo anterior y conforme a lo establecido en el articulo 192 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, le envid copia simple del oficio DGJSL/DJ/304/2021, de fecha veintisiete
de julio del ano en curso, suscrito por la Lic. Nancy Paola Ortega Castaneda, Directora
Juridica.

Mencionandole, que cada una de las areas que conforman esta Direccion General
Juridica y de Servicios Legales, siempre actuaran conforme a los Principios de
maxima publicidad, eficacia antiformalidad, gratuidad, sencillez, prontitud, expedites,
libertad de informacion.

Lo anterior con fundamento en los articulos 6 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, 7 Apartado D, E, de la Constitucién Politica de la Ciudad
de México, 3, 12, 16, 19, 24 fraccion I, 27, 192, 212 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicidon de Cuentas de la Ciudad de México

L.]

B. Oficio numero DGJSL/DJ/JUDCPLRC/192/2021, de fecha dieciséis de julio de dos mil
veintiuno, emitido por la Jefa de Unidad Departamental de Civil, Penal, Laboral y
Rescision de Contratos y dirigido a la Directora Juridica, el cual sefala:

“I...]

Me refiero a su atento oficio DGJSL/DJ/265/2021, de fecha 06 de julio del afio en
curso, mediante el cual requiere dar atencion a la solicitud de informacion publica con
numero de folio 0422000147921 en la que se solicita lo que es de tenor siguiente:

[Se reproduce la solicitud del particular]

Derivado del anterior, se hace de su conocimiento que después de realizar una
busqueda exhaustiva en los archivos fisicos de esta Jefatura de Unidad
Departamental de Civil, Penal, Laboral y Rescision de Contratos se encontrd soporte
documental de los requerido por la persona solicitante, referente al acuse de recibo
del oficio DGJSLD/DJ/357/2020 y del original del diverso
DGSL/DPJA/SJCARI/ACNC/2021/2020-1, debiendo precisarse que la fecha correcta
del primero de estos es 06 de marzo de 2020; sin embargo se estima que la
informacion contenida en la documentales apenas aludidas reviste el caracter de
reservada conforme a lo establecido en el articulo 183, fraccion VIII, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de Meéxico, al contener datos del expediente relacionado con una carpeta de
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investigacion, de la cual este Organo Politico-Administrativo tenga conocimiento de si
ésta ha sido determinada.

Por lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 6, fracciones XXVIy
XXXIV, 24, fraccion VI, 27, 171, 174, 178, 183, fracciéon VII, 184, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, lo procedente es que la informacién contenida en los archivos fisicos
relacionados con lo solicitado, sea clasificada como reservada, por lo cual se procede
a realizar la siguiente:

LA DIVULGACION DE LA INF RO S

ORMACION REPRESENTA UN RIESGO REAL, DEMOSTRABLE E
IDENTIFICABLE DE PERJUICIO SIGNIFICATIVO AL INTERES PUBLICO

Conforme a lo establecido en el articulo 183, fraccion VII, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, la informacién contenida en los
documentos solicitados reviste el caracter de reservada, toda vez que estos contienen informacion relativa
a un expediente que se equipara a un procedimiento administrativo seguido en forma de juicio, del cual esta
unidad administrativa no cuenta con los datos que permitan determinar que ha causado estado al encontrarse
en tramite.
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Por lo anterior, es dable concluir que Ia divulgacién de la misma supone un riesgo real, demostrable e
identificable, en perjuicio del interés pablico, al ser imperativo que se salvaguarde la informacién que permita
dar la debida continuidad y tramite al asunto de que se trata.

Con lo anterior se acredita que la informacién solicitada reviste el caracter de reservada al cumplirse con el
requisito establecido en el articulo 174, fraccién I, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

EL RIESGO DE PERJUICIO QUE SUPONDRIA LA DIVULGACION SUPERA EL INTERES PUBLICO
GENERAL DE QUE SE DIFUNDA

El punto que se aborda se actualiza, toda vez que existe un riesgo de que la divulgacion de la informacion
genere un perjuicio al interés publico, en virtud de que su publicidad podria acarrear la afectacién de otro
tipo de bienes juridicos tutelados en los que se establece una prerrogativa, sea esta individualizada y/o social.

Lo anterior se sostiene asi en virtud de que su divulgacion supone un riesgo o la posibilidad de causar un
perjuicio real al interés piblico de que se respete y cumpla el deber de debida diligencia que debe imperar
en el ejercicio del servicio plblico y se salvaguarde aquella informacion relacionada con cualquier expediente
que se tramite conforme a un procedimiento administrativo seguido en forma de juicio, lo que permita dar
tramite y continuidad al mismo.

En ese sentido, se encuentra plenamente acreditado que en el caso en estudio que se actualiza el supuesto
contenido en el articulo 174, fraccion I, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, pues se advierte que la reserva de la informacion obedece a
la necesitar de salvaguardar, de manera estricta, la actuacion de las personas servidoras publicas en el

gjercicio de su funcién constitucional y legalmente encomendada, resultando afectado el interés publico
general.
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LA LIMITACION SE ADECUA AL PRINCIPIO DE PROPORCIONALIDAD Y REPRESENTA EL MEDIO
MENOS RESTRICTIVO DISPONIBLE PARA EVITAR EL PERJUICIO

Sobre este tépico, es dable concluir que la reserva de la informacion solicitada resulta ser proporcional y el
medio menos restrictivo que existe para evitar que se genere un perjuicio al principio de maxima publicidad,
lo anterior en virtud de que deviene de Ia aplicacion de una limitacion constitucional y legalmente vélida, esto
es asi pues conforme a lo dispuesto en el numeral 183, fraccion VII, de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, procede la reserva de la informacién
cuando se trate de expedientes judiciales o de procedimientos administrativos seguidos en forma de
juicio, mientras la sentencia o resolucion de fondo no haya causado ejecutoria, estableciéndose que una
vez que dicha resolucidon cause estado los expedientes seran publicos, salvo la informacion reservada o
confidencial que pudiera contener, situacion que en el caso resulta aplicable al tratarse de documentales de
un expediente del indice de la Jefatura de Unidad Departamental de Civil, Penal, Laboral y Rescision de
Contratos que se encuentra en tramite.

PLAZO DE RESERVA
El plazo de la reserva sera por un tiempo de 03 afios, conforme a lo dispuesto en el articulo 171, parrafo
cuarto, esto a partir de la fecha en que se clasifica la informacién, asi como para cuando el Comité de
Transparencia asi lo apruebe, lo cual dejara de tener aplicacién, para el caso de que las causas o
circunstancias previstas en el articulo 171 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México se actualicen.

PARTES DEL DOCUMENTO QUE SE RESERVAN Y AUTORIDADES RESPONSABLES DE SU
CONSERVACION, GUARDA Y CUSTODIA

Es procedente |a reserva de la totalidad de los documentos solicitados, en atencion a las razones de hecho
y de derecho contenidas en la presente prueba de dafio, previa aprobacién que el Comité de Transparencia
realice al efecto, documentacion de la cual la guarda y custodia corresponde a la Jefatura de Unidad
Departamental de Civil, Penal, Laboral y Rescisién de Contratos en la Alcaldia Cuauhtémoc.

L.T

C. Oficio numero DGJSL/DJ/304/2021, de fecha veintisiete de julio de dos mil veinti-urlo,
emitido por la Directora Juridica y dirigido al Director General Juridico y de Servicios

Legales, el cual sefiala lo siguiente:

H.e;éo referencia al diverso con numero de folio DGJSL/ARM/941/2021 de fecha 05

de julio del aio en curso, mediante el cual requiere dar cumplimiento a la sqlipitud
de informacion publica con numero de folio 0422000147921 en el que se solicita:

[Se transcribe solicitud de informacion publica]

Al respecto, esta Direccion Juridica turné la solicitud fje mérito a la Jefaturg de
Unidad Departamental de Civil, Penal, Laboral y Rescision d,e Contratos, megilante
el oficio DGSL/DJ/265/2021, a efecto de que realizara una busqueda exhaustiva en
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los archivos fisicos y electronicos, de conformidad con las atribuciones conferidas
en el Manual Administrativo del 6rgano politico-administrativo en Cuauhtémoc,
publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México No. 322, de fecha 14 de abril
de 2020.

Derivado de lo anterior, la Jefatura de Unidad Departamental de Civil, Penal,
Laboral y Rescision de Contratos a través del oficio con clave
DSJSL/DJ/JUDCPLRC/192/2021, dio atencién al turno de la solicitud en los
términos siguientes:

Derivado del anterior, se hace de su conocimiento que después de realizar una
busqueda exhaustiva en los archivos fisicos de esta Jefatura de Unidad
Departamental de Civil, Penal, Laboral y Rescision de Contratos se encontro
soporte documental de los requerido por la persona solicitante, referente al acuse
de recibo del oficio DGJSLD/DJ/357/2020 y del original del diverso
DGSL/DPJA/SJCARI/ACNC/2021/2020-1, debiendo precisarse que la fecha
correcta del primero de estos es 06 de marzo de 2020; sin embargo se estima que
la informacion contenida en la documentales apenas aludidas reviste el caracter de
reservada conforme a lo establecido en el articulo 183, fraccion VIlI, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, al contener datos del expediente relacionado con una carpeta
de investigacion, de la cual este Organo Politico-Administrativo tenga conocimiento
de si ésta ha sido determinada.

Por lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 6, fracciones XXVI
y XXXIV, 24, fraccion VI, 27, 171, 174, 178, 183, fraccion VI, 184, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, lo procedente es que la informacion contenida en los archivos...”
(sic)

D. Acta de la Trigésima Novena Sesion Extraordinaria del Comité de Transparencia de
la Alcaldia Cuauhtémoc Celebrada el uno de septiembre de dos mil veintiuno, en el
que el Organo Colegiado acordé con cuatro votos a favor y una abstencion, lo
siguiente:

PRIMERO. Este Comité es competente para confirmar, modificar o revocar la
clasificacion propuesta, bajo la modalidad de reserva de la unidad competente.

SEGUNDO. Se aprueba la clasificacién bajo la modalidad de reserva de la
informacién requerida a través de la solicitud de informacién publica con niumero de
folio 0422000185521.



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:

MARINA ALICIA SAN MARTIN
REBOLLOSO
[
SUJETO OBLIGADO:
ALCALDIA CUAUHTEMOC

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.1569/2021

TERCERO. Se instruye a la Jefatura de Unidad Departamental de Transparencia
para que notifique el presente acuerdo al solicitante y de cumplimiento en los
términos establecidos por la Ley en la materia...” (Sic)

lll. Recurso de revisién. El cuatro de octubre de dos mil veintiuno, a través del sistema
INFOMEX- Plataforma Nacional de Transparencia, el particular interpuso el presente
recurso de revision en contra de la respuesta emitida por el sujeto obligado a su solicitud

de acceso a la informacién publica, en el que senalo lo siguiente:

Acto o resolucién que recurre

vengo a interponer el Recurso de Revision en contra de la respuesta que me fue
otorgada por la Unidad de Transparencia de la Alcaldia Cuauhtémoc, mediante oficio
CM/UT/2748/2021, de fecha 03 de septiembre y notificada el 8 de septiembre en la
cual dan contestacion a la solicitud de informacién publica nimero 0422000147921...”
(Sic)

Anexo a su recurso de revision, el particular adjunté el Acuse de recibo de la solicitud
emitido por la Plataforma Nacional de Transparencia.

IV. Turno. El cuatro de octubre de dos mil veintiuno, la Secretaria Técnica de este
Instituto recibié el presente recurso de revision, al que correspondié el numero
INFOCDMX/RR.IP.1569/2021, y lo turné a la Ponencia de la Comisionada Ciudadana
Marina Alicia San Martin Rebolloso, para que instruyera el procedimiento
correspondiente.

V. Admisién. El siete de octubre de dos mil veintiuno, este Instituto, con fundamento en
lo establecido en los articulos, 51, fracciones | y Il, 52, 53, fraccion 1l, 233, 234, 236, 237,
239 y 243, fraccioén |, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, admitié a tramite el presente recurso de
revision  interpuesto, en el que recaydé el numero de expediente
INFOCDMX/RR.IP.1569/2021.
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Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, puso a disposicion de las partes el expediente de mérito, para que, en un plazo
maximo de 7 dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera y, exhibieran las
pruebas que considerasen necesarias o expresaran sus alegatos.

Asimismo, se solicité al sujeto obligado en via de diligencias para mejor proveer,
proporcionara:

e Sefale cual es el juicio que se sustancia (I), indique el numero de expediente (II)
y a cargo de qué autoridad se encuentra el mismo (ll1).

e Precise la normatividad que regula el procedimiento.

¢ Indique las etapas del procedimiento, sefialando su fecha de inicio y de conclusion,
de ser el caso.

e En qué etapa se encuentra el procedimiento actualmente.

e Sefiale de qué forma podria afectar la publicidad de la informacién solicitada, al
procedimiento que se sustancia.

VI. Alegatos. El veintisiete de octubre de dos mil veintiuno, este Instituto recibi6 los
alegatos del sujeto obligado a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, en los

términos siguientes:

A. Oficio AC/DGJSL/0103/2021, del veintidés de octubre de dos mil veintiuno, suscrito
por Director General Juridico y de Servicios Legales y dirigido a su Jefa de Unidad
Departamental de Transparencia, por el que se informé que la dicha Direccién General
dio atencion al requerimiento de informacion formulado en el numeral Séptimo del
acuerdo de admision mediante el oficio AC/DGJSL/0103/2021.

B. Oficio numero CM/UT/0248/2021 de fecha veintiséis de octubre de dos mil veintiuno,
suscrito por su Jefatura de Unidad Departamental de Transparencia, el cual sefala lo
siguiente:
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Por este conducto y en atencidn a la notificacidn realizada a través del Sistema de
Gestion de Medios de Impugnacion (SIGEMI), el pasado 18 de octubre del afo en
curso, por medio del cual hace del conocimiento la admision a tramite del medio de
impugnacion presentado ante ese H. Instituto y remite copia simple del Recurso de
Revision, radicado bajo el numero de expediente INFOCDMX/RR.IP.1569/2021,
relativo a la respuesta otorgada por este Sujeto Obligado a la solicitud de acceso a
la informacidn publica con nimero de Folio 0422000147921; al respecto, el asunto
de mérito se atiende de la siguiente manera:

Este Sujeto Obligado de la Administracion Publica de la Ciudad de México, busca
en todo momento otorgar la debida atenciéon a las solicitudes de acceso a la
informacién, siempre buscando tanto en su funcionamiento como en la atencién a
la ciudadania cumplir con los principios de certeza, eficacia, independencia,
legalidad, maxima publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia en todos
sus actos.

En virtud de lo antes expuesto y en aras de respetar la prerrogativa que tiene toda
persona para acceder a la informacién generada o en poder de los sujetos
obligados, se procedio a otorgar la debida atencién a los requerimientos de acceso
a la informacién publica planteados por el hoy recurrente.

Dicha atencion versoé en darle respuesta puntual a sus cuestionamientos planteados
en la solicitud de acceso a la informacién antes citada.

Con relacion a la atencion otorgada a la solicitud que desemboco en el recurso en
el que se actua, se formulan los presentes Alegatos, con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

I. EI 02 de julio del 2021, a través del Sistema de Solicitudes de Acceso a la
Informacion INFOMEX, este Sujeto Obligado recibié la solicitud de informacion
identificada con el numero de Folio 0422000147921, mediante la cual el hoy
recurrente, solicitd a esta Alcaldia, lo siguiente:

[Se transcribe solicitud de informacién publica]

Il. Con fecha 03 de septiembre del afno 2021, esta Unidad de Transparencia,
procedio a dar la debida atencidn a la solicitud que origind el Recurso de Revision
en el que se actua, de conformidad con lo establecido por el articulo 211 de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, derivado de que la informacion solicitada por el hoy recurrente,

10
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forma parte de las atribuciones conferidas por la Ley Organica de Alcaldias de la
Ciudad de México a esta Alcaldia, se remitié a la Direccion General Juridica y de
Servicios Legales, area que, de conformidad con sus atribuciones conferidas,
otorgd la atencion puntual a cada una de las interrogantes planteadas por el hoy
recurrente, haciéndolo a través del oficio nimero DGJSL/ARM/1030/2021, de fecha
27 de julio del 2021.

Derivado de que la respuesta emitida por parte de la Direccion General Juridica y
de Servicios Legales, fue en el sentido de reservar la informacion debido a las
manifestaciones vertidas a través de la prueba de dafio que elabord, se llevo a cabo
la Trigésima Novena Sesion Extraordinaria del Comité de Transparencia, el dia 01
de septiembre de 2021; en donde en su ACUERDO 05-39SE-01092021, se
determina confirmar la clasificacién como reservada de la informacion requerida en
la solicitud de informacién publica con numero de folio 0422000147921, (paginas 7

y 8).

I1l. El dia 18 de octubre del 2021, mediante el Sistema de Gestion de Medios de
Impugnacién (SIGEMI), ese Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, hizo del conocimiento de este sujeto obligado la interposicion del Recurso
de Revisibn en el que se actita, con numero de expediente
INFOCDMX/RR.IP.1569/2021, otorgando un plazo no mayor a siete dias habiles,
contados a partir del dia siguiente a dicha notificacién, a fin de que se formularan
los alegatos respectivos.

Por lo anteriormente vertido y con fundamento en lo dispuesto por la fraccion 1ll, del
articulo 243, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, esta Unidad de Transparencia, rinde
los siguientes:

ALEGATOS

PRIMERO. Esta Unidad de Transparencia es competente para formular los
presentes alegatos, de conformidad con lo establecido en la Ley de la materia.

SEGUNDO. Resulta importante resaltar el contenido de la solicitud planteada por el
peticionario, en la cual el hoy recurrente requirio:

[Se transcribe solicitud de informacién publica]

Derivado del contenido de los cuestionamientos planteados por el hoy recurrente,
esta Unidad de Transparencia, remitié la solicitud de mérito tanto a la Direccion
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General Juridica y de Servicios Legales, en cumplimiento a lo ordenado por el
articulo 211 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México; dicha area otorgd atencién a la
solicitud, de forma puntual; respuesta que consta en el oficio numero
DGJSL/ARM/1030/2021, de fecha 27 de julio del 2021, respuesta que esta Unidad
de Transparencia remitid al hoy recurrente en tiempo y forma el pasado 3 de
septiembre del afio 2021, y por el medio mencionado para tales efectos por el hoy
recurrente.

Derivado de la respuesta emitida por la Direccién General Juridica y de Servicios
Legales, se procedié a celebrar la Trigésima Novena Sesidén Extraordinaria del
Comité de Transparencia de la Alcaldia Cuauhtémoc, el pasado 01 de septiembre
de 2021, en donde en su Acuerdo 05-39SE-01092021, (paginas 6 y75), mismo que
a la letra dice:

“ACUERDO 05-39SE-01092021

PRIMERO. Este Comité es competente para confirmar, modificar o revocar
la clasificacién propuesta, bajo la modalidad de reserva, de la unidad
competente.

SEGUNDO. Se aprueba la clasificacion bajo la modalidad de reserva de la
informacién requerida a través de la solicitud de informacién publica con
numero de folio 0422000147921.

TERCERO. Se instruye a la Jefatura de Unidad Departamental de
Transparencia para que notifique el presente acuerdo al solicitante y de
cumplimiento en los términos establecidos por la Ley en la materia.” (sic).

TERCERO. EI hoy recurrente al interponer el Recurso de marras, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia (SIGEMI), menciona en el apartado
denominado "Acto que se recurre y puntos petitorios”.

[Se transcribe recurso de revision]

Como ese H. Instituto puede apreciar, en su interposicion del Recurso de Revision,
el hoy recurrente no ofrece razones o motivos en cuanto al fondo, sus precarios
argumentos carecen de sustancia para considerar que este Sujeto Obligado no
otorgd la debida atencién a sus requerimientos de informacién publica, solo se limita
a pronunciarse mencionando que "vengo a interponer el Recurso de Revision en
contra de la respuesta que me fue otorgada por la Unidad de Transparencia de la
Alcaldia Cuauhtémoc, mediante oficio CM/UT/2748/2021, de fecha 03 de
septiembre y notificada el 8 de septiembre en la cual dan contestacion a la solicitud
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de informacién publica numero 0422000147921” (sic), sin precisar el por qué o bien,
qué datos son los que faltan, aun y cuando este Sujeto Obligado atendio
debidamente sus requerimientos de informacion; por lo tanto el recurrente omite
desarrollar un argumento loégico y concreto, siendo que, la causa de pedir, no
implica que los solicitantes o recurrentes, puedan limitarse a realizar meras
peticiones, sin sustento o fundamento, pues a ellos corresponde exponer,
razonadamente, por qué estiman jlegales o inconstitucionales los actos que
reclaman o recurren. Lo cual se traduce a la minima necesidad de explicar el por
qué o el cdmo el acto reclamado, o bien, que la respuesta recurrida se aparta del
derecho, a través de la confrontacion de las situaciones facticas concretas frente a
la norma aplicable (de modo tal que evidencie la violacion), y la propuesta de
soluciéon o conclusion sacada de la conexidn entre aquellas premisas (hecho y
fundamento), por lo cual debe tenerse como inoperante lo sostenido por el hoy
recurrente.

Otorga fuerza y sustento a lo anterior, la jurisprudencia sostenida por el Poder
Judicial de la Federacién en el sentido siguiente:

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2010038

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
Libro 22, Septiembre de 2015, Tomo Il

Materia(s): Comun

Tesis: (V Regién)20. J/1 (10a.)

Pagina: 1683

CONCEPTOS O AGRAVIOS INOPERANTES. QUE DEBE ENTENDERSE
POR "RAZONAMIENTO" COMO COMPONENTE DE LA CAUSA DE PEDIR
PARA QUE PROCEDA SU ESTUDIO.

De acuerdo con la conceptualizacién que han desarrollado diversos juristas
de la doctrina moderna respecto de los elementos de la causa petendi, se
colige que ésta se compone de un hecho y un razonamiento con el que se
explique la ilegalidad aducida. Lo que es acorde con la jurisprudencia 1a./J.
81/2002, de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
en el sentido de que la causa de pedir no implica que los quejosos o
recurrentes pueden limitarse a realizar meras afirmaciones sin sustento o
fundamento, pues a ellos corresponde (salvo en los supuestos de suplencia
de la deficiencia de la queja) exponer, razonadamente, por qué estiman
inconstitucionales o ilegales los actos que reclaman o recurren; sin embargo,
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no ha quedado completamente definido qué debe entenderse por
razonamiento. Asi, conforme a lo que autores destacados han expuesto
sobre este ultimo, se establece que un razonamiento juridico presupone
algun problema o cuestion al cual, mediante las distintas formas
interpretativas o argumentativas que proporciona la légica formal, material o
pragmatica, se alcanza una respuesta a partir de inferencias obtenidas de
las premisas o juicios dados (hechos y fundamento). Lo que, trasladado al
campo judicial, en especifico, a los motivos de inconformidad, un verdadero
razonamiento (independientemente del modelo argumentativo que se
utilice), se traduce a la minima necesidad de explicar por qué o como el acto
reclamado, o la resolucion recurrida se aparta del derecho, a través de la
confrontacion de las situaciones facticas concretas frente a la norma
aplicable (de modo tal que evidencie la violacién), y la propuesta de solucién
o conclusion sacada de la conexion entre aquellas premisas (hecho y
fundamento). Por consiguiente, en los asuntos que se rigen por el principio
de estricto derecho, una alegacion que se limita a realizar afirmaciones sin
sustento alguno o conclusiones no demostradas, no puede considerarse un
verdadero razonamiento y, por ende, debe calificarse como inoperante, sin
que sea dable entrar a su estudio so pretexto de la causa de pedir, ya que
ésta se conforma de la expresién de un hecho concreto y un razonamiento,
entendido por éste, cualquiera que sea el método argumentativo, la
exposicion en la que el quejoso o recurrente realice la comparacion del
hecho frente al fundamento correspondiente y su conclusién, deducida del
enlace entre uno y otro, de modo que evidencie que el acto reclamado O la
resolucion que recurre resulta ilegal; pues de lo contrario, de analizar alguna
aseveracion que no satisfaga esas exigencias, se estaria resolviendo a partir
de argumentos no esbozados, lo que se traduciria en una verdadera
suplencia de la queja en asuntos en los que dicha figura esta vedada.

Es por lo anterior que este Sujeto Obligado considera que ese H. Instituto debe
tener por infundados y por ende desechar de pleno la accién que el hoy recurrente
indebidamente pretende hacer valer.

CUARTO. En cumplimiento a lo estipulado en el punto SEPTIMO del Acuerdo que
nos ocupa, esta Unidad de Transparencia, buscando dar la debida atencion a lo
solicitado, procediéo a remitir el Recurso de Revisidon en el que se actua, a la
Direccion General Juridica y de Servicios Legales, mediante el oficio numero
CM/UT/0177/2021, de fecha 18 de octubre de 2021, con la finalidad de que, de
conformidad con sus atribuciones, emita las observaciones y consideraciones
correspondientes.
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Con fecha 22 de octubre del afo 2021, esta Unidad de Transparencia, recibio el
oficio numero AC/DGJSL/0103/2021, de misma fecha, firmado por el Director
General Juridico y de Servicios Legales, mediante el cual emite las consideraciones
correspondientes.

Atentos a lo dispuesto por el Articulo 250, de la Ley de la materia, este Sujeto
Obligado expresa y manifiesta su voluntad para participar en la audiencia de
conciliacion, en tal virtud, tengo a bien solicitar que, a través de su conducto, se
invite al hoy recurrente a llegar a una amigable conciliacion, interviniendo en la
realizacion del correspondiente acuerdo conciliatorio; lo anterior en virtud de que
este sujeto obligado en todo momento otorgé la debida atencion a los
requerimientos de informacion del hoy recurrente.

Ahora bien, esta Alcaldia en Cuauhtémoc estima que lo anteriormente expuesto
queda debidamente acreditado con los medios probatorios que se ofrecen a
continuacion, de conformidad con lo establecido en la fraccion Il del Articulo 243,
de la Ley de la materia:

PRUEBAS:

1. LA DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en la copia simple del oficio
DGJSL/ARM/1030/2021, signado por el Director General Juridico y de Servicios
Legales, oficio mediante el cual este sujeto Obligado respondi6 y atendié la solicitud
de informacién presentada por el hoy recurrente. La presente documental se ofrece
y se relaciona con lo manifestado a lo largo del presente ocurso, referente a que
este sujeto obligado desde la emisién de la respuesta primigenia a la solicitud con
numero de Folio 0422000147921, otorgé la atencién a la misma.

2. LA DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en el Acta de la Trigésima Novena
Sesion Extraordinaria del Comité de Transparencia de la Alcaldia Cuauhtémoc, de
fecha 01 de septiembre de 2021, a través del cual se llevd a cabo la reserva de la
informacion correspondiente a la solicitud con numero de folio 0422000147921.
Dicha documental se ofrece y se relaciona con lo manifestado a lo largo del presente
ocurso, referente a que este sujeto obligado desde la emision de la respuesta
primigenia.

3. LA DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en el oficio numero
AC/DGJSL/0103/2021, suscrito por el Director General Juridico y de Servicios
Legales, a través del cual emite las consideraciones y observaciones
correspondientes, respecto del Recurso de Revision en que se actua. Dicha
documental se ofrece y se relaciona con lo manifestado a lo largo del presente
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ocurso referente a la atencion brindada por este Sujeto Obligado a los agravios
expresados por la hoy recurrente.

4. LAINSTRUMENTAL DE ACTUACIONES. Consistente en todas y cada una de las
actuaciones relacionadas con la solicitud de acceso a la informacion publica, con
numero de Folio 0422000147921, en aquello que favorezca a los intereses de esta
Alcaldia en Cuauhtémoc.

Por lo anteriormente expuesto, a Usted Comisionada Ponente, atentamente pido se
sirva:

Primero. Tener por expresados y presentados en tiempo y forma los presentes
alegatos y manifestaciones, en mi caracter de Titular de la Unidad de Transparencia
de la Alcaldia en Cuauhtémoc.

Segundo. Tener por ofrecidos los medios probatorios que se describen en el cuerpo
del presente escrito, de parte de este sujeto obligado.

Tercero. Se sirva hacer del conocimiento al hoy recurrente la voluntad de este
Sujeto Obligado para llegar a una amigable conciliacién, con la finalidad de concluir
anticipadamente el presente asunto, porque el continuar con el presente
procedimiento implicaria un desgaste de recursos innecesarios tanto para este
Sujeto Obligado, como para ese Instituto.

Cuarto. Una vez analizado lo vertido en el presente ocurso y desahogados los
medios probatorios ofrecidos, sirvase a sobreseer el recurso de revisidon que nos
ocupa, confirmando la respuesta proporcionada por este Sujeto Obligado, lo
anterior de conformidad con lo establecido por las fracciones Il y Ill del Articulo 244,
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México...” (Sic)

VIII: Requerimiento de informacién adicional. El cuatro de noviembre de dos mil
veintiuno, este Instituto requirid6 al sujeto obligado que remitiera los oficios
DGJSL/DJ/357/2020 y DGSL/DPJA/SJCARI/ACNC/2021/2020-1, con la finalidad de

que se tuviera mayores elementos para poder resolver.

IX Desahogo del requerimiento de informacién adicional. El diez de noviembre de
dos mil veintiuno, el sujeto obligado remitio a este Instituto el oficio AC/DGJSL/0196/2021,
misma fecha a la de su recepcion, suscrito por Director General Juridico y de Servicios
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Legales y dirigido a su Jefa de Unidad Departamental de Transparencia, por el que se
inform6 que la dicha Direccion General dio atencién al requerimiento de informacion
proporcionando los oficios DGJSL/DJ/357/2020 y
DGSL/DPJA/SJCARI/ACNC/2021/2020-I.

X. Cierre. El doce de noviembre de dos mil veintiuno, se decretd el cierre del periodo de

instrucciéon y ordend la elaboracion del proyecto de resolucidén correspondiente.

En razon de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y de
que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 243, fraccién VI, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y

Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y

CONSIDERACIONES:

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el
articulo 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
articulo 7 apartado D y E y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 37, 53,
fraccion Il, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicidon de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccion 1V, 14, fracciones lll, IV y
VII del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Causales de improcedencia. Este Organo Colegiado realiza el estudio de
oficio de las causales de improcedencia, por tratarse de una cuestion de orden publico y
de estudio preferente’.

" Como criterio orientador, la jurisprudencia niumero 940, publicada en la pagina 1538 de la segunda parte del Apéndice
del Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988, que a la letra sefala: “Improcedencia. Sea que las partes la
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Para tal efecto, se cita el articulo 284 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, que contiene las hipotesis de
improcedencia:

“Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

l. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

ll. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algun recurso o medio de
defensa interpuesta por la recurrente;

lll. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos en la presente
Ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacién proporcionada; o

VL. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revisidn, Unicamente respecto
de los nuevos contenidos.”

De las constancias que obran en el expediente en que se actua, es posible advertir que
no se actualiza alguna de las causales de improcedencia del recurso de revision por lo
siguiente:

1. La parte recurrente interpuso el recurso de revision dentro del plazo de quince dias
habiles previsto en el articulo 236 de la Ley de la materia.

2. Este Instituto no tiene conocimiento de que se encuentre en tramite algun recurso o
medio de defensa presentado por la parte recurrente ante los tribunales competentes,
en contra del mismo acto que impugna.

3. En el presente caso, se actualiza la causal de procedencia prevista en el articulo 234,
fraccidn |, de la Ley de Transparencia, pues el recurrente se agravio por la clasificacion
de la informacién.

4. En el caso concreto no hubo prevencion a la parte recurrente, por lo que el recurso de
mérito se admitié a tramite por acuerdo del tres de junio de dos mil veintiuno.

aleguen o no, debe examinarse previamente a la procedencia del juicio de amparo, por ser cuestion de orden publico
en el juicio de garantias.”
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5. La parte recurrente no impugna la veracidad de la respuesta.

6. La parte recurrente no amplié ni modifico los términos de su solicitud de informacién al
interponer el recurso de revision que nos ocupa.

Causales de sobreseimiento. Por otra parte, por ser de previo y especial
pronunciamiento, este Instituto analiza si se actualiza alguna causal de sobreseimiento.

Al respecto, en el articulo 249 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se preve:

“Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;
II. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o
Ill. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.”

Al respecto, este Organo Colegiado no advirtié la actualizaciéon de las causales de
sobreseimiento previstas en las fracciones |, Il y Il del articulo en cita, pues el recurrente
no se ha desistido expresamente; el recurso de revisidon no ha quedado sin materia y no
se ha actualizado alguna causal de improcedencia durante la tramitacion del medio de
impugnacién que nos ocupa.

TERCERA. Estudio de fondo. Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr
claridad en el tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de
informacion, la respuesta del Sujeto Obligado, los agravios del recurrente y los alegatos
formulados por ambas partes.

a) Solicitud de Informacioén. El particular solicité copia certificada de los oficios con
numero de folio DGJSL/DJ/357/2020 de fecha ocho de marzo de dos mil veinte y el oficio
con numero de folio DGSL/DPJA/SJCARI/ACNC/2021/2020-1 de fecha diecisiete de
marzo de dos mil veinte, los cuales obran en los archivos de la Direccion Juridica de la
Alcaldia Cuauhtémoc.

19



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

REBOLLOSO

[
SUJETO OBLIGADO:
ALCALDIA CUAUHTEMOC

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.1569/2021

b) Respuesta del Sujeto Obligado. El Sujeto Obligado sefialé6 que se actualiza un
impedimento para proporcionar la informacion solicitada pues conforme a lo que
establece el articulo 183, fraccidn VII, de la Ley de Transparencia, se trata de informacién
reservada, ya que se esta tramitando un juicio.

c) Agravios de la parte recurrente. Se inconformo por la clasificacién de la informacién
solicitada.

d) Alegatos. La parte recurrente no formulo alegatos ni ofrecié pruebas dentro del plazo
de siete dias habiles otorgado mediante acuerdo del tres de junio de dos mil veintiuno.

Por su parte, el Sujeto Obligado, remiti6 documentacién por la que desahogo
parcialmente el requerimiento de informacion que le fue formulado, en los siguientes
términos:

a. Senale cual es el juicio que se sustancia (I), indique el numero de expediente,
(Il) y a cargo de que autoridad se encuentra el mismo.

. El juicio ordinario civil

II. El nimero de expediente es 346/2016

[ll. Se tramita ante la Vigésimo Octavo de lo Civil del Tribunal Superior de Justicia de
la Ciudad de México

b. Precise la normatividad que regula el procedimiento.
Lo es el Cadigo Civil para el Distrito Federal y el Codigo de procedimientos Civiles
para el Distrito Federal.

c. Indique las etapas del procedimiento, senalando su fecha de inicio, y de
conclusion de ser el caso.

Etapa de planteamiento de las pretensiones

Etapa probatoria

Etapa de alegatos

Etapa de Sentencia

Etapa de recurso.

d. En que etapa se encuentra el procedimiento actualmente.

Auto de ejecucion de sentencia mediante auto de veintiséis de abril de dos mil
diecisiete, en donde se requirié el pago de lo condonado.
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e. Explique de qué manera se vincula la informacion solicitada con el Juicio que
se tramita ante la Vigésimo Octavo de lo Civil del Tribunal Superior de Justicia
de la Ciudad de México.

Se encuentra en etapa de ejecucion, no obstante, se encuentran substanciacién 2
juicios de amparo por la ejecucion de la sentencia definitiva, bajo los numeros
266/2019 y 418/219, ambos del indice del Juzgado Sexto de Distrito en Materia
Administrativa, los cuales de igual manera se encuentran en etapa de ejecucion.

f. Senale de qué forma podria afectar la publicidad de la informacién solicitada
al procedimiento que sustancia.

Se estima que tal como se adujo en la prueba de dafio, que se puso a consideracion
del Comité de Transparencia de la Alcaldia Cuauhtémoc, la divulgacién de la
informacion que obra en un expediente seguido en forma de juicio podria generar un
perjuicio al interés publico, en virtud de que su publicidad podria acarrear la afectacién
de otro tipo de bienes juridicos tutelados en los que se establece una prerrogativa,
sea esta individualizada y/o social.

Posteriormente de un segundo requerimiento de informacion adicional, el sujeto obligado
proporciono copia sin testar de los oficios que determiné como reservado, con la finalidad
de que este Instituto contara con elementos necesarios para resolver.

Lo anterior, se desprende de las documentales relacionadas con la solicitud de
informacion publica con numero de folio 0309000028920 presentada a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, su respectiva respuesta, asi como el recurso de
revision, mismas que se tienen por desahogadas por su propia y especial naturaleza, que
se valoran en términos de lo dispuesto por el articulo 243, fraccion lll, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, y conforme al criterio sostenido por el Poder Judicial de la Federacion cuyo rubro
es “PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO
DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL”, en el cual se
establece que, al momento de valorar en su conjunto los medios de prueba que se
aporten y se admitan, deben exponerse cuidadosamente los fundamentos de la
valoracion juridica realizada y de su decisidn, delimitada por la l6gica y la experiencia, asi
como, por la conjuncién de ambas, con las que se conforma la sana critica, como
producto dialéctico, y aprovechar ‘las maximas de la experiencia’, que constituyen las
reglas de vida o verdades de sentido comun.
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Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede al andlisis de la
legalidad de la respuesta emitida a la solicitud, con motivo del presente recurso de
revision, a fin de determinar si el Sujeto Obligado garantizé el derecho de acceso a la
informacion publica del particular, en términos del unico agravio expresado relativo a la
clasificacion de la informacion.

El Sujeto Obligado, al dar respuesta a la solicitud, manifestd que la informacion contenida
en la documentales apenas aludidas reviste el caracter de reservada conforme a lo
establecido en el articulo 183, fraccion VIII, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, al contener datos
del expediente relacionado con una carpeta de investigacién, de la cual este Organo
Politico-Administrativo tenga conocimiento de si ésta ha sido determinada.

A fin de que este Organo Garante contara con los elementos necesarios para resolver la
controversia de mérito, se formulé un requerimiento de informacion adicional al Sujeto
Obligado por el que se le requirié lo siguiente:

e Senale cual es el juicio que se sustancia (l), indique el numero de expediente (ll) y a
cargo de qué autoridad se encuentra el mismo (lIl).

e Precise la normatividad que regula el procedimiento.

¢ Indique las etapas del procedimiento, sefialando su fecha de inicio y de conclusion, de
ser el caso.

e En qué etapa se encuentra el procedimiento actualmente.

e Senale de qué forma podria afectar la publicidad de la informacion solicitada, al
procedimiento que se sustancia...”

Posteriormente, este Instituto determind necesario solicitar un nuevo requerimiento
adicional mediante el cual requirio los oficios sin testar que consideré reservar el sujeto
obligado.

En ese sentido, la Alcaldia Cuauhtémoc remitid, con fecha veintisiete de octubre y diez

de noviembre de dos mil veintiuno, la documentaciéon por la que desahogaron los
requerimientos indicados.
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Previo al andlisis de la causal de clasificacion invocada, es menester realizar algunas
precisiones en torno a la naturaleza y alcances del derecho humano de acceso a la
informacion publica.

El articulo 6° de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos establece que
toda la informacion en posesion de cualquier autoridad, entidad, érgano y organismo
de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, érganos autonomos, partidos politicos,
fideicomisos y fondos publicos, asi como de cualquier persona fisica, moral o sindicato
que reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de autoridad en el ambito federal,
estatal o municipal, es publica, pero que podra reservarse temporalmente por razones
de interés publico y seguridad nacional, en los términos que fijen las leyes. Asimismo,
se establece que la informacion que se refiere a la vida privada y los datos
personales sera protegida en los términos y con las excepciones que fijen las leyes.

De igual forma se dispone que, en la interpretacion del derecho de acceso a la
informacion, debera prevalecer el principio de maxima publicidad, y se impone a los
Sujetos Obligados el deber de documentar todo acto que derive del ejercicio de sus
facultades, competencias o funciones.

Por su parte, la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendiciéon
de Cuentas establece en su articulo 2 que toda la informacién generada o en
posesioén de los Sujetos Obligados es publica, considerada un bien comun de dominio
publico, y accesible a cualquier persona.

En términos del articulo 3 el derecho humano en analisis comprende el solicitar,
investigar, difundir, buscar y recibir informacion, en el supuesto de que toda la
informaciéon generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesiéon de los
Sujetos Obligados es publica y accesible a cualquier persona, la que so6lo podra ser
clasificada excepcionalmente como reservada temporalmente por razones de interés
publico, en los términos que la propia Ley de la materia establece.

El articulo 4 de la Ley en comento sefiala que en su aplicacion e interpretacion deberan

prevalecer los principios de maxima publicidad y pro persona, favoreciendo en todo
tiempo a las personas la proteccion mas amplia.
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Conforme al articulo 219 del ordenamiento en cita los Sujetos Obligados tienen la
obligacién de entregar los documentos que se encuentren en sus archivos.

La Ley de la materia indica, en su articulo 27, que, en caso de duda razonable entre la
publicidad y la reserva de la informacion, debera favorecerse el principio de maxima
publicidad.

Sobre este ultimo, la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
define, en su articulo 8, fraccion VI, que en virtud del principio de maxima publicidad toda
la informacioén en posesion de los sujetos obligados sera publica, completa, oportuna y
accesible, sujeta a un claro régimen de excepciones que deberan estar definidas y ser
ademas legitimas y estrictamente necesarias en una sociedad democréatica.

Ahora bien, la hipétesis de clasificacién de la informacion como reservada invocada por
el Sujeto Obligado al dar respuesta, esto es, la fraccion VIl del articulo 183 de la Ley de
Transparencia, alude expedientes judiciales o a procedimientos administrativos seguidos
en forma de juicio, mientras la sentencia o resolucion de fondo no haya causado
ejecutoria, pero que, una vez que dicha resolucion cause estado, los expedientes seran
publicos, salvo aquella informacién reservada o confidencial que pudiera contener.

En tal consideraciéon, a efecto de analizar la respuesta proporcionada por el Sujeto
Obligado, resulta conducente observar lo dispuesto por la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que sefiala lo
siguiente:

TiTULO SEXTO
INFORMACION CLASIFICADA

Capitulo |
De las disposiciones generales de la clasificacion y desclasificacion de la informaciéon

Articulo 169. La clasificacion es el proceso mediante el cual el Sujeto Obligado determina que

la informacion en su poder actualiza alguno de los supuestos de reserva o confidencialidad,
de conformidad con lo dispuesto en el presente Titulo.
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Los supuestos de reserva o confidencialidad previstos en las leyes deberan ser acordes con
las bases, principios y disposiciones establecidos en esta Ley y, en ningun caso, podran
contravenirla.

Los titulares de las Areas de los sujetos obligados seran los responsables de proponer la
clasificacion de la informacion al Comité de Transparencia de conformidad con lo dispuesto
en esta Ley.

Los sujetos obligados deberan orientar la clasificacién de la informaciéon de manera restrictiva
y limitada, y acreditaran su procedencia sin ampliar las excepciones o supuestos de reserva o
confidencialidad previstos en la Ley.

Articulo 170. La carga de la prueba para justificar toda negativa de acceso a la informacion,
por actualizarse cualquiera de los supuestos de reserva previstos, correspondera a los sujetos
obligados.

Articulo 171. La informacion clasificada como reservada sera publica cuando:
l. Se extingan las causas que dieron origen a su clasificacion;
Il. Expire el plazo de clasificacion; o

lll. Exista resolucion de la autoridad competente que determine que existe una causa de
interés publico que prevalece sobre la reserva de la informacion.

Cuando el Instituto revoque la clasificacion de la informacion, el Comité de Transparencia
atendera la resolucion para hacerla publica.

Al clasificar informacién con caracter de reservada es necesario, en todos los casos, fijar un
plazo de reserva.

La informacién clasificada como reservada, podra permanecer con tal caracter hasta por un
periodo de tres anos. El periodo de reserva correra a partir de la fecha en que se clasifica la
informacion. Esta sera accesible al publico, aun cuando no se hubiese cumplido el plazo
anterior, si dejan de concurrir las circunstancias que motivaron su clasificacion o previa
determinacion del Instituto.

Excepcionalmente, los sujetos obligados, con la aprobacion de su Comité de Transparencia,
podran ampliar el periodo de reserva hasta por un plazo de dos afios adicionales, siempre y
cuando justifiquen que subsisten las causas que dieron origen a su clasificacion, mediante la
aplicacion de una prueba de dano.

Para los casos previstos por la fraccién I, cuando se trate de informacion cuya publicacion
pueda ocasionar la destruccién o inhabilitacion de la infraestructura de caracter estratégico
para la provision de bienes o servicios publicos, y que a juicio del Sujeto Obligado sea
necesario ampliar nuevamente el periodo de reserva de la informacién; el Comité de
Transparencia respectivo debera hacer la solicitud correspondiente al Instituto, debidamente
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fundada y motivada, aplicando la prueba de dafo y sefalando el plazo de reserva, por lo
menos con tres meses de anticipacién al vencimiento del periodo.

Articulo 173. En los casos en que se niegue el acceso a la informacion, por actualizarse
alguno de los supuestos de clasificacion, el Comité de Transparencia debera confirmar,
modificar o revocar la decision.

Para motivar la clasificacion de la informacion y la ampliacion del plazo de reserva, se deberan
sefalar las razones, motivos o circunstancias especiales que llevaron al Sujeto Obligado a
concluir que el caso particular se ajusta al supuesto previsto por la norma legal invocada como
fundamento. Ademas, el Sujeto Obligado debera, en todo momento, aplicar una prueba de
dafo.

Tratandose de aquella informacion que actualice los supuestos de clasificacion, debera
sefalarse el plazo al que estara sujeta la reserva.

Articulo 174. En la aplicacion de la prueba de dafo, el Sujeto Obligado debera justificar que:

I. La divulgacion de la informacion representa un riesgo real, demostrable e identificable de
perjuicio significativo al interés publico;

Il. El riesgo de perjuicio que supondria la divulgaciéon supera el interés publico general de que
se difunda, y

lll. La limitacion se adecua al principio de proporcionalidad y representa el medio menos
restrictivo disponible para evitar el perjuicio.

Articulo 175. Los sujetos obligados deberan aplicar, de manera restrictiva y limitada, las
excepciones al Derecho de Acceso a la Informacién Publica prevista en el presente Titulo y
deberan acreditar su procedencia.

La carga de la prueba para justificar toda negativa de acceso a la informacion, por actualizarse
cualquiera de los supuestos de reserva previstos, correspondera a los sujetos obligados.

Articulo 176. La clasificacion de la informacioén se llevara a cabo en el momento en que:
I. Se reciba una solicitud de acceso a la informacién;
Il. Se determine mediante resolucién de la autoridad competente, o

lll. Se generen versiones publicas para dar cumplimiento a las obligaciones de transparencia
previstas en esta Ley y demas ordenamientos aplicables.

Articulo 177. La informacién clasificada parcial o totalmente debera llevar una leyenda que

indique tal caracter, la fecha de la clasificacion, el fundamento legal y, en su caso, el periodo
de reserva.
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Articulo 178. Los sujetos obligados no podran emitir resoluciones generales ni particulares
que clasifiquen informacion como reservada. La clasificacién podra establecerse de manera
parcial o total de acuerdo al contenido de la informacion y debera estar acorde con la
actualizacion de los supuestos definidos en el presente Titulo como informacion clasificada.

En ningun caso se podréa clasificar informacion antes de que se genere. La clasificacion de
informacion reservada se realizara conforme a un andlisis caso por caso, mediante la
aplicacion de la prueba de dafio.

Articulo 180. Cuando la informacién contenga partes o secciones reservadas o
confidenciales, los sujetos obligados, para efectos de atender una solicitud de informacién,
deberan elaborar una Version Publica en la que se testen las partes o secciones clasificadas,
indicando su contenido de manera genérica y fundando y motivando su clasificacion.

Articulo 181. La informacién contenida en las obligaciones de transparencia no podra omitirse
en las versiones publicas.

Articulo 182. Los sujetos obligados deberan procurar que los sistemas o medios empleados
para eliminar la informacion en las versiones publicas no permitan la recuperacion o
visualizacion de la misma.

Articulo 183. Como informacién reservada podra clasificarse aquella cuya publicacién:
VII. Cuando se trate de expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos
seguidos en forma de juicio, mientras la sentencia o resoluciéon de fondo no haya

causado ejecutoria. Una vez que dicha resoluciéon cause estado los expedientes seran
publicos, salvo la informacién reservada o confidencial que pudiera contener;

Articulo 184. Las causales de reserva previstas en el articulo anterior se deberan fundar y
motivar, a través de la aplicacion de la prueba de dafo a la que se hace referencia en el
presente Titulo.

Articulo 216. En caso de que los sujetos obligados consideren que los documentos o la
informacion debe ser clasificada, se sujetara a lo siguiente:

El Area debera remitir la solicitud, asi como un escrito en el que funde y motive la clasificacion
al Comité de Transparencia, mismo que debera resolver para:

a) Confirmar la clasificacion;
b) Modificar la clasificacion y otorgar parcialmente el acceso a la informacién, y
¢) Revocar la clasificacion y conceder el acceso a la informacion.

El Comité de Transparencia podra tener acceso a la informacién que esté en poder del area
correspondiente, de la cual se haya solicitado su clasificacion.
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La resolucion del Comité de Transparencia sera notificada al interesado en el plazo de
respuesta a la solicitud que establece la presente Ley.

De los preceptos normativos citados se desprende lo siguiente:

e La clasificacion es el proceso mediante el cual el Sujeto Obligado determina que la
informacion en su poder actualiza alguno de los supuestos de reserva o
confidencialidad de la informacion.

e Los titulares de las areas de los Sujetos Obligados seran los responsables de
proponer la clasificacion de la informacion a su Comité de Trasparencia y este debera
confirmar, modificar o revocar dicha propuesta.

e Al clasificar informacién con caracter de reservada es necesario fijar un plazo de
reserva, el cual podra ser de hasta un periodo de tres afios y correra a partir de la
fecha en que se clasifica la informacion.

e El Sujeto Obligado debera motivar la clasificacion de reserva de la informacién,
sefialando las razones, motivos o circunstancias especiales que llevaron a tomar
dicha decision y aplicar una prueba de dafo.

e Como informacién reservada podra clasificarse aquella relativa a expedientes
judiciales o a procedimientos administrativos seguidos en forma de juicio,
mientras la sentencia definitiva o resolucion de fondo no haya causado
ejecutoria, pero una vez que dicha resolucién cause ejecutoria, los expedientes
seran publicos, salvo la informacién reservada o confidencial que pudiera
contener.

e En la aplicacién de prueba de dafio el Sujeto Obligado debera justificar que:

1. La divulgacién de la informacion representa un riesgo real, demostrable e
identificable de perjuicio significativo al interés publico.

2. El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacién supera el interés publico
general de que se difunda.

3. La limitacion se adecua al principio de proporcionalidad y representa el medio
menos restrictivo disponible para evitar el perjuicio.
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e La clasificacion de la informacion se llevara a cabo en el momento en que se reciba
una solicitud de acceso a la informacién, se determine mediante resolucién de la
autoridad competente, asi como cuando se generen versiones publicas.

e La resolucion del Comité de Transparencia en la que se determine confirmar,
modificar o revocar la clasificacién sera notificada al interesado.

Al respecto, la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica? dispone
lo siguiente:

Capitulo I
De la Informacién Reservada
Articulo 113. Como informacion reservada podra clasificarse aquella cuya publicacion:

Xl. Vulnere la conduccion de los Expedientes judiciales o de los procedimientos
administrativos seguidos en forma de juicio, en tanto no hayan causado estado;

En relacion con lo anterior, los Lineamientos Generales en materia de clasificacion y
desclasificacion de la informacion, asi como para la elaboracion de versiones publicas®
(Lineamientos en lo sucesivo), prevén sobre la causal de reserva en estudio lo siguiente:

Trigésimo. De conformidad con el articulo 113, fraccion Xl de la Ley General, podra
considerarse como informacion reservada, aquella que vulnere la conduccién de los
expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos seguidos en forma de juicio,
siempre y cuando se acrediten los siguientes elementos:

I. La existencia de un juicio o procedimiento administrativo materialmente jurisdiccional,
que se encuentre en tramite, y

II. Que la informacién solicitada se refiera a actuaciones, diligencias o constancias propias
del procedimiento.

Para los efectos del primer parrafo de este numeral, se considera procedimiento seguido en
forma de juicio a aquel formalmente administrativo, pero materialmente jurisdiccional; esto es,
en el que concurran los siguientes elementos:

2 Consultable en: http://www.diputados.gob.mx/LeyesBiblio/pdf/LGTAIP_130820.pdf
3 Consultable en: http://www.dof.gob.mx/nota_detalle.php?codigo=54332808&fecha=15/04/2016
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1. Que se trate de un procedimiento en el que la autoridad dirima una controversia entre partes
contendientes, asi como los procedimientos en que la autoridad, frente al particular, prepare
su resolucion definitiva, aunque soélo sea un tramite para cumplir con la garantia de audiencia,

y

2. Que se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento.

No seran objeto de reserva las resoluciones interlocutorias o definitivas que se dicten dentro
de los procedimientos o con las que se concluya el mismo. En estos casos debera otorgarse
acceso a la resolucion en version publica, testando la informacion clasificada.

No obstante, el Sujeto Obligado no acredité ante este Organo Garante haber realizado el
procedimiento antes descrito, en razén de que se advierte que el procedimiento llevado
en forma de juicio ya concluyé.

Es preciso retomar que el ahora recurrente solicitd copia certificada de los oficios con
numero de folio DGJSL/DJ/357/2020 de fecha ocho de marzo de dos mil veinte y el oficio
con numero de folio DGSL/DPJA/SJCARI/ACNC/2021/2020-1 de fecha diecisiete de
marzo de dos mil veinte, los cuales obran en los archivos de la Direccion Juridica de la
Alcaldia Cuauhtémoc y que el Sujeto Obligado indicé que existe un impedimento para
proporcionar la informacion, al existir un juicio en tramite, por lo que confeso tener los
documentos solicitados, aunque arguyo tener impedimento legal para proporcionarlos,
confesion que se recoge en términos de lo que establece el articulo 266, primer parrafo,
del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacién supletoria a
la Ley de Transparencia.

Robustece lo anterior, que la documentacion fue enviada a este Instituto con la finalidad
de que tuviera los elementos para resolver respecto de la clasificacion, por lo que el sujeto
obligado tiene los documentos.

Por su parte el Manual Administrativo del Sujeto Obligado* establece que corresponde a
la Subdireccion de Servicios Legales el expedir copias certificadas de partes de servicios.

Este Instituto advierte que no se acreditd debidamente la vinculacion entre los
documentos solicitados y dicho proceso judicial, menos aun el dafo que se podria causar

4 Consultable en: https://alcaldiacuauhtemoc.mx/wp-content/uploads/2020/04/Manual-administrativo-
cuauhtemoc.pdf
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con su publicidad, por lo que no es aplicable lo previsto en el articulo 183, fraccion VI,
para clasificar dicha informacion, razén por la cual es documentacién susceptible de ser
entregada al recurrente en aras de garantizar el principio de maxima publicidad
reconocido a nivel constitucional, en la Ley de Transparencia que rige en este Ciudad, la
Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, asi como en los
Lineamientos.

De igual forma, el Sujeto Obligado no aport6 los elementos necesarios para acreditar la
procedencia de la causal de clasificacién invocada, por lo que este Organo Garante no
cuenta con elemento alguno, a partir del cual se acredite que la entrega de la informacién
afecte la conduccién del expediente judicial indicado.

No pasa desapercibido para este Organismo Garante que el Sujeto Obligado al
desahogar el requerimiento de informacion que le fue formulado, sefal6é que se
encuentran en tramite dos juicios de amparo por la ejecucion de la sentencia definitiva
dictada en juicio ordinario civil radicado en el Juzgado Vigésimo Octavo de lo Civil de esta
Ciudad, bajo el expediente 346/2016.

Dichos juicios de amparo estan radicados en el Juzgado Sexto de Distrito en Materia
Administrativa, con los numeros de expediente 266/2019 y 418/2019.

Con el fin de verificar si dichos juicios de amparo se encuentran vinculados con el juicio
ordinario civil en comento, se procedid a la consulta de la informacién publica existente
en el Portal de Servicios en Linea del Poder Judicial de la Federacion®.

En primer lugar, se revisé la informacion del juicio de amparo 266/2019, obteniéndose
lo siguiente:

5 Dicho portal esta disponible en el siguiente enlace: https://www.serviciosenlinea.pjf.gob.mx/juicioenlinea
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Filtro Expediente

Organo Jurisdiccional

Juzgado Sexto de Distrito en Materia Administrativa en la Ciudad de México

Tipo de Expediente

Amparo indirecto

Numero de Expediente

266/2019

Q Buscar Cerrar

Juzgado Sexto de Distrito en Materia Administrativa en la Ciudad de México - Amparo indirecto

Nimero de Expediente Unico Nacional: 24388052 Nimero de Expediente Asignado: 26612019 Nimero de control Oficina de Correspondencia Comdn: 00511612019

Captura de Informacion

Captura de Informacion

[Datos Generales

[Fecha presentacion 21022019

[Fecha de ingreso 221022019

IMesa I

Actos Reclamados

|Actos reclamados Amparo contra leyes, reglamentos o disposiciones de carécter general
|Actos reclamados especificos Lineamientos por medio de los cuales se otorga el pago por concepto de aguinaldo
[Materia (amparo indirecto) ‘Administrativa

[Sub Materia Otro

[Entidad federativa Ciudad de México

[MunicipiofAlcaidia Alvaro Obregén

|Articulos i violados 1,14,123
[Fecha auto aciaratorio | 2600212019

|Malivn de la prevencion ‘ACLARAR ACTO RECLAMADO, EXHIBIR COPIAS
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De la revision a dicho Portal, se observé que dentro del juicio de amparo de referencia ya
se emitid una sentencia®, misma que fue consultada y de la que se adjuntan algunas
capturas de pantalla que contienen informacion de interés para la presente controversia.

VIS T O S, para resolver los autos del juicio de amparo
indirecto 266/2019-ll, promovido por ***#* Fwkwkis ok
por propio derecho, contra actos del Secretario de
Administracion y Finanzas de la Ciudad de México y otras

autoridades; y

“Autoridades responsables:

1. SUBSECRETARIA DE ADMINISTRACION Y CAPITAL
HUMANO, ...

2. SECRETARIO DE FINANZAS DEL GOBIERNO DE LA
CIUDAD DE MEXICO, ...

3. DIRECTOR GENERAL DE RECURSOS HUMANOS DE
LA PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DE LA
CIUDAD DE MEXICO, ...

6 Dicha resolucion esta disponible para su consulta en version publica en el siguiente enlace:
sise.cjf.gob.mx/SVP/word1.aspx?arch=728/0728000024388052022.doc_1&sec=Alonso_Antonio_Hernan
dez_Flores&svp=1
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La norma general, acto u omision que de cada autoridad se
reclame:

1. De las autoridades responsables SUBSECRETARIA DE
ADMINISTRACION Y CAPITAL HUMANO iy SECRETARIO
DE FINANZAS DEL GOBIERNO DE LA CIUDAD DE
MEXICO, la expedicion de los:

a. Lineamientos por medio de los cuales se otorga el pago por
concepto de aguinaldo al Personal Técnico Operativo de Base vy
Confianza, ~de Haberes vy Policins Complementarias de Ia
Administracion — Publica  Centralizada, — Desconcentrada vy
Delegaciones del Distrito Federal correspondiente al ejercicio
2008, publicados en la Gaceta Oficial del Distrito Federal niimero
482 del 11 de diciembre de 2008.
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Lineamientos por medio de los cuales se otorga el pago por
concepto de aguinaldo al Personal Técnico Operativo Base vy
Confianza, de Haberes 1y Policias Complementarias de la
Administracion — Publica  Centralizada, — Desconcentrada vy
Delegaciones del Distrito Federal correspondiente al ejercicio

2009, publicados en la Gaceta Oficial del Distrito Federal nitmero
726 del 27 de noviembre de 2009.

Lineamientos por medio de los cuales, se otorga el pago por
concepto de aguinaldo al personal eventual, ordinario y
extraordinario de la Administracion Piiblica Centralizada,
Desconcentrada v Delegaciones  del  Distrito  Federal,
correspondiente al ejercicio 2010, publicados en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal nitmero 988 del 13 de diciembre de 2010.
Lineamientos por medio de los cuales, se otorga el pago por
concepto de aguinaldo al personal eventual ordinario vy
extraordinario de la Administracion  Piiblica Centralizada,
Desconcentrada v  Delegaciones — del — Distrito  Federal,
correspondiente al ejercicio 2011, publicados en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal nitmero 1237 del 02 de diciembre de 2011.
Lineamientos por medio de los cuales, se otorga el pago por
concepto de aguinaldo al personal eventual ordinario vy
extraordinario de la Administracion Piiblica Centralizada,
Desconcentrada v  Delegaciones  del  Distrito  Federal,
correspondiente al ejercicio 2012, publicados en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal niimero 1493 del 30 de noviembre de 2012.
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f. Lineamientos por medio de los cuales se otorga el pago por
concepto de aguinaldo al Personal Tecnico Operativo Base y
Confianza, de Haberes vy Policins Complementarias de Ia
Administracion — Puiblica  Centralizada, — Desconcentrada
Delegaciones del Distrito Federal correspondiente al Ejercicio
Fiscal 2013, publicados en la Gaceta Oficial del Distrito Federal
niimero 1744 Bis del 29 de noviembre de 2013.

g. Lineamientos por medio de los cuales se otorga el pago por
concepto de aguinaldo al personal técnico Operativo Base
Confianza, de Haberes vy Policias Complementarias de Ia
Administracion — Puiblica  Centralizada, — Desconcentrada y
Delegaciones del Distrito Federal correspondiente al Ejercicio
Fiscal 2014, publicados en la Gaceta Oficial del Distrito Federal
niimero 1992 del 24 de noviembre de 2014,

. Lineamientos por medio de los cuales se otorga el pago del
concepto de Aguinaldo, correspondiente al Ejercicio 2015,
publicados en la Gaceta Oficial del Distrito Federal niimero 222
del 20 de noviembre de 2015.

i. Lineamientos por medio de los cuales se otorga el pago por
concepto de Aguinaldo, correspondiente al Ejercicio 2016,
publicados en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México niimero
214 BIS del 05 de diciembre de 2016.

j.  Lineamientos por medio de los cuales se otorga el pago del
concepto de Aguinaldo, correspondiente al Ejercicio Fiscal 2017,
publicados en la Gaceta Oficial de la Ciudad de Mexico nitmero
210 BIS del 01 de diciembre de 2017.
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2. De la autoridad responsable DIRECTOR GENERAL DE
RECURSOS HUMANOS DE LA PROCURADURIA
GENERAL DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO, Ia
aplicacion en mi perjuicio de los citados Lineamientos, en uso de las
facultades conferidas en el articulo 84 fracciones V y XV del
Reglamento de la Ley Organica de la Procuraduria General de

Justicia del Distrito Federal, asi como la emision del oficio
e 3 S 3 3 e e e e e e e 36 % REAXE K KHHK N
,de 28 * .

Como puede apreciarse, en el amparo 266/2019 no se sefialaron como autoridades
responsables al Juez Vigésimo Octavo de lo Civil ni a la Alcaldia Cuauhtémoc, menos
aun el acto reclamado se trata de la sentencia definitiva dictada en el juicio civil 346/2016,
por lo que puede concluirse que el amparo referido por el sujeto obligado no guarda
ninguna vinculacion con el juicio civil de referencia.

Una vez realizado lo anterior, se procedio a la revisidon de la informacion concerniente al
juicio de amparo 418/2019, obteniéndose lo siguiente:

Filtro Expediente

Organo Jurisdiccional

Juzgado Sexto de Distrito en Materia Administrativa en la Ciudad de México

Tipo de Expediente

Amparo indirecto

Numero de Expediente

418/2019

Q Buscar Cerrar
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Juzgado Sexto de Distrito en Materia Administrativa en la Ciudad de México - Amparo indirecto

Numero de Expediente Unico Nacional: 24471752 Namero de Expediente Asignado: 418/2019 Nimero de control Oficina de Correspondencia Comun: 005987/2019

Captura de Informacion

Captura de Informacion

FKAKK

Datos Generales

Fecha presentacion [o1/0372019
Fecha de ingreso J[0410372019
Mesa v

Actos Reclamados

Actos reclamados Actos fuera de juicio

/Actos reclamados especificos |Aviso por el que se notifica la reanudacion de los términos de los procedimientos administrativos
Materia (amparo indirecto) IAdministrativa

Sub Materia Otro

Entidad federativa Ciudad de México

Municipio/Alcaldia [Alvaro Obregon

/Articulos constitucionales violados 1,14, 16

Ver sintesis completa.

Num. de Expediente: 418/2019
Fecha del Auto: 22/07/2019
Fecha de publicacion: 23/07/2019

Sintesis:
(22/JULI0/2019) (ESTADO PROCESAL).- VISTOS.- SE DECLARA QUE HA CAUSADO EJECUTORIA LA SENTENCIA EN LA QUE SE
DETERMINO SOBRESEER LA DEMANDA DE AMPARO, ARCHIVESE, ES SUSCEPTIBLE DE DESTRUCCION. NOTIFIQUESE.

Como se desprende de las capturas de pantalla, en el juicio de amparo 418/2019 ya se
dicté una sentencia con el sentido de sobreseer, misma que ya causé ejecutoria, como
se decretd6 mediante auto del veintidos de julio de dos mil diecinueve, publicado el dia
veintitrés del mismo mes y ano.

Contrario a lo senalado por el sujeto obligado, no se advierte que el juicio de amparo esté
relacionado con el juicio civil antes precisado ya que el acto reclamado en dicho juicio de

garantias lo fueron actos fuera de juicio mas no una sentencia definitiva.

Adicionalmente, no se sefialaron como autoridades responsables al Juez Vigésimo
Octavo de lo Civil ni a la Alcaldia Cuauhtémoc, como se corrobora con la siguiente
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captura de pantalla obtenida a través del Portal de Servicios en Linea de Poder Judicial
de la Federacion:

No. Tipo Expediente Nombre del Quejoso Autoridad(es)
39 Principsl 41812019 Coordinador Genersl de la Comisién Coordinador Genersl de la Comision
Mexicans de Ayuds s Refugiados Mexicans de Ayuds s Refugisdos

En suma, los juicios de amparo 266/2019 y 418/2019 al no estar relacionados con el juicio
ordinario civil radicado en el Juzgado Vigésimo Octavo de lo Civil de la Ciudad de México,
como quedo arriba demostrado, no constituyen los elementos idoneos para demostrar
que la resolucién definitiva no ha causado estado, maxime que el sujeto obligado informo
que el juicio civil se encuentra en etapa de ejecucion.

Conforme al articulo 501 del Cadigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal’,
si un juicio esta en etapa de ejecucion, ello implica que la sentencia definitiva emitida ha
causado ejecutoria.

Sobre la etapa ejecutiva de los juicios ordinarios civiles, los autores Marcela Sosa y Avila
Zabre y Héctor Molina Gonzalez® sefialan lo siguiente:

“Es el procedimiento que promueve ante el juez del conocimiento la parte vencedora del
proceso, para hacer realidad el contenido de la sentencia firme y asi obligar al condenado
a cumplir con la orden del juez, aun en contra de su voluntad. Dependiendo del tipo de
pretensiones sera la condena en la sentencia, por ello es importante ver el capitulo de la via
de apremio que consta de cien articulos. La via de apremio es el procedimiento que se
tramita para ejecutar la sentencia emitida por el juez, que ya quedé firme y va del articulo
500 al articulo 599 del CPCDF.” [Enfasis afiadido]

Asi, en el caso concreto, si bien lo solicitado atafie a documentacion generada con motivo
de un juicio en el que el sujeto obligado fue parte, dicho procedimiento ya concluyé, por
lo que no se advierte que la difusidn de la documentacion pueda afectar la conduccion

7 Articulo 501.- La ejecucién de sentencia que haya causado ejecutoria o que deba llevarse adelante
por estar otorgada ya la fianza correspondiente, se hara por el juez que hubiere conocido del negocio en
primera instancia.

8 Sosa y Avila Zabre, Marcela & Molina Gonzélez, Héctor, Derecho Procesal Civil, México, Porrua, 2017,
p. 21
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del expediente judicial que se sustancié ante la Vigésimo Octavo de lo Civil del Tribunal
Superior de Justicia de la Ciudad de México.

La informacion generada en un juicio, como es el caso del juicio civil mencionado, se
vuelve publica cuando la sentencia o resolucion de fondo dictada haya causado
ejecutoria, de conformidad con el articulo 183, fraccién VII, de la Ley de Transparencia,
situacién que acontecio en el caso concreto:

Articulo 183. Como informacion reservada podra clasificarse aquella cuya publicacion:

VII. Cuando se trate de expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos
seguidos en forma de juicio, mientras la sentencia o resolucién de fondo no haya causado
ejecutoria. Una vez que dicha resolucién cause estado los expedientes seran publicos,
salvo la informacién reservada o confidencial que pudiera contener;

...” [Enfasis afiadido]

Con base en todo lo antes expuesto, este Instituto determina que el agravio del
recurrente resulta fundado.

Por lo expuesto, en razdn de lo analizado en el presente Considerando, con fundamento
en la fraccion V, del articulo 244, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, esta autoridad resolutora
considera procedente REVOCAR la respuesta del Sujeto Obligado, y ordenarle emita una
nueva en la que:

e Desclasifique la informacion y proporcione al particular copia certificada de los
oficios con numero de folio DGJSL/DJ/357/2020 y
DGSL/DPJA/SJCARI/ACNC/2021/2020-I.

La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo debera notificarse a la parte
recurrente a través del medio sefalado para tales efectos en un plazo de diez dias
habiles, contados a partir del dia habil siguiente a aquel en que surta efectos la
notificacion de esta resolucion, atento a lo dispuesto por el articulo 244, ultimo parrafo,
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de
la Ciudad de México.
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CUARTA. Responsabilidad: Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las
personas servidoras publicas del sujeto obligado hayan incurrido en posibles infracciones
a la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria General de
la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informaciéon Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México

RESUELVE

PRIMERO. Por Consideraciones de la presente resolucion, con fundamento en el 244,
fraccion V de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, se REVOCA la respuesta otorgada por el sujeto
obligado.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de concluido
el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion, anexando copia de
las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que, en caso de no dar
cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos de la fraccion lll, del
articulo 259 de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente
resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultdneamente ambas vias.
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CUARTO. Se pone a disposicién de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo
electronico ponencia.sanmartin@infocdmx.org.mx para que comunique a este Instituto
cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. Este Instituto, a través de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Marina
Alicia San Martin Rebolloso, dara seguimiento a la presente resolucion, llevando a cabo
las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento, informara
a la Secretaria Técnica, en términos del Acuerdo mediante el cual, se adicionan y
modifican diversas disposiciones al Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas
de la Ciudad de México, relativas a la facultad de las Comisionadas y los Comisionados,
a través de las respectivas ponencias, para dar seguimiento al cumplimiento de las
resoluciones que emita el Pleno, aprobado en Sesion Publica el dos de octubre de dos
mil veinte.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion al recurrente en el medio sefalado para tal

efecto y al sujeto obligado a través de los medios de comunicacion legalmente
establecidos.
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Asi lo resolvieron por unanimidad, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccién de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Aristides
Rodrigo Guerrero Garcia, Maria del Carmen Nava Polina, Laura Lizette Enriquez
Rodriguez y Marina Alicia San Martin Rebolloso, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero,
Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del
Reglamento Interior de este Instituto, en Sesion Ordinaria celebrada el dieciocho de
noviembre de dos mil veintiuno, quienes firman para todos los efectos legales a que haya
lugar.

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE

LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADO CIUDADANO

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO

JFOR
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