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CARATULA
INFOCDMX/RR.IP.1423/2021
Pleno: Sentido:
04 de noviembre de 2021 SOBRESEER POR ASPECTOS

NOVEDOSOS y MODIFICAR

Sujeto obligado: Sindicato de la Union de Trabajadores Folio de solicitud: 8060000001521
del Instituto de Educacion Media Superior del Distrito

Federa

¢ Qué solicito la La persona recurrente solicité del sujeto obligado: copia certificada la
persona recomendacion publica, emitida por la Comisién de Derechos Humanos de la
entonces Cd. De México, a la que hace alusion el dictamen 25/2019 de la comisién mixta
solicitante? de Admision y promocién del IEMS en favor de

especificar afio, nUmero, derechos humanos violados, liga de entrega
en vivo por parte de I y comunicado de prensa.

¢ Qué respondid

El sujeto obligado al emitir la respuesta primigenia indicé que: el SUTIEMS no

agravio de la
persona ahora
recurrente?

el sujeto resguarda la documentacion solicitada y a la que hace referencia en su peticion,

obligado? debido a que sélo podemos resguardar informacion enviada por nuestros
afiliados, por lo que deberd dirigir su peticion al Instituto de Educacion Media
Superior CDMX donde se resguardan los documentos de la Comisién Mixta de
Admisién y Promocion

¢En qué El recurrente, se inconformd, sefialando como agravio que: la respuesta no esta

consistio el fundada ni motivada de acuerdo con la ley, la respuesta otorgada no aporta nada

. Qué se
determina en
esta resolucion?

Por tanto, este Instituto determina procedente, con fundamento en el articulo
244, fraccién IV, MODIFICAR la respuesta del sujeto obligado, por lo que se le
ordena emitir una nueva.

,Qué plazo
tendra el sujeto
obligado para
dar
cumplimiento?

10 dias habiles
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Ciudad de México, a 04 de noviembre de 2021

VISTAS las constancias para resolver el expediente
INFOCDMX/RR.IP.1423/2021, al cual dio origen al presente recurso de revision
presentado por la persona recurrente, en contra de la respuesta emitida por la
Sindicato de la Unién de Trabajadores del Instituto de Educacién Media Superior
del Distrito Federal, a su solicitud, se emite la presente resolucion la cual versara
respecto a la procedencia de dicha respuesta a la solicitud de acceso a informacion

publica

INDICE
ANTECEDENTES 2
CONSIDERANDOS 14
PRIMERO. COMPETENCIA 14
SEGUNDO. PROCEDENCIA 14
RESOLUTIVOS 25

ANTECEDENTES

I. Solicitud de acceso ala informacion publica. El 24 de agosto de dos mil veintiuno,
a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, en adelante PNT, la persona hoy
recurrente presento solicitud de acceso a informacion publica, a la que le fue asignado
el folio 8060000001521.
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En dicha solicitud la persona ahora recurrente requiri6 lo siguiente:

“

5. Descripcion del o los documentos o la informacién que se solicita (anote de forma clara y
precisa) (4).

Entregar en copia certificada la recomendacion publica, emitida por la Comision de Derechos
Humanos de la Cd. De México, a la que hace alusién el dictamen 25/2019 de la comisién m|xta
de Admisién y promocion del IEMS en favor de

especificar aflo, numero, derechos humanos violados, liga de entrega en vivo por parte de
y comunicado de prensa.

Datos para facilitar su localizacién

Documentos que estan integrados en el expediente del dictamen de la comision mixta de

Admision y promocion del IEMS namero 25-2019.

.. (SIC)
Ademas, sefial6 como medio para recibir notificaciones durante el procedimiento por
“Por Internet en INFOMEX (sin costo)” y como modalidad de entrega de la informacion
solicitada: “Electrénico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacion

de la PNT”

II. Recurso de Revisién por Omisién: ElI 02 de junio de 2021, se resolvio por las y los
Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, en pleno el recurso INFOCDMX/RR.IP.0618/2021, con el sentido Ordena y se

da Vista que en su parte medular dice:

“

Por lo expuesto en el presente Considerando, toda vez que se configuré la hipotesis de falta de
respuesta prevista en la fraccion | del articulo 235 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Piblica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, con fundamento en la
fraccion VI del articulo 244 y 252 del mismo ordenamiento legal, resulta procedente ORDENAR
al sujeto obligado que emita una respuesta a la solicitud de informacion.
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En ese sentido, con fundamento en el articulo 252 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se ordena al sujeto obligado
que la respuesta que se emita en cumplimiento a esta resolucion, se notifique a la persona
recurrente a través del medio sefialado para tal efecto en un plazo de tres dias habiles,
posteriores a aquél en que surta efectos la notificacion correspondiente.

... (SIC)

lll. Respuesta del sujeto obligado. El 06 de agosto de 2021, el Sindicato de la Union
de Trabajadores del Instituto de Educacion Media Superior del Distrito Federal, en
adelante, sujeto obligado emiti6 respuesta mediante oficio numero
SUTIEMS/S.GENERAL/009/2021 de fecha 05 de agosto de 2021, emitido por la
Secretaria General del sujeto obligado, que en su parte sustantiva informé lo siguiente:

“

Con fundamento en el articulo 24 fracciébn segunda de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, le informamos que el
SUTIEMS no resguarda la documentacion solicitada y a la que hace referencia en su peticién,
debido a que sélo podemos resguardar informacién enviada por nuestros afiliados, por lo que
debera dirigir su peticion al Instituto de Educacion Media Superior CDMX donde se resguardan los
documentos de la Comisién Mixta de Admisién y Promocién.

...” (Sic)

IV. Recurso de Revision (razones o motivos de inconformidad). El 27 de agosto de
dos mil veintiuno, inconforme con la respuesta proporcionada por el sujeto obligado, la
parte recurrente interpuso recurso de revisibn en el que sefialo como agravio lo

siguiente:

“

Solicito el Recurso de Revision de la respuesta emitida por parte del Sindicato de la Unién de
Trabajadores del Instituto de Educacién Media Superior con himero 8060000001521, la cual fue
emitida a destiempo y por tal respuesta, se esta dando por cumplido el RR. IP.0618/2021, lo cual
fue signado por Sarai Zulema Oviedo, desde el correo de la Ponencia Nava. Me inconformo con
la respuesta emitida por el Sindicato De la Union de Trabajadores del Instituto de Educacion Media
Superior SUTIEMS y por ustedes como Instituto de Transparencia, dando por cumplido algo que
no fue en los términos que ustedes solicitaron.

Hago referencia al expediente Viniendo firmas autégrafas de los integrantes de la Comisién Mixta
, en relacion a la respuesta emitida por el Sujeto Obligado SUTIEMS Sindicato de la Unién de
Trabajadores del Instituto de Educacion Media Superior, respecto al recurso de revision citado,
asimismo respecto del auto fecha 9 de agosto de 2021, recibido en el correo electronico
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I - ccha 19 de agosto de 2021, signado por Sarai Zulema Oviedo
Hernandez con el titulo de CUMPLIMIENTO, mismo que impugno en este auto.

El expediente INFOCDMX/RR.IP.0618/2021 fue resuelto en el Pleno de ese Instituto con fecha 2
de junio de 2021 en los siguientes términos:

Primero (...) se ordena al Sujeto Obligado a que emita respuesta fundada y motivada, en el plazo
y conforme a los lineamientos establecidos en el Considerando Inicialmente referido.

- Lo anterior no fue en el plazo referido de tres dias hébiles después de la notificacion.

- La respuesta emitida por el sujeto obligado SUTIEMS/S.GENERAL/009/2021, no esta
fundada ni motivada, de acuerdo a lo establecido en los articulos 2; 4; 6 fracciones I, IX g, XIII,
XIV; 11, 12, 13, articulo 24, fraccion I, VI, VII, X, XIll, XIV, XVII y XVIII; 27 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.
Asi como en el articulo 5 de La Ley General de Transparencia.

La respuesta emitida por el sujeto obligado no aporta nada

Con fundamento en el articulo 24 fraccion segunda de la Ley de Transparencia, Acceso a la
InformaciénPublica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, le informamos que el
SUTIEMS no resguarda la documentacion solicitada y a la que hace referencia en su peticién,
debido a que sdélo podemos resguardar informacion enviada por nuestros afiliados, por lo que
debera dirigir su peticion al Instituto de Educacion Media Superior CDMX donde se resguardan los
documentos de la Comisién Mixta de Admisién y Promocién.

Viniendo firmas autégrafas de los integrantes de la Comisiéon Mixta de Admisién y
Promocién del Comité Ejecutivo del SUTIEMS, deben saber todos los pormenores de las
violaciones a los derechos humanos de Maria Montserrat de la Sierra para haberotorgado
un cambio de plantel inmediato.

Segundo (...) Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se instruye al Sujeto Obligado
para que informe a este Instituto por escrito, sobre el cumplimiento a lo ordenado en el Punto
Resolutivo Primero, al dia siguiente de concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la
presente resolucion...

Situacién que no ocurrid en los tiempos establecidos, por tal motivo solicito se proceda en términos
de la fraccion Il del articulo 259 en la materia, asi como los articulos 260 y 264 fracciones I, IV,
IX.

Tercero (...) se da vista al Organo Interno de control del Instituto de Educacién Media Superior, a
efecto que determine lo que en derecho corresponda.

Situacion de la cual no se me ha notificado.

Por lo anteriormente expuesto, solicito se dé por incumplido el presente recurso de revision en
términos del articulo 259 fraccion I....” (Sic)

Enfasis afiadido

V. Admision. Previo turno conforme a lo que establece el articulo 243 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad
de México, en adelante la Ley de Transparencia, el 7 de septiembre de 2021 (el 1 de

septiembre de 2021), la Subdirectora de Proyectos de la Ponencia de la Comisionada
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Ciudadana Maria del Carmen Nava Polina, con fundamento en lo establecido en los
articulos 51, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236, fraccion |, 237, 243, de la Ley de

Transparencia, acordé la admisién a tramite del recurso de revision.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230, 237, fraccion Il y 243,
fracciones Il y Ill, de la Ley, puso a disposicion de las partes el expediente del recurso
de revision, para que, en un plazo maximo de siete dias habiles, posteriores a que
surtiera efecto la notificacion del acuerdo, manifestaran lo que a su derecho conviniera

y, exhibieran las pruebas que considerasen necesarias o0 expresaran sus alegatos.

VI.- Manifestaciones y alegatos. El 07 de octubre de 2021, en el correo de esta
ponencia se tuvo por recibido el oficio numero SUTIEMS/SGENERAL/082/2021 de
fecha 30 de septiembre, emitido por la Secretaria General del sujeto obligado, por

medio del cual realiza sus manifestaciones de derecho, informando lo siguiente:

PRESENTE
En seguimiento al oficio SUTIEMS/S.GENERAL/009/2021 que responde a la solicitud realizada a
través de la plataforma INFOCDMX, con Folio: 8060000001521, donde considera como sujeto
obligado al Sindicato de la Unién de Trabajadores del Instituto de Educacion Media Superior
CDMX, mediante el que nos solicita:

Entregar en copia certificada la recomendacion publica, emitida por la

Comisién de Derechos Humanos de la Cd. De México, a la que hace alusién

el dictamen 25/2019 de la comisién mixta de Admision y promocion del

IEMS en favor de | G s -cificar ario,

numero, derechos humanos violados, liga de entrega en vivo por parte de

y comunicado de prensa. (sic)

Deseamos precisar que nuestra organizacion dio respuesta a la solicitud, tal y como lo ordend el
Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos
Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, de tal manera que el oficio de
cumplimiento, recibido por parte de la Coordinadora de Ponencia, Sarai Zulema Oviedo
Hernandez, fechado el 27 de agosto de 2021 dice en el acuerdo sexto lo siguiente:
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"SEXTO.- Archivese el presente asunto como total y definitivamente concluido."
No obstante, la Ponencia Nava nos envio el dia 27 de septiembre del presente afio, un recurso de
revision que sefiala la admision y el acuerdo del 10 de septiembre de 2021, respecto a la
inconformidad en contra de la respuesta del SUTIEMS recibida por parte de la recurrente. En el
citado Recurso de Revision en materia del derecho a la informacién, con Folio 8060000001521,
ADMISION-SO-INFOCDMX/RR.IP.1423/2021, a institucién nos pide manifestar lo que a nuestro
derecho convenga en relacion al recurso de revision (véase parrafo QUINTO).
Es asi que, con fundamento en el articulo 24, fraccién segunda de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, le informamos que el
SUTIEMS no tuvo acceso a lareunién donde se emiti6 la segunda parte del dictamen DIC-
IEMS-CMAYP-025-2019 localizado en:
https://iems.cdmx.gob.mx/storage/app/media/Diciembre%202019/DICIEMS-CMAYP-025-
2019.pdf con fecha del 6 de diciembre de 2019, en cuyo folio 1, dice lo siguiente:

SEGUNDQO.- De acuerdo a las mesas de trabajo entabladas en la Quinta

Visitaduria entre representantes del Instituto, de la Comision de Derechos

Humano (sic) de la Ciudad de México y la DT | GcNINININININININGNG -

gir6 por parte de la Comision de Derechos Humanos de la Ciudad de México

la recomendacion de cambiar de plantel a la DTI en mencidn, razén por la

cual la Comisién Mixta de Admisién y Promocién emite el siguiente acuerdo...
Por lo anterior, tampoco tenemos conocimiento de la documentacién alli analizada y que es
solicitada por la recurrente. SUTIEMS no particip6 en esas mesas de trabajo.
De igual manera, es pertinente sefialar que el SUTIEMS no resguarda los expedientes que se
analizan en las mesas de comisiones mixtas, mismos que sélo son presentados en pantalla
por parte de la autoridad del IEMS. S6lo podemos resguardar informacién enviada por
nuestros/as afiliados/as, pues, de acuerdo con la Ley Federal del Trabajo, articulo 375: "Los
sindicatos representan a sus miembros en la defensa de los derechos individuales que les
correspondan, sin perjuicio del derecho de los trabajadores para obrar o intervenir directamente,
cesando entonces, a peticién del trabajador, la intervencion del sindicato”. En relacién con esto, ni
la recurrente ni la DTl a que se refiere el dictamen péarrafo SEGUNDO, son afiliadas al
SUTIEMS
En conclusién, no contamos con los documentos que repetidamente nos ha requerido, por lo que
debera dirigir su peticidon, ya sea a la Comisién de Derechos Humanos de la Ciudad de
México o bien al instituto de Educacién Media Superior CDMX, donde se resguardan los
documentos de la Comisidon Mixta de Admision y Promocidn, pues es el Instituto el encargado
de resguardar los documentos del expediente de cada trabajadorla de conformidad con el Estatuto
Orgénico del Instituto corresponde a la Direccion General:

Articulo 12.- EI director general tendra las siguientes facultades y

obligaciones: fracc. XIl.- Establecer y mantener un sistema de infomacién

que pemita asegurar la consistencia de los datos generados por la

operacion del instituto, la definicion de estadisticas y de indicadores de

gestion
Finalmente, y de acuerdo con el Manual Administrativo del Instituto de Educacion Media Superior,
corresponde a la Subdireccién de Seleccion, Formacién y Desarrollo Académico, dependiente de
la Direccion Académica "Administrar la integracion, resguardo y custodia de los expedientes del
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personal docente apegandose a los criterios de protecciéon de datos personales y a los criterios
establecidos por las leyes en materia archivistica del Distrito Federal".

(Sic)
Enfasis afladido

VII. Cierre de instruccién. El 29 de octubre de dos mil veintiuno, con fundamento en
los articulos 239 y 243 fracciones VII de la Ley de Transparencia, la Comisionada
Ponente dicto el cierre del periodo de instruccién y ordend elaborar el proyecto de
resolucién correspondiente. Lo anterior, toda vez que este Instituto no tiene constancias
de haber recibido manifestaciones por parte de la persona recurrente durante la
substanciacion del presente expediente.

VIII. Suspensién de plazos. Derivado de la contingencia sanitaria de COVID-19, el
Pleno de este 6rgano garante determiné suspender plazos del 23 de marzo de 2020 al
2 de octubre de 2020 y del 11 de enero de 2021 al 26 de febrero del 2021, lo anterior
de conformidad con los Acuerdos 1246/SE/20-03/2020, 1247/SE/17-04/2020,
1248/SE/30-04/2020, 1257/SE/29-05/2020, 1262/SE/29-06/2020, 1268/SE/07-
08/2020, 0001/SE/08-01/2021, 0002/SE/29-01/2021, 0007/SE/19-02/2021 'y
00011/SE/26-02/2021 por el que se aprueban los calendarios de regreso escalonado
de los plazos y términos para cada sujeto obligado; cuyos contenidos pueden ser

consultados en http://www.infodf.org.mx/index.php/acuerdos.html

Asimismo, del acuerdo 1531/S0O/22-09/2021 aprobado en la sesion de pleno de
fecha 22 de septiembre, por el cual se suspenden los plazos y términos de los Recursos
de Revision, del 13 de septiembre al 24 de septiembre de 2021, derivado de las fallas

gue presento la plataforma SISAI 2.0, que pueden ser consultados en el enlace anterior.
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CONSIDERACIONES

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de revision
con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y
apartado A de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 7, apartado D
y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México, 1, 2, 37, 51, 52, 53 fraccion XXI,
233, 234, 236, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245, 246, 247 y 253 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México; 2, 3, 4, fracciones I, XI, XIl'y XVIII, 12, fracciones | y IV, 13, fraccion IXy Xy 14,
fracciones Ill, IV y VII, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a
la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la

Ciudad de México.

SEGUNDA. Procedencia. Este Instituto de Transparencia considera que el medio de
impugnacién reune los requisitos de procedencia previstos en los articulos 234, 236

fraccidn | y articulo 237 de la Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. El recurrente presento el recurso de revision, a través de la Plataforma
Nacional de Transparencia, mediante el sistema electronico INFOMEX, haciendo constar
nombre, medio para oir y recibir notificaciones, identificé al sujeto obligado ante el cual
presentd solicitud, sefialé el acto que recurre y expuso los hechos y razones de

inconformidad correspondientes.
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b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision es oportuna, dado que
el recurrente lo presentd dentro del plazo de quince dias habiles al que se refiere el

articulo 236 de la Ley de Transparencia.

¢) Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en
el medio de impugnacién que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las
causales de improcedencia del recurso de revision, por tratarse de una cuestién de orden
publico y estudio preferente, atento a lo establecido por la Tesis Jurisprudencial P. /J.
122/99 IMPROCEDENCIA. ESTUDIO OFICIOSO EN EL RECURSO DE REVISION DE
MOTIVOS DIVERSOS A LOS ANALIZADOS EN LA SENTENCIA COMBATIDA!

En este orden de ideas, este 6rgano garante advirtié la actualizacién de dos
causales previstas por el articulo 248 de Ley de Transparencia o por su normatividad
supletoria ya que se advierte que el particular en su recurso de revision no actualiza

alguno de los supuestos previstos en la ley en relacion a:

“Solicito el Recurso de Revision de la respuesta emitida por parte del Sindicato de
la Unién de Trabajadores del Instituto de Educacién Media Superior con nimero
8060000001521, la cual fue emitida a destiempo y por tal respuesta, se esta
dando por cumplido el RR. IP.0618/2021, lo cual fue signado por Sarai Zulema
Oviedo, desde el correo de la Ponencia Nava.

[.]

Me inconformo con la respuesta emitida por ...y por ustedes como Instituto de
Transparencia, dando por cumplido algo que no fue en los términos que

ustedes solicitaron.

1 Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, 192902 2 de 2, Pleno, Tomo X,
Noviembre de 1999, Pag. 28 Jurisprudencia(Comun)
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[..]

... respecto al recurso de revision citado, asimismo respecto del auto fecha 9
de agosto de 2021, recibido en el correo electrénico || GcNGE
en fecha 19 de agosto de 2021, signado por Sarai Zulema Oviedo Hernadndez
con el titulo de CUMPLIMIENTO, mismo que impugno en este auto. El expediente
INFOCDMX/RR.IP.0618/2021 fue resuelto en el Pleno de ese Instituto con fecha
2 de junio de 2021 en los siguientes términos Primero (...) se ordena al Sujeto
Obligado a que emita respuesta fundada y motivada, en el plazo y conforme a los
lineamientos establecidos en el Considerando Inicialmente referido. - Lo anterior no
fue en el plazo referido de tres dias habiles después de la notificacion.

[...]

deben saber todos los pormenores de las violaciones a los derechos humanos
de Maria Montserrat de la Sierra para haber otorgado un cambio de plantel
inmediato.

Segundo (...) Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México,
se instruye al Sujeto Obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre
el cumplimiento alo ordenado en el Punto Resolutivo Primero, al dia siguiente
de concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente
resolucién... Situaciéon que no ocurrié en los tiempos establecidos, por tal motivo
solicito se proceda en términos de la fraccién Il del articulo 259 en la materia, asi
como los articulos 260 y 264 fracciones I, IV, IX. Tercero (...) se da vista al Organo
Interno de control del Instituto de Educacién Media Superior, a efecto que determine
lo que en derecho corresponda Situacion de la cual no se me ha notificado. Por lo
anteriormente expuesto, solicito se dé por incumplido el presente recurso de
revision en términos del articulo 259 fraccion |I.

”. (sic).

Enfasis afiadido
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Lo anterior derivado a que no es materia de este recurso de revision analizar el
Cumplimiento de un recurso diverso al que nos ocupa como lo es el recurso de revision
con numero INFOCDMX/RR.IP.0618/2021, y solo en el presente caso corresponde
analizar de acuerdo con la ley conforme al articulo 234 ultimo parrafo en donde se
establece lo siguiente:

“articulo 234. el recurso de revisién procedera en contra de:

[.]

lll. la declaracidon de competencia por el sujeto obligado;

VI. la falta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacién dentro del
plazos establecidos en la ley;

VIIl. la entrega o puesta a disposicion de informacién en un formato
incomprensible y/o no accesible para el solicitante;

IX. los costos o tiempos de entrega de la informacion;

X. la falta de trdmite a una solicitud

Xl. la negativa a permitir la consulta directa de la informacién;

La respuesta que den los sujetos obligados derivado de la resoluciéon a un
recurso de revision que proceda por las causales sefialadas en las fracciones
I, VI, VI, 1X, X y Xl es susceptible de ser impugnada de nueva cuenta,
mediante recurso de revision, ante el Instituto

7, (sic).

Por lo que, en el caso concreto solo procede realizar el estudio de la respuesta a la
solicitud ya que se advierte que los efectos para los que se dicto la resolucion del
recurso de revisibn mencionado en parrafos anteriores fueron para que el sujeto obligado
contestara la solicitud de informacién promovida por el hoy recurrente.

Este Organo Garante, considera que al proceder a realizar un analisis del cumplimiento
de la resolucion de otro recurso de revision se dejaria en estado de indefension al sujeto
obligado, restringiendo la posibilidad de manifestarse, por lo que, con fundamento en lo
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previsto en el articulo 248, fraccidon VI, en relacion con lo sefialado en el articulo 249,
fraccion 1l de la Ley de Transparencia, no podra ser valorada por ser contraria a derecho,
por lo anterior se sobresee el planteamiento por no corresponder con la solicitud de
informacion original, mismo que no sera materia de analisis para el estudio de fondo.

Para tal efecto, se cita el articulo 284 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, que contiene las hipotesis de
improcedencia:

Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:
I1l. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente ley;

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, Unicamente respecto de los
nuevos contenidos.

Al respecto, en el articulo 249 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se establece:

Articulo 249. El recurso serd sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

Ill. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.

Ahora bien, considerando lo antes expuesto él particular pretende se realice un
pronunciamiento respecto a una resolucion de un recurso al cual en su momento
procesal oportuno ya fue resuelto y se le ha dado cumplimiento al mismo, y del cual no
forma parte de la solicitud inicialmente la cual conforma lo siguiente “entregar en copia
certificada la recomendacion publica, emitida por la comision de Derechos Humanos de
la Cd De México, en la que hace alusién el dictamen 25/2019 de la comision mixta de
admision y promocion Del IEMS en favor de || KGN
especificar afio, namero, derechos humanos violados, Liga de entrega en vivo por parte
de | v comunicado de prensa. documentos que estan integrados en el
expediente del dictamen de la comision mixta de admision y promocion del IEMS numero
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25-2019.” (sic), por lo que, se advierte que no corresponde con lo referido en parrafos
anteriores dentro del recurso que nos ocupa.

Es importante reforzar que el objetivo del recurso de revision en materia de
transparencia y acceso a la informacién publica primordialmente es verificar la legalidad
de la respuesta, y que la misma atienda lo requerido en la solicitud original, por lo
gue esto no implica que, en el recurso el particular pueda introducir hechos que no versan
dentro de la misa solicitud.

Lo anterior, ya que después de llevar a cabo un analisis sobre el contenido del
agravio del recurrente se observa, que este se pronuncio sobre un hecho novedoso
en relacion con su solicitud de origen. Constituyendo una ampliacion de su
solicitud primigenia.

Para mayor claridad de lo referido, se puntualiza lo siguiente:

a) Solicitud de Informacidn. La parte recurrente requirié saber:

“Entregar en copia certificada la recomendacion publica, emitida por la Comision de Derechos
Humanos de la Cd. De México, a la que hace alusion el dictamen 25/2019 de la comision mixta

de Admision y promocién del IEMS en favor de [ EGcNGNGNGNNEEEEEEEEEE

especificar afio, nimero, derechos humanos violados, liga de entrega en vivo por parte de

I | conunicado de prensa.” (sic)

b) Respuesta del Sujeto Obligado. EI SUTIEMS no resguardar la
documentacion solicitada y a la que hace referencia en su peticién, debido a que sélo
podemos resguardar informacion enviada por nuestros afiliados, por lo que debera dirigir
su peticion al Instituto de Educacion Media Superior CDMX donde se resguardan los

documentos de la Comision Mixta de Admision y Promocion.
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c) Sintesis de agravios de la parte recurrente. En funcion de la respuesta
emitida por el Sujeto Obligado, la parte recurrente solicité emitir una respuesta fundada
y motivada en la se haga entrega de lo solicitado asi como se dé cumplimiento al recurso
RR.IP.0618/2021, en los términos referidos en la resolucion del recurso en comento.

Con lo cual se considera evidente que la parte recurrente pretendio utilizar este medio
para que se dictaminara el cumplimiento de la resolucion, valiéndose del argumento
sefalado.

Siendo evidente que la parte recurrente al hacer esos sefialamientos no guarda
concordancia con lo solicitado y aun en suplencia de la queja, este Organo Garante no
deduce que la respuesta cause perjuicio sobre su esfera de derechos en relacion con lo
sefalado, ya que el mismo fue determinado en un recurso diverso al que nos ocupa.

Por lo expuesto en el presente Considerando, y de conformidad al articulo 248
fraccion 1ll y VI, en concordancia con el articulo 249, fraccion Ill, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México resulta conforme a derecho SOBRESEER por no actualizar alguno de los
elementos previstos en la presente ley el presente recurso de revision, en relacién con
el cumplimiento a la resolucién emitida en el expediente INFOCDMX/RR.IP.0618/2021,
y en razén a la ampliacién de la solicitud en razén a las violaciones a los derechos
humanos de Maria Montserrat de la Sierra para haber otorgado un cambio de plantel
inmediato, dejando a salvo lo relacionado con la solicitud primigenia por lo que se
considera por este Instituto determinar oportuno entrar al estudio de fondo del presente
medio de impugnacion.

TERCERA. Descripcion de hechos y planteamiento de la controversia. La persona
recurrente solicito al sujeto obligado, la entregar en copia certificada de la recomendacion
publica, emitida por la Comision de Derechos Humanos de la Cd. De México, a la que

hace alusion el dictamen 25/2019 de la comision mixta de Admision y promocion del
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IEMS en favor de [N -o-cificar afio, numero,
derechos humanos violados, liga de entrega en vivo por parte de || EGTcGN v
comunicado de prensa.

En su respuesta, el sujeto obligado, declaré que no resguardar la documentaciéon
solicitada y a la que hace referencia en su peticion, debido a que sélo podemos
resguardar informacion enviada por nuestros afiliados, por lo que debera dirigir su
peticion al Instituto de Educacion Media Superior CDMX donde se resguardan los

documentos de la Comisién Mixta de Admision y Promocién.

Inconforme con la respuesta, el particular interpone recurso de revision en las que
manifiesta como agravios que la respuesta emitida por el Sindicato no esta fundada ni
motivada por lo que no aporta nada, aun cuando se encuentran firmas autégrafas como
parte de los integrantes de la Comision Mixta de Admision y Promocion del IEMS, las del
Comité Ejecutivo del SUTIEMS.

Una vez admitido a tramite el recurso de revision, el sujeto obligado realiza sus

manifestaciones de derecho.

A partir de la descripcion de los hechos que obran en las constancias que
conforman el expediente del presente recurso de revision, se advierte que la presente
resolucién debe resolver sobre la competencia del sujeto obligado y si la informacion

entregada es correspondiente con lo solicitado.



17
— Recurso de revisién en materia de
In n derecho de acceso a informacién publica
Comisionada ponente:

Maria Del Carmen Nava Polina

Sujeto obligado: Sindicato de la Unién de
Trabajadores del Instituto de Educacion
Media Superior del Distrito Federal

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.1423/2021

CUARTA. Estudio de la controversia. Como se expuso en el considerando que
antecede, el particular se duele por le supuesta falta de competencia del sujeto obligado,
manifestando que se niega la informacion solicitada ya que advierte que no ésta

facultada para proporcionar la informacion solicitada.

Ahora bien en atencion a la materia que nos atafie, es imprescindible sefialar que
toda autoridad esté obligada a informar y a rendir cuentas con veracidad y oportunidad,
privilegiando el principio de maxima publicidad, conforme a la ley, por lo que de acuerdo
con lo anterior y con la finalidad de contar con una version publica que pueda ser
publicada en aquéllas plataformas que se establezcan por temas de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica y con respeto al manejo de los datos personales que
deban ser confidenciales, de conformidad con las disposiciones legales aplicables en la

materia.

Determinado lo anterior, con el apoyo del método analitico, revisaremos la atenciéon
otorgada por el sujeto obligado a la solicitud que dio origen a este recurso y daremos

respuesta a los siguientes cuestionamientos:

e (El sujeto obligado recurrido tiene facultades para conocer sobre la
informacion solicitada y para entregar la misma en el ambito de su

competencia?

Para dar respuesta a los planteamientos anteriores, es imprescindible establecer
lo que la regulacién determina, por ello, en primer lugar, vamos a revisar lo que mandata

nuestra Ley de Transparencia local, en los siguientes articulos:



18
Recurso de revision en materia de

In'n derecho de acceso a informacién publica
Comisionada ponente:
Maria Del Carmen Nava Polina

Sujeto obligado: Sindicato de la Unién de
Trabajadores del Instituto de Educacion
Media Superior del Distrito Federal

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.1423/2021

“Articulo 2. Toda la informacién generada o en posesion de los sujetos obligados es
publica, considerada un bien comin de dominio publico, accesible a cualquier persona en
los términos y condiciones que establece esta Ley y demas normatividad aplicable.
Articulo 3. El Derecho Humano de Acceso a la Informacion Publica comprende solicitar,
investigar, difundir, buscar y recibir informacioén. Toda la informacién generada, obtenida,
adquirida, transformada o en posesién de los sujetos obligados es publica y accesible a
cualquier persona en los términos y condiciones que se establezcan en la presente Ley,
en los tratados internacionales de los que el Estado mexicano sea parte, en la Ley General
y la normatividad aplicable en sus respectivas competencias; sélo podra ser clasificada
excepcionalmente como reservada temporalmente por razones de interés publico, en los
términos dispuestos por esta Ley.

Los articulos antes citados, refieren que el derecho de acceso ala informacion
publica es un derecho humano que abarca el solicitar, investigar, difundir y buscar
informacion que se encuentre en los archivos de los sujetos obligados, ya sea porque
estos las generaron o la poseen en atencion a sus funciones, por lo que se le
considera un bien comun de dominio publico, toda vez que al tratarse de acciones
ejercidas por un servidor publico, este lo hace en representacion del Estado, por lo que
le pertenece a todos y debe ser accesible a cualquier persona, ya sea que los
particulares la puedan consultar por encontrarse publicada en cualquier medio de
difusion o porque larequieren através de una solicitud de acceso alainformacion,

siempre y cuando no encuadre en una de las excepciones contempladas por la ley.

De igual forma la ley replica los principios y medidas que deben regir el actuar de
los sujetos obligados para hacer valer el derecho a saber, como lo indican los articulos

11, 13, 14, que a continuacion se transcriben:

“Articulo 11. El Instituto y los sujetos obligados deberan regir su funcionamiento de acuerdo
a los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia, legalidad, maxima
publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia.
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Articulo 12. (...)

Articulo 13. Toda la informacion publica generada, obtenida, adquirida, transformada o en
posesion de los sujetos obligados es publica y sera accesible a cualquier persona, para lo
gue se deberan habilitar todos los medios, acciones y esfuerzos disponibles en los términos
y condiciones que establezca esta Ley, la Ley General, asi como demés normas aplicables.

Articulo 14. En la generacién, publicacion y entrega de informacién se debera garantizar
gue ésta sea accesible, confiable, verificable, veraz, oportuna y atendera las necesidades
del Derecho de Acceso a la Informaciéon Publica de toda persona.

Los sujetos obligados buscaran, en todo momento, que la informacién generada tenga un
lenguaje sencillo para cualquier persona, para tal efecto, se coordinaran con las instancias
correspondientes para garantizar, su accesibilidad y traduccién a la lengua indigena de los
pueblos y barrios originarios, y comunidades indigenas residentes de la Ciudad de México
cuando asi se solicite.”

De acuerdo con lo estipulado, los sujetos obligados en todo momento deben
observar los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia, legalidad,
maxima publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia. Esto en el acceso a la
informacion se traduce a que los documentos, datos y respuestas que proporcionen
deben ser veraces, entregados completos y en el menor tiempo posible, sin tener
preferencias en la atencidon ni servir a intereses propios, siempre ajustandose a lo

establecido por las normas que los regulan, priorizando la mayor y mas facil divulgacion.

Para cumplir con dichos principios, se debe tomar en cuenta que toda la
informacion que se encuentre en los archivos del sujeto obligado, ya sea porque, en
atencion a sus atribuciones, fue generada por el mismo, obtenida, adquirida,
transformada o por cualquier circunstancia la posee, siempre sera publica a menos que
se encuentre contemplada dentro de las hipotesis que limitan el derecho de acceso a la
informacion, que se refieren a la clasificacion en sus dos vertientes, pero de no ser asi,

los entes con caracter de publicos tienen la obligacion de proporcionar a toda
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persona la informacion que requiera y en caso de duda debera priorizar
la méxima publicidad y el principio pro-persona, por lo que debera permitir el acceso en

todos los medios y con las mayores acciones y esfuerzos posibles.

Ahora bien, los articulos hasta aqui citados hacen referencia a la informacién
gue deben poseer los sujetos obligados a consecuencia de las atribuciones y
funciones que laregulacién particular de cada uno les establece, sin embargo, ¢,qué
pasa cuando lo solicitado no es atribuible al sujeto obligado a quien se le pidi6 la

informacion?, es asi que, el articulo 200 de la Ley multicitada, establece lo siguiente:

“Articulo 200. Cuando la Unidad de Transparencia determine la notoria incompetencia por
parte del sujeto obligado dentro del ambito de su aplicacién, para atender la solicitud de
acceso a la informacion, deberd de comunicarlo al solicitante, dentro de los tres dias
posteriores a la recepcion de la solicitud y sefialara al solicitante el o los sujetos
obligados competentes.

Si el sujeto obligado es competente para atender parcialmente la solicitud de acceso
a la informacién, debera de dar respuesta respecto de dicha parte. Respecto de la
informacion sobre la cual es incompetente se procedera conforme a lo sefialado en el
parrafo anterior.”

Enfasis afiadido

El precepto aqui citado, indica que, al dar lectura a una solicitud de informacion,
el sujeto obligado debe advertir que lo requerido no se encuentra en sus archivos por no
serle atribuible, por lo que debera proceder con la remision de la solicitud al ente
competente, pero si es competente parcialmente es decir que posee parte de la
informacion segun sus atribuciones debera dar atencion a la solicitud de acuerdo con su

competencia.
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Ahora bien, en razén a si como sujeto obligado es competente en la materia
debemos hacer pronunciamiento en razén al contrato colectivo de trabajo en el que
establece que se reconoce que el Sindicato representa a los trabajadores afiliados al
mismo, que en razon a los procedimientos de promocién, cambios de turno y/o cambios
adscripcion seran regulados en el Reglamento de la Comisién Mixta de Administracion y
Promocién, sin que la pertenencia a uno u otro sindicato constituya un criterio de
preferencia en los procedimientos mencionados, lo anterior de acuerdo con las
necesidades del Instituto de Educacion Media Superior en adelante IEMS se realizara
directamente el procedimiento de promocion. Que las Comisiones se regularan en los

Reglamentos establecidos entre el IEMS y el Sindicato.

Por lo anterior, con relacién al asunto que nos ocupa, se advierte que la solicitud
refiere a la competencia del sujeto obligado en atencién a que este forma parte de la
Comisién Mixta de Admisién y Promocion del IEMS, la cual de acuerdo al articulo 3 del
Reglamento de la Comision Mixta de Admision y Promocion del IEMS, asi como de la
Clausula 78 del CCT, es un érgano paritario integrado por igualdad de representantes
del Instituto y del Sindicato, conformandose por cuatro integrantes titulares y cuatro
suplentes por cada una de las partes, integrado en el caso del Instituto por la Direccion
General y quien designe. Evidenciando que el hoy recurrente tiene razén en cuestionarse

sobre la respuesta emitida por el sujeto obligado.

Ahora bien, en atencidon a las manifestaciones vertidas por el sujeto obligado
debemos puntualizar que de acuerdo con el Dictamen de la Comision Mixta de Admisién
y Promocion del Instituto DIC-IEMS-CMAYP-025-2019, en su Dictamen segundo se

establece que:
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I 1 i 1 1 cvew I

SEGUNDO.- De acuerdo a las mesas de trabajo entabladas en la Quinta Visitaduria entre representantes del Instituto, de
la Comision de Derechos Humano de la Ciudad de México y la DTI Maria Monserrat de la Sierra Gonzalez, se gird por
parte de la Comision de Derechos Humanos de la Ciudad de México la recomendacion de cambiar de plantel a la DTl en
mencion, razén por la cual la Comision Mixta de Admision y Promocion emite el siguiente acuerdo:

NO. NOMBRE PLANTEL CATEGORIA PLAZA ACADEMIA TURNO RESOLUTIVO
DE LA SIERRA

GONZALEZ . . s
1 MARIA IZTAPALAPA IV o7l 101856 POE MATUTING NOAPLICA

MONSERRAT -

DE LA SEERRA )
GON

18IS W,MZQLLEZ LZTAPALAPA | ot 101956 POE MATUTING PROCEDE

MONSERRAT

Avi MiLdaide Salalo s AAA ~_1| a1 “. - . et e e . . e A ANFREND

Por lo que se observa que el sujeto obligado tiene conocimiento de dicho dictamen
pero no asi de ostentar la informacion y que de acuerdo con el reglamento de la Comisién
referida en su articulo 15, los cambios de adscripciéon y permutas que llenen los requisitos
seran dictaminadas por la Comision, y enviadas a la Direccion Administrativay a
la Subdireccion de Recursos Humanos con copia del dictamen para que se proceda

a expedir los oficios correspondientes para notificar los movimientos de las plazas.

Aunado a lo anterior, del Dictamen mencionado es oportuno destacar que la
recomendacion de cambio de plantel fue en atencidn a las mesas de trabajo entabladas
en la Quinta Visitaduria entre representantes del IEMS, de la Comisién de Derechos
Humanos de la Ciudad de México y la DTI Maria Monserrat de la Sierra Gonzalez, por
lo que es evidente que el sujeto obligado no fue parte del mismo, por lo que este debio

remitir la solicitud a estos dos sujetos obligados.

En atencidn a los razonamientos anteriores, en lo que hace a su agravio, se

concluye que el sujeto obligado no dio la correcta atencidén puesto que se encuentra
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la manifestacion de la remision correspondiente a los sujetos obligados
correspondientes por lo que se aprecia que no fue atendida adecuadamente la

solicitud en comento.

Por lo anterior, es imperativo indicar que no es procedente un sobreseimiento del
recurso de revision derivado a que la respuesta no realiza la remision correspondiente
al sujeto obligado o sujetos obligados que ostentan la informacién sino mas bien solo
se pronuncia sobre la falta de competencia del sujeto obligado, por lo que el acto del
sujeto obligado no restituye a la persona recurrente su derecho de acceso a la
informacion publica transgredido, por lo que no se subsana la inconformidad del
particular, ya que no se hace entrega de la informacion solicitada, ni se realiza la
orientacion a la Comision de Derechos Humanos de la Ciudad de México.

Por lo que se advierte que el sujeto obligado no da una adecuada respuesta a los
requerimientos de la solicitud de forma clara ya que da pie a que se interprete que existe
dicha informacion solo que no se busc6 adecuadamente, por lo que no agoto el principio

de exhaustividad.

De ahi deviene la inconformidad sefialada por el particular al indicar que la
respuesta no cumple con lo solicitado ya que el sujeto obligado debi6 dar respuesta a la

solicitud.

Asimismo, es importante sefialar que del estudio se desprende que si bien es

cierto el sujeto obligado refiere que no es competente, también lo es que dentro de lo
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entregado se observa como anteriormente se mencioné que existen dos sujetos

obligados que pueden tener competencia sobre la materia de la solicitud.

De todo lo vertido en los parrafos que anteceden se concluye que si bien se dio
contestacion de manera correcta en relacién a que el sujeto obligado no es competente
para entregar dicha informacion, aun cuando forma parte de la Comision referida,

también lo es que esta no cumple cabalmente con la ley.

Por lo anterior queda demostrado, que la respuesta carecié de congruencia y

exhaustividad, por lo que el agravio se encuentra parcialmente fundado.

Por tanto, este Instituto concluye que la informacién proporcionada al particular no
se encuentra satisfecha, es asi como el sujeto obligado carecié de congruencia y
exhaustividad en su proceder como lo establece la ley de nuestra materia; en
concatenacion con lo estipulado en las fracciones VIII y X del articulo 6 de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, que a continuacion se inserta.

“LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO

“TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

Articulo 6°.- Se consideraran validos los actos administrativos que rednan los siguientes
elementos:

VIIl. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precisién el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas
inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la emision del acto, debiendo existir
una adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y constar en el
propio acto administrativo;
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X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos
los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas.”

Teniéndose que todo acto administrativo debe encontrarse debidamente fundado y
motivado, entendiéndose por lo primero la citacién de los preceptos normativos que se
adecuan al caso a tratar y por lo segundo, la argumentacion légico-juridica por la cual
se razona que el precepto citado se aplica al caso en concreto; asimismo, deben
apegarse a los principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo por congruencia
la concordancia que debe existir entre el pedimento formulado y la respuesta; por
exhaustividad el que se pronuncie expresamente sobre cada uno de los puntos pedidos;
lo que en materia de transparencia y acceso a la informacion publica se traduce en que
las respuestas que emitan los sujetos obligados deben guardar una relacion légica con
lo solicitado y atender de manera precisa, expresa y categorica, cada uno de los
contenidos de informacion requeridos por la persona solicitante a fin de satisfacer la

solicitud correspondiente, lo cual en el caso que nos ocupa no ocurrio.
Por tanto, este Instituto determina procedente, con fundamento en el articulo 244,
fraccion 1V, MODIFICAR la respuesta del sujeto obligado, por lo que se le ordena emitir

una nueva en la que realice lo siguiente:

e Remita la solicitud a la Comisién de Derechos Humanos de la Ciudad de México,

asi como al Instituto de Educacién Media Superior del Distrito Federal, en atencién

ala Ley de Transparencia,




26
— Recurso de revisién en materia de
In n derecho de acceso a informacién publica
Comisionada ponente:

Maria Del Carmen Nava Polina

Sujeto obligado: Sindicato de la Unién de
Trabajadores del Instituto de Educacion
Media Superior del Distrito Federal

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.1423/2021

Lo anterior en un plazo que no debera exceder los diez dias a partir de que le sea
notificada la presente resolucion. Lo anterior, de conformidad con el articulo 244 ultimo

parrafo de la Ley de Transparencia.
QUINTA. Responsabilidades.

Cabe destacar que este Instituto no advierte que, en el presente caso, los
servidores publicos del sujeto obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

de México.

Finalmente, en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa a la persona recurrente que en caso de estar inconforme con
la presente resolucion, la podra impugnar ante el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la

Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, el Pleno de este Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y

Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.
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RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefaladas en la Consideracion Segunda de esta resolucion,
y con fundamento en el articulo 244, fraccion I, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se SOBRESEE por

aspectos novedosos.

SEGUNDO. Por las razones sefialadas en la Consideracion Cuarta de esta resolucion, y
con fundamento en el articulo 244, fraccion IV, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se MODIFICA la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado y se le ordena que emita una nueva, en el plazo
de 10 dias y conforme a los lineamientos establecidos en el Considerando inicialmente

referido.

TERCERO. Con fundamento en los articulos 257 y 258, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de concluido
el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion, anexando copia de
las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que en caso de no hacerlo,
se procedera en términos de la fraccion lll, del articulo 259, de la Ley de la materia.

CUARTO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se

informa al recurrente que en caso de estar inconforme con la presente resolucion, podra
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impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder

agotar simultaneamente ambas vias.

QUINTO. Se pone a disposicion de la recurrente el teléfono 55 56 36 21 20 y el correo
electrénico ponencia.nava@infocdmx.org.mx para que comunique a este Instituto

cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

SEXTO. Este Instituto dara seguimiento a la presente resolucion llevando a cabo las
actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento, informara a la

Secretaria Técnico.

SEPTIMO. Notifiquese la presente resolucion a la recurrente en el medio sefialado para

tal efecto y por oficio al sujeto obligado.
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Asi lo resolvieron, las y los Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Laura Lizette Enriquez
Rodriguez, Aristides Rodrigo Guerrero Garcia, Maria del Carmen Nava Polina y Marina
Alicia San Martin Rebolloso ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccidn IX del Reglamento Interior de
este Instituto, en Sesion Ordinaria celebrada el 04 de noviembre de 2021, quienes

firman para todos los efectos legales a que haya lugar.
SZOH/DTAILAPV

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO CIUDADANO PRESIDENTE

LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA

COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADO CIUDADANO
MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO



