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RECURSO DE REVISION EN MATERIA
DE ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.0725/2021

SUJETO OBLIGADO:
COMISION DE DERECHOS HUMANOS

COMISIONADO PONENTE:
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ?

Ciudad de México, a catorce de julio de dos mil veintiuno?.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.0725/2021,
interpuesto en contra de la Comisién de Derechos Humanos de la Ciudad de
México, se formula resolucién en el sentido de SOBRESEER, en el recurso

de revisién por quedar sin materia, con base en lo siguiente:

. ANTECEDENTES
1. Elveintiocho de abril, a través del Sistema Electronico INFOMEX, se tuvo por
presentada la solicitud de informacion con namero de folio 3200000026321, a

través de la cual la parte recurrente solicito lo siguiente:

» La copia certificada del acta circunstanciada del dia, lugar, hora y motivos

exactos, en que entregué segun la Direccion Ejecutiva de Seguimiento de

1 Con la colaboracién de Gerardo Cortés Sanchez.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2021, salvo precisién en contrario.
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la CDHCM, el laudo emitido en 2011 por la Junta Local de Conciliacion y

Arbitraje.

Datos para facilitar su localizacién
Se puede buscar al interior del expediente de la recomendacion 2 2010
emitida por la CDHCM.

2. El veinte de mayo, previa ampliacion de plazo, el Sujeto Obligado, a través del
Sistema Electronico Infomex, notifico el oficio CDHCM/OE/DGJ/UT/593/2021, de
la misma fecha, signado por el Responsable de la Unidad de Transparencia de
la Comision, con el cual dio respuesta a la solicitud de informacién informando lo

siguiente:

» De la lectura a la solicitud, se advierte que la solicitante se ostenta con la
calidad de interesada, por lo que requiere informaciéon inmersa en el
expediente; la cual, no tiene el caracter de informacion publica.

» Que, para ejercer el Derecho de Acceso a la Informacién Publica no es
necesario acreditar derechos subjetivos, de acuerdo con el articulo 7 de la
Ley de Transparencia vigente; por lo que, a contrario sensu, no es posible
ostentarse con una calidad o derecho subjetivo para requerir informacion
via solicitud de acceso a la informacion.

» Por esta esta via no es posible obtener acceso a datos personales de las
personas.

» Que la informacion del interés de la peticionaria es de -caracter
confidencial, se le orienta a que, en caso de tener el caracter de persona
interesada, acuda a este Organismo, donde se pone a su disposicion el
expediente de seguimiento del instrumento recomendatorio citado para su

4
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consulta en las instalaciones de esta Comision.

3. El veinticuatro de mayo, la parte recurrente ingreso recurso de revision,

manifestando su inconformidad consistente en:

“3. Acto o resolucién que recurre(2), anexar copia de la respuesta.”

“La informacién que solicité fue como primera interesada, victima y peticionaria,
envié las constancias en las que se menciona que yo les hice llegar constancias
del laudo, lo cual es falso.

Solicito se aclare la situacion y se haga transparente el acto de corrupcién

que cometieron”

“6. Descripcion de los hechos en que se funda la inconformidad y fecha de
presentacion de la solicitud. (De no contar con folio de solicitud, adjuntar
documento que acredite la existencia de la solicitud)”

“La informacién que Abraham Cruz de la Direccion Ejecutiva de Seguimiento
proporciond a la Comision Ejecutiva de Atencién a Victimas de la CD de México y
gue yo como victima y peticionaria nunca entregué en el seno del expediente de

la recomendacioén 2/2010”

“7. Razones o motivos de la inconformidad”

“No transparentar un acto de corrupcidon cometido en mi agravio. La Comision

de Victimas de la ciudad de México, de manera alevosa ha presentado ese "laudo”

que supuestamente yo hice llegar a la CDHCM.”

Sin embargo, esta Ponencia advirtio que dichas las manifestaciones realizadas
por la parte recurrente a manera de agravio no fueron claras y precisas, pues
indica no transparentar un acto de corrupcién cometido en su agravio a las que
alude, situacion que no permite concluir la causa de pedir del recurrente respecto

5
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a la posible afectacion que le causa el acto que pretende impugnar, respecto a

su derecho de acceso a la informacion puablica, por lo que en el presente caso se
consideré necesario que la parte recurrente aclare de manera precisa sus
razones o motivos de inconformidad, que en materia de acceso a la informacién

publica le causa la respuesta proporcionada por el Sujeto Obligado.

4. El veintiséis de mayo, el Comisionado Ponente previno a la parte recurrente,
para que en el plazo de cinco dias habiles, aclarara de manera precisa sus
razones o motivos de inconformidad, que en materia de acceso a la informacion
publica le causa la respuesta proporcionada por el Sujeto Obligado, los cuales
deberan estar acorde a las causales de procedencia que especifica la Ley de

Transparencia, en su articulo 234.

Lo anterior, toda vez, que las manifestaciones realizadas por la parte recurrente
a manera de agravio no fuero claras no precisas, pues indica no transparentar
un acto de corrupcion cometido en su agravio a las que alude, situacién que no
permite concluir la causa de pedir del recurrente respecto a la posible afectacion
gue le causa el acto que pretende impugnar, respecto a su derecho de acceso a

la informacién publica.

5.Con fecha veintisiete de mayo, se recibio correo electrénico, mediante el cual
la parte recurrente, desahogo la prevencion, sefialando que tiene derecho a que
se le informe de donde salié la informacion del laudo emitido por la Junta Especial

ndmero 16.

6. Por acuerdo del treinta y uno de mayo, el Comisionado Ponente, con

fundamento en los articulos 51, fracciones | y I, 52, 53 fraccion I, 233, 234, 236,

6
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237 y 243 de la Ley de Transparencia, admitié a tramite el recurso de revision

interpuesto, y proveyo sobre la admision de las constancias de la gestion

realizada en el sistema electrénico INFOMEX.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones Il y lll,
de la Ley de Transparencia, se puso a disposicion de las partes el expediente del
Recurso de Revision citado al rubro, para que en un plazo maximo de siete dias
hébiles manifestaran lo que a su derecho conviniera y exhibieran las pruebas que
considerasen necesarias, formularan sus alegatos y manifestaran su voluntad
para efectos de llevar a cabo una audiencia de conciliacion en el presente recurso

de revision.

Por otra parte, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 10, 24, fraccion
X, 240, 241 y 243, ultimo parrafo, de la Ley de Transparencia, requirié al Sujeto
Obligado como diligencia para mejor proveer que, remitiera copia sin testar dato
alguno del expediente de la recomendacion 2 2010 emitida por la Comision
Nacional de Derechos Humanos de la Ciudad de México, que hacer referencia la

parte recurrente.

En ese mismo acto, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 250, de la Ley
de Transparencia, se solicité a las partes para que, en un plazo de siete dias

habiles, manifestaran su voluntad de conciliar en el presente recurso de revision.

7. El primero y dos de junio, se recibieron tres correos electrénicos, por parte de

la recurrente, mediante los cuales manifesté lo siguiente:
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» Respecto a la conciliacién, solicito sea la Presidenta de la Comision de Derechos

Humanos de la CD de México Nashielli Ramirez Hernandez, quien proponga los
términos, para saber si asi conviene a mis intereses.

» Remitid correo electrénico de fecha veintitrés de septiembre del dos mil veinte,
de la Visitadora adjunta Mara Argentina Moreno, en dénde hace alusion a las
constancias enviadas a CEAVI. mediante el cual le remitié copia de los correos
electronicos enviados a Perla Herminia Guevara Pérez Coordinadora de Victimas
de la Comision de Atencion a Victimas de la Ciudad de México.

» De igual forma remiti6é correo electronico de fecha dieciséis de marzo, dirigido a
Marild Santiago Mancilla, Yuryana Deninis Lopez Martinez y Luis Rodolfo Rojas
Cedillo, todos de la Comisién de Derechos Humanos de la Ciudad de México,
mediante el cual indico: “...se me indiqgué como se me va a reparar el dafio por
haber entregado el laudo que nunca puse en sus manos. Si bien la Lic. Maria
Luisa Garcia Hernandez envi6 un alcance y me ha acompafiado en este proceso
de reconocimiento ante la CEAVI, es justo ese uno de los puntos principales que
argumenta el Comisionado Armando Ocampé Zambrano para negarme el
registro y por lo tanto, la reparacion integral del dafio. El caso de la CEAVI esta
ya en la fase de demanda de amparo, sin embargo, no tengo porque seguir en
instancias a causa de un laudo y de huelgas de hambre, en las que si bien, yo y
nadie mas decidi; llevar a, cabo; lo hice ante la apremiante necesidad de obtener
un empleo, ya que estoy boletinada; por otro lado, ustedes no agotaron en aquél
momento el recurso de llevar el caso arite la entonces Asamblea Legislativa del
Distrito Federal; en un documento lei que mi recomendacién junto con otras,
fueron enviadas a esa Asamblea Legislativa posteriormente a las huelgas de /
hambre; situaciébn que no supe en qué términos se quedod o cuales fueron los
resultados. Por otro lado, el punto recomendatorio referente a la capacitacion no
se llevé a cabo tal como se plante6 (por qué: no se actud bajo la legalidad ante

es0). Hablamos de una recomendacion de hace 11 afios” (Sic)
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8. El diez de junio, se recibi6 tanto en el correo electrénico de la Ponencia, como

en la Plataforma Nacional de Transparencia, el oficio
CDHCM/OE/DGJ/UT/751/2021, signado por el Responsable de la Unidad de
Transparencia de la Comisién, a través de los cual rindié sus manifestaciones y
alegatos, dando atencion al requerimiento de diligencia para mejor proveer,

manifestado lo siguiente:

Se contesta el agravio hecho valer por la particular sefialando lo siguiente:

> “..AGRAVIO UNICO. Previ6 a dar contestacién al agravio referido, en el
gue manifiesta que tiene derecho a que se le informe de donde sali6 la
informacion de un laudo emitido por la Junta Especial nimero 16, que se
presentdé por parte de la Direcciébn Ejecutiva de Seguimiento ante la
Comision Ejecutiva de Atencion a Victimas, es importante precisar que la
respuesta emitida por la Comision de Derechos Humanos a la solicitud

primigenia fue emitida con toda legalidad...”

» Enelafo 2010, la Comision emitio la Recomendacion 2/2010, formandose
el expediente de seguimiento a dicha recomendacion en la Direccion
Ejecutiva de Seguimiento de ese Organismo, indicando que la informacion
que se genere como parte del seguimiento al cumplimiento de lo
recomendado de manera especifica en los puntos recomendatorios que
integran una recomendacion es susceptible de tenerse como informacién

de caracter publico.

» La solicitud tramitada por la recurrente en la via de acceso a la informacion

publica, solicité informacion relacionada con un laudo, informacion que no

9
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forma parte de la recomendacién, ni su seguimiento, ya que no

corresponde con los contenidos del texto de instrumento, ni con los puntos
recomendatorios que lo integran, por lo tanto la informacion vinculada con

el mismo no tiene el caracter de informacion publica.

» Cualquier informacibn no vinculada a los contenidos de una
recomendacion o al seguimiento al cumplimiento de los puntos
recomendatorios que la integran, debe de ser atendida como de caracter
personal y tratarse como informacion confidencial de acuerdo con lo

dispuesto en los articulos 186 y 191 de la Ley de Transparencia.

» Solamente al titular de aquella informacién que obre en los expedientes de
seguimiento, le compete el control y autodeterminacion sobre dicha
informacion personal, y tiene este caracter la informacion relacionada con
las personas que han entablado un juicio laboral, ya que las acciones
legales que emprenden los actores en el ejercicio de sus derechos
laborales hacen evidente la posicion juridica en la cual se han colocado
por decision, lo cual pertenece a la esfera de lo estrictamente privado. Ello
hace evidente las potenciales agresiones que la posesion de dicha
informacién personal por terceros puede conllevar, informacion que de
hacerse publica por la via elegida, es informacion de la que otros pueden
disponer y representa un riesgo en el derecho a la intimidad del titular, el

uso que se le dé.

» El simple hecho de un pronunciamiento en sentido positivo 0 negativo,
vulnera la secrecia de la confidencialidad con la que se debe de llevar el

seguimiento del expediente, proporcionar un pronunciamiento respecto de

10
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la supuesta entrega de un laudo, conlleva a que si la persona solicitante

no es el involucrado en el expediente, se obtiene una informacion de la

actuacion del mismo.

» Por lo que la Unica via para que la ciudadana obtuviera la informacion de
la que es titular es ejerciendo la via de acceso a sus datos personales
mediante una solicitud ARCO, o bien, mediante el tramite de acudir
directamente a la oficina de Seguimiento a las Recomendaciones para
identificarse y tener acceso al expediente, ello solo en caso de ser quien
dice ser, esto es: victima, peticionaria y agraviada en el asunto gue motivo

la recomendacion.

» Ya que, para ejercer el Derecho de Acceso a la Informacion Puablica, en la
via en la que la solicitante ejerci6 su derecho, es decir, la via de
informacion publica, no es necesario acreditar derechos subjetivos, interés
legitimo o razones que motiven el requerimiento para entregarles la

informacion requerida.

» En el caso concreto la Ley de Transparencia expresamente establece que
para ejercer el derecho de acceso a la informacion publica no se debe de
acreditar derechos subjetivos, ni personalidad juridica, en la via ejercida,
por lo que la Comision al estar supeditado a su actuar a dicha disposicién,
en el presente caso no puede afirmar ni acreditar que la persona es
propietaria de la informacion, el ejercicio de transparencia Gnicamente se

puede realizar sin que se revelen datos considerados clasificados.
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» La Unidad de Transparencia y las areas administrativas que detentan la

informacion requerida por la solicitante, se limitaron a identificar si la
informacion que requiri6 podria tener la naturaleza de reservada o
confidencial, sin importar la identidad de la persona solicitante, ni
circunstancias especificas, ni siquiera el motivo o razén de su pedimento,
por lo cual se arrib6 a la conclusién de que era procedente orientar a la
persona acudir al trdmite de presentarse e identificarse en la Direccion
Ejecutiva de Seguimiento para conocer las constancias que obran en
dicho expediente, toda vez que cualquier informacion no vinculada a los
contenidos de la recomendacion o al seguimiento al cumplimiento de os
puntos recomendatorios que la integran, como es el caso, debe ser tenida

como de caracter personal y tratarse como informacion confidencial.

» Se atendié la via por lo cual la persona recurrente ejercio su derecho de
acceso, sin dejar de proteger la informacion confidencial y orientando al
trAmite para acceder a la misma, toda vez que el ejercicio de
transparencia, Unicamente se puede realizar sin que se revelen datos

considerados clasificados.

» Lalegalidad de la respuesta emitida, se hace patente al haber orientado a
la ciudadana al tramite de que se trate cuando asi se requiera, por lo que
se dejo a salvo el derecho de la persona de acceder al expediente para
hacerlo valer en el momento que ella requiera, atendiendo a lo establecido
en el articulo 228 de la Ley de Transparencia, en relacién con el articulo
41 de la Ley Organica de la Comision de Derechos Humanos de la Ciudad
de México, y el articulo 82 del Reglamento Interno de la Comision de

Derechos Humanos de la Ciudad de México

12
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“Articulo 228. Cuando la informacioén solicitada pueda obtenerse a través de un
tramite, la Unidad de Transparencia del sujeto obligado orientara al solicitante
sobre el procedimiento que corresponda, siempre que se cumplan los siguientes
requisitos:

I. El fundamento del trdmite se encuentre establecido en una ley o reglamento; o

”

“Articulo 41.- Las personas peticionarias 0 presuntas victimas, para la mejor
defensa de sus intereses, tienen derecho a que en cualquier etapa del
procedimiento de queja la Comision les proporcione la informacion que obre en
el expediente, con excepcion de la que tenga caracter de reservada o
confidencial.

La Comisién decidira, de manera excepcional y justificada, si proporciona o no
las constancias de los testimonios o evidencias que le sean solicitados a las
autoridades, personas servidoras publicas o personas distintas a las personas
peticionarias o presuntas victimas.

“Articulo 82. Copias de expedientes Las Areas de Garantia y Defensa decidiran
de manera excepcional y justificada si proporcionan copias de documentos que
obren en el procedimiento de queja, siempre y cuando se cumplan los supuestos
siguientes:

| Sean solicitadas por la posible victima, la presunta victima, representante legal
0 persona autorizada explicitamente para ello; y

Il Cuando no se trate de documentos que afecten derechos de terceros

n

» El trdmite de acudir al area que detente la informacion de los titulares, se
encuentra contemplado en la Ley Organica de la Comision de Derechos
Humanos de la Ciudad de México, y Reglamento Interno, y es un tramite
dirigido solo al quejoso, denunciante o presunta victima donde puede tener
acceso a las constancias de los expedientes en los que esta involucrados

y Unicamente previa identificacion que acredite que son parte en el asunto.
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» Asimismo, indic6 que la recurrente quien dice ser peticionaria y agraviada,

mediante solicitud de acceso a datos personales que tramito ante ese
Organismo, requirio informacion con el tema del laudo, sin que el dia de

hoy, haya acudido a recoger dicha informacion.

» Al darle un pronunciamiento via acceso a la informacion, se esta
contraviniendo el deber de confidencialidad de los datos inmersos en un
expediente.

» El criterio de "Transmutacion" al convertir una solicitud de acceso a la
informacion en una de datos (ARCO), o pretender qué este Organismo se
pronuncie sobre informacion de caracter confidencial, el cual pretenden
emplear, resulta peligroso y complejo No existiendo asidero juridico alguno
para su aplicacién. Y en consecuencia contraviniendo gravemente la

propia esencia del derecho de acceso a la informacién publica.

» El actuar de la Comision es y fue apegada a la legalidad, ante la solicitud
de acceso a la informacion, que requeria conocer de actuaciones de un
expediente de seguimiento en tramite, se orient6 a la peticionaria acudiera
a la via de datos personales o bien al tramite de acudir a la propia

Comision.

» De igual forma, sefiald que el agravio sefialado la parte recurrente
consistente en “donde salio la informacion de un laudo emitido por la Junta
Especial nimero 16, que se presentd por parte de la Direccion Ejecutiva

de Seguimiento ante la Comision Ejecutiva de Atencién a Victimas”, es un
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planteamiento novedoso, indicando que nunca fue materia de la solicitud

primigenia, toda vez que la peticion original planteada se refiere a la
solicitud de la copia certificada de una acta. por lo cual solicita el
sobreseimiento conforme a los articulos 248 fraccion VI'y 249 fraccion |lI
de la Ley de Transparencia.

9. El siete de julio, se recibié en el correo electronico de la Ponencia, el oficio
CDHCM/OE/DGJ/UT/895/2021, y el CDHCM/OE/DGJ/UT/894/2021, signhados
por el Responsable de la Unidad de Transparencia de la Comision, con sus
anexos Acta de la Segunda Sesion Extraordinaria del Comité de Transparencia
de la Comisibn de Derechos Humanos de la Ciudad de México
“CT/CDHCM/2SE/2021” de fecha siete de julio y el acuerdo “001/2SE/CT/2021”
del Comité de Transparencia de la Comision de Derechos Humanos de la Ciudad
de México , relacionado con la solicitud de informacién publica registrada bajo el
namero de folio 3200000026321, a través de los cuales hizo del conocimiento de
esta Ponencia la emision y notificacibn de una respuesta complementaria,

sefalado lo siguiente:

» Conforme a lo dispuesto en los articulos 7 y 219 de la Ley de
Transparencia, la informacion se proporciona como se detenta en los
archivos de ese Comision, por lo que el Comité de Transparencia,
determino que para afecto de atender los términos de la solicitud, es
procedente poner a disposicidn una versién publica del expediente, a
efecto de que tenga acceso a la informacion publica, donde se protegera
toda aquella informacién confidencial a la que solo el titular de datos

personales puede tener acceso.
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» De igual forma sefial6 que el Comité de Transparencia, confirmo la

confidencialidad de los datos personales contenidos en el expediente.

» Asimismo, indico que la versién publica del expediente que se pone a
disposicion previé pago del costo por concepto de reproduccion de un total
de 1,511 fojas.

» De las 1,511 fojas, 60 se proporcionaran de manera gratuita por lo que el

total de fojas por concepto de reproduccion es de 1,451 fojas.

» Se deberarealizar el pago de un total de 1,451 fojas, lo cual tiene un costo
de $2.65 (dos pesos 65/100) cada foja, de conformidad con lo dispuesto
por el articulo 16 y 223 de la Ley de Transparencia, en relaciéon con el
articulo 249 del Cddigo Fiscal local por lo que la cantidad a pagarse
asciende a $3,845.15 (tres mil ochocientos cuarenta y cinco pesos 15/100
M.N.)

» Una vez realizado el pago, podra recoger la documentacion en la Unidad

de Transparencia de la Comision

» Por otra parte, informo6 que requiere informacion inmersa en el expediente
de referencia, la cual no tiene caracter de informacion publica, sino es de
caracter confidencial, se le orienta ya que se ostenta con la calidad de
interesada, por lo que en términos del articulo 202 de la Ley de
Transparencia, puede presentar una solicitud en la via idonea, esto es via

de acceso a datos personales.
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» Asimismo, con fundamento en los articulos 3, fraccion IX, relacionado con

el articulo 9 apartado 2, 47 y 50 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México,
indic6 a la particular que en caso de que desee puede ingresar una
solicitud de acceso a sus datos personales, a través del sistema
electronico de la Plataforma Nacional de Transparencia o Infomex, o bien
directamente ante la Unidad de Transparencia de la Comisién,

proporcionando el domicilio de dicha Unidad.

10. El ocho de julio, se recibié en el correo electronico de la Ponencia, correo

electrénico de la parte recurrente, mediante el cual manifesté lo siguiente:

“De la lectura de la respuesta complementaria, se desprende toda una
fundamentacion juridica, en el &mbito de la Ley de Datos Personales, misma que
ya es de mi conocimiento, en el caso del presente recurso mi pregunta concreta
es ¢ Como obtuvo la Comision de Derechos Humanos de la Ciudad de México, el
laudo radicado en la junta local de Conciliacién y Arbitraje? Por qué lo entrego a
la CEAVI, NUNCA se lo entregué a dicha Comision de Derechos Humanos de la
CD de México.”

11. Mediante acuerdo de doce de julio, el Comisionado Ponente, con fundamento
en el articulo 243, fraccion Ill de la Ley de Transparencia, tuvo por presentado al

Sujeto Obligado formulando alegatos, asi como la respuesta complementaria.

Asimismo, se tuvo por presentadas las manifestaciones por parte de la recurrente

y por formulada su solicitud de una conciliacién con el Sujeto Obligado.
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Por otra parte, y toda vez Uunicamente la parte recurrente manifestd su voluntad

para conciliar en el presente recurso de revision, se determina que no es
procedente llevar a cabo la audiencia de conciliacion al no existir la voluntad de
ambas partes, ello de acuerdo con lo dispuesto por el articulo 250 de la Ley de

Transparencia

De igual forma, se tiene por presentado al Sujeto Obligado, atendiendo el

requerimiento de diligencias para mejor proveer.

Asimismo, toda vez que la informacién solicitada en via de diligencias para mejor
proveer, toda vez que la misma contiene informacion restringida, se mantendra
bajo resguardo de este Instituto, por lo que no estara disponible en el expediente
en que se actla, lo anterior con fundamento en el articulo 241 de la Ley de

Transparencia.

De igual forma, se tiene por formuladas las manifestaciones de la parte recurrente

con la respuesta complementaria emitida por el Sujeto Obligado.

Finalmente, con fundamento en el articulo 243, fraccién VI, de la Ley de
Transparencia, ordend el cierre del periodo de instruccion y elaborar el proyecto

de resolucion correspondiente.
En ese mismo acto, con fundamento en el articulo 239, de la Ley de
Transparencia amplié el plazo de resolucion por diez dias habiles mas, al

considerar que existe causa justificada para ello.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de
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revision y de que las pruebas que obran en el expediente consisten en

documentales que se desahogan por su propia y especial naturaleza, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 243, fraccién VII, de la Ley de

Transparencia, y

IL.CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Pulblica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso
de revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones
XXI, XXII, 214 parrafo tercero, 220, 233, 234, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245,
246, 247, 249 fraccion 1l, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los
articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y 1V, 13 fracciones IX y X, y
14 fracciones lll, IV, Vy VIl del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Puablica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México.

Asimismo, este Instituto es competente para conocer el presente medio de
impugnacién de conformidad al SEGUNDO y TERCER punto del “ACUERDO POR
EL QUE SE APRUEBAN LOS CALENDARIOS DE REGRESO ESCALONADO DE LOS
PLAZOS Y TERMINOS DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA, PROTECCION DE DATOS PERSONALES Y RENDICION
DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO, DERIVADO DE LA CONTINGENCIA
SANITARIA RELACIONADA CON EL COVID-19.”, que determina que la

reanudacion de plazos y términos respecto de la recepcion, substanciacion,
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practica de notificaciones, resoluciéon y seguimiento de los recursos de revision

en materia de derechos ARCO y de acceso a la informacion que se tramiten ante
éste Instituto se reanudaron gradualmente a partir del lunes primero de

marzo.

SEGUNDO. Requisitos Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto
resulté admisible porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234,

236 y 237 de la Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. A través del formato denominado “Detalle del medio de impugnacion’,
la parte recurrente hizo constar: su nombre, medio para oir y recibir
notificaciones, identificé al Sujeto Obligado ante el cual presento solicitud, sefiald
el acto recurrido, el cual fue notificado el veinte de mayo, segun se observa de
las constancias del sistema electrénico INFOMEX; y expuso los hechos y razones

de inconformidad correspondientes.

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision fue oportuna, dado que
la respuesta impugnada fue notificada el veinte de mayo por lo que, el plazo para
interponer el medio de impugnacion transcurrié del veintiuno de mayo al diez de
junio, por lo que al haber sido interpuesto el recurso de revision que nos ocupa

el dia veinticuatro de mayo, es claro que el mismo fue presentado en tiempo.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los
argumentos formulados en el medio de impugnacion que nos ocupa, esta
autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso

de revision, por tratarse de una cuestion de orden publico y estudio preferente,
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atento a lo establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro
IMPROCEDENCIASZ,

Analizadas las constancias del recurso de revision, se observa que el Sujeto
Obligado hizo valer causal de improcedencia; solicitando el sobreseimiento del
recurso de revision conforme a la fraccion IV del articulo 248, y fraccion Il del
articulo 249, de la Ley de Transparencia, indicando que la parte recurrente
realizo una ampliacién de su solicitud al indicar lo siguiente: “donde sali6 la
informacion de un laudo emitido por la Junta Especial nimero 16, que se
presentd por parte de la Direccidn Ejecutiva de Seguimiento ante la Comision
Ejecutiva de Atencion a Victimas”, es un planteamiento novedoso, indicando que
nunca fue materia de la solicitud primigenia, toda vez que la peticion original
planteada se refiere a la solicitud de la copia certificada de una acta, por lo cual
solicita el sobreseimiento conforme a los articulos 248 fraccion VI'y 249 fraccién

lll, de la Ley de Transparencia.

Ahora bien es necesario sefalar lo que el articulo 248 fraccion VI, de la Ley de

Transparencia, establecen lo siguiente:

Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, Gnicamente
respecto de los nuevos contenidos.

Para ello y a efecto de analizar la presente causal de improcedencia, es

necesario, esquematizar la solicitud tal y como fue redactada por la parte

3 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988
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recurrente y la inconformidad hecha valer por la hoy recurrente de la siguiente

manera:

Requerimiento

Respuesta con el oficio
CDHCM/OE/DGJ/UT/59
3/2021

Agravios

Se previeney
desahoga
prevencion

La copia

De la lectura a la solicitud, se advierte

113 .z
3. Acto o resoluciéon que

Tengo derecho a
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En tal virtud, de la comparacion realizada entre los requerimientos planteados en

los puntos antes descritos, y de lo expuesto por la recurrente como parte de su
inconformidad, se observd que la parte recurrente no amplié su solicitud
inicial, ya que en la solicitud de informacion solicito la copia certificada del acta
circunstanciada del dia, lugar y hora y motivos exactos, en que entreg6 segun la
Direccion Ejecutiva de Seguimiento de la CDHCM, el laudo, y al desahogar la
prevencion sefiala que es su derecho a que se le informe, por lo cual esta

Ponencia, considera que la parte recurrente no amplio su solicitud.

Ahora bien, respecto de las manifestaciones por parte de la recurrente

consistentes en:

“De la lectura de la respuesta complementaria, se desprende toda una
fundamentacion juridica, en el &mbito de la Ley de Datos Personales, misma que
ya es de mi conocimiento, en el caso del presente recurso mi pregunta concreta
es ¢, Como obtuvo la Comisiéon de Derechos Humanos de la Ciudad de México, el
laudo radicado en la junta local de Conciliacion y Arbitraje? Por qué lo entreg6 a
la CEAVI, NUNCA se lo entregué a dicha Comision de Derechos Humanos de la
CD de México.”

Sobre el particular, toda vez que en su solicitud de informacion requirio la copia
certificada del acta circunstanciada del dia, lugar, hora y motivos exactos, en que
entregd segun la Direccién Ejecutiva de Seguimiento de la CDHCM, el laudo
emitido en 2011 por la Junta Local de Conciliacién y Arbitraje, no asi de: ¢ Como
obtuvo la Comision de Derechos Humanos de la Ciudad de México, el laudo
radicado en la junta local de Conciliacién y Arbitraje? Por qué lo entrego a la

CEAVI, NUNCA se lo entregué a dicha Comisién de Derechos Humanos de la
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CD de México.”, por lo cual dichas manifestaciones como no son materia de la

solicitud primigenia, no se tomaran en cuenta al resolver el presente medio de

impugnacion.

Por otra parte, analizadas las constancias del recurso de revision, se observa
gue el Sujeto Obligado con fecha siete de julio, notificd a la parte recurrente una
respuesta complementaria contenida en el oficio CDHCM/OE/DGJ/UT/895/2021,
y el CDHCM/OE/DGJ/UT/894/2021, signados por el Responsable de la Unidad
de Transparencia de la Comision, con sus anexos Acta de la Segunda Sesion
Extraordinaria del Comité de Transparencia de la Comision de Derechos
Humanos de la Ciudad de México “CT/CDHCM/2SE/2021” de fecha siete de julio
y el acuerdo “001/2SE/CT/2021” del Comité de Transparencia de la Comision
de Derechos Humanos de la Ciudad de México , relacionado con la solicitud de
informacion publica registrada bajo el numero de folio 3200000026321, con la
cual atendié la solitud de informacion, considerando que el Unico agravio

expuesto por la parte recurrente, ha quedado sin materia.

Por lo que esta Ponencia, considera que en el presente caso que podria
actualizarse la hipotesis de sobreseimiento establecida en el articulo 249,
fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

En consecuencia, y a efecto de determinar si con la respuesta complementaria
gue refiere el Sujeto Obligado satisface las pretensiones hechas valer por la
recurrente y con el proposito de establecer que dicha causal de sobreseimiento
se actualiza, es pertinente esquematizar la solicitud de informacion, la respuesta

complementaria y los agravios, de la siguiente manera:

24

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.0725/2021

tYinfo

a) Cuestion Previa. La parte recurrente solicito lo siguiente:

> La copia certificada del acta circunstanciada del dia, lugar, hora y motivos
exactos, en que entregd segun la Direccion Ejecutiva de Seguimiento de
la CDHCM, el laudo emitido en 2011 por la Junta Local de Conciliacion y

Arbitraje.

b) Sintesis de agravios. Al respecto, la parte recurrente se inconformd

medularmente indicando lo siguiente:

» Tengo derecho a que se me informe de donde salié la informacion de un
laudo emitido por la junta Especial nimero 16, que se presentd por parte
de la Direccion Ejecutiva de Seguimiento ante la Comision Ejecutiva de

Atencion a victimas. (Unico agravio)

c) Estudio de la respuesta complementaria. Al tenor de la inconformidad
relatada en el inciso inmediato anterior, se procedera a verificar si el Sujeto

Obligado subsano la inconformidad sefialada por el recurrente.

Bajo este orden de ideas, para efecto de determinar si se actualiza la hipétesis
normativa prevista en la fraccion Il, del articulo 249 de la Ley de Transparencia,

se estima pertinente reproducir dicho precepto normativo en su parte conducente:

TITULO OCTAVO
DE LOS PROCEDIMIENTOS DE IMPUGNACION EN MATERIA
DE ACCESO A INFORMACION PUBLICA
Capitulo |
Del Recurso de Revision
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Articulo 249. El recurso serd sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

II. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

De acuerdo con el precepto anterior, se advierte que procede el sobreseimiento
del recurso de revision cuando éste se quede sin materia, es decir, cuando se
haya extinguido el acto impugnado con motivo de un segundo acto del Sujeto
Obligado que deje sin efectos el primero, y que restituya a la parte recurrente su
derecho de acceso a la informacion publica transgredido, cesando asi los efectos
del acto impugnado, quedando subsanada y superada la inconformidad de la

parte inconforme.

Para ello, es necesario que la respuesta complementaria cumpla con los

siguientes requisitos.

a) Que satisfaga el requerimiento de la solicitud, o en su caso el agravio

invocado por el recurrente, dejando sin efectos el acto impugnado.

b) Que exista constancia de la notificacién de la respuesta al recurrente, a

través del medio sefialado para oir y recibir notificaciones.

Por lo que, tomando en cuenta lo anterior, es necesario realizar el analisis de la
respuesta complementaria emitida por el Sujeto Obligado, con el objeto de

conocer si a través de ésta atendié los agravios expuestos por la parte recurrente.
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En esos términos de la revision realizada a los documentos que le fueron

proporcionados en via respuesta complementaria a la parte recurrente,
consistente en el oficio CDHCM/OE/DGJ/UT/895/2021, y el diverso
CDHCM/OE/DGJ/UT/894/2021, ambos signados por el Responsable de la
Unidad de Transparencia de la Comision, y sus anexos consistentes en:

- El Acta de la Segunda Sesion Extraordinaria del Comité de Transparencia
de la Comisibn de Derechos Humanos de la Ciudad de México
“CT/CDHCM/2SE/2021” de fecha siete de julio.

-El acuerdo “001/2SE/CT/2021” del Comité de Transparencia de la
Comision de Derechos Humanos de la Ciudad de México, relacionado con
la solicitud de informaciéon publica registrada bajo el nimero de folio
3200000026321.

Se observa que a través de estos documentos informé a la parte recurrente lo

siguiente:

» Indic6 que conforme a lo dispuesto en los articulos 7 y 219 de la Ley de
Transparencia, la informacion proporcionard la informacion solicitada
como lo detenta en los archivos de esta Comision, ya que tendria que
analizar cada una de las constancias que integran dicho expediente, para
efectos de localizar la documental de interés de la para recurrente, por lo
que el Comité de Transparencia, determiné que afecto de atender los
términos de la solicitud, es procedente poner a disposicion una version

publica del expediente, a efecto de que tenga acceso a la informacion
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publica, donde se protegeréa toda aquella informacion confidencial a la que

solo el titular de datos personales puede tener acceso.

» De igual forma sefial6 que el Comité de Transparencia, través del acuerdo
001/2SE/CT/2021, confirmd la confidencialidad de los datos personales
contenidos en el expediente, indicando que el expediente 02/2010,
contiene datos personales de las personas respecto de los cuales no se
tiene el consentimiento de difundir y cuyos titulares son las victimas y
personas sefialadas en la recomendacion, tales como son, sin ser
limitativos, datos identificativos, datos personales y sensibles, datos
electronicos, datos sobre la salud, datos laborales, datos sobre
procedimientos administrativos y/o jurisdiccionales entre otros, sefialando

lo siguiente:

» Que los datos personales contenidos dentro del expediente de
Seguimiento a la recomendacion 02/2021, deben ser protegidos, en
atencién a que la informacion referente a los datos personales, se deben
de salvaguardar por esa Comision, a finde proteger el derecho a la
intimidad, a la seguridad juridica y seguridad personal, ya que su
divulgacién podria lesionar el interés juridicamente protegido por la leyes
en la materia, en cuanto a la obligacion de que prevalezca la

confidencialidad de datos personales, conforme a lo siguiente:

e Toda informacion referente a datos de identificacion, nombre,
domicilio, teléfono particular, teléfono celular, firma, clave del
Registro Federal de Contribuyentes (RFC), Clave Unica de Registro
de Poblacion (CURP).
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electrénicos no oficiales.

e Datos Laborales, nombramientos, incidencias, capacitacion,
referencias laborales, hoja de servicios.

e Datos sobre procedimientos administrativos y/o jurisdiccionales. La
informacion relativa a una persona que se encuentre sujeta a un
procedimiento administrativo seguido en forma de juicio o
jurisdiccional en materia laboral, civil, penal, fiscal, administrativa o
de cualquier rama del Derecho.

e Datos sobre la salud, el expediente clinico de cualquier atencion
médica, referencias o descripcion de sintomatologias, deteccion de
enfermedades, incapacidades médicas, intervenciones quirdrgicas,
vacunas, consumo de estupefacientes, asi como el estado fisico o
mental de una persona.

e Datos especialmente protegidos (sensibles) origen étnico o racial,
caracteristicas morales o emocionales, ideologia y opiniones
politicas.

» Se trata de informacion sensible, de la que Unicamente las victimas
materia de la emision de las Recomendaciones son titulares y solo a ellas
compete la autodeterminacion sobre los mismos.

» De proporcionar mayores datos, en las Recomendaciones, los datos
personales se podrian vincular con las victimas, lesionando distintas
esferas de su intimidad, privacidad y seguridad, por o que la divulgacion
de la informacién podria lesionar el interés juridicamente protegido por la
ley de la materia.

» Todas las personas titulares de los datos que son consideradas como

victimas de violaciones a derechos humanos, su esfera de proteccion debe
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ser mayor para garantizar, evitar la posible revictimizacion derivada de la

violacion de otros derechos, en este caso la tutela de datos personales en
caso de ser violada, a su vez podria afectar otros derechos como la
seguridad personal.

» La calidad de victimas, a través de las Recomendaciones emitidas por la
Comision, se determind esa calidad.

» La divulgacion de datos personales de cualquiera de las categorias
representa un riesgo para las victimas.

» La divulgacién indebida de datos personales podria causar algun dafio o
menoscabo econdmico, fisico, mental, emocional y generar peligro a sus
bienes juridicos, al poner a las victimas en situaciones de vulnerabilidad,
0 hechos novedosos ante las cuales tenga que defenderse.

» La Corte Interamericana de Derechos Humanos, a precisado que el
articulo 11 de la Convenciéon Americana sobre Derechos Humanos,
referente al derecho a la honra y dignidad, incluye la proteccion del

derecho a la intimidad y a la vida privada. “...controlar la difusion de
informacion personal hacia el publico...”.

» EIl derecho a la vida privada se refiere a la protecciéon de la familia,
domicilio o correspondencia, frente a injerencias arbitrarias o ilegales, asi
como de ataques ilegales a su honra y reputacion.

» De conformidad con el principio de maxima proteccion en la Ley General
de Victimas, las autoridades deberan adoptar en todo momento las
medidas para garantizar la seguridad, proteccion, bienestar fisico y
psicolégico e intimidad de los familiares de las victimas, por lo que tienen
el derechos a la proteccion des Estado, la cual incluye la proteccidon de su
‘bienestar fisico y psicolégico, y la seguridad del entorno con respecto a la

dignidad y privacidad de la victima [...que] incluye el derecho a la
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proteccion de su intimidad contra injerencias ilegitimas, asi como el

derecho a contar con medidas eficaces cunado [...] su integridad personal
[...] sea amenazado o se hallen en riesgo en razén de su condicion de
victimas.

» La Comision esta obligada a evitar una victimizacién secundaria de las

victimas relacionadas en términos del articulo 5, fraccidon XXV, de la Ley
de Victimas de la Ciudad de México.
“XXV. No victimizacion secundaria: El estado no podra implementar
mecanismos o0 procedimientos que agraven la situacion de victimas, ni
establecer requisitos que obstaculicen e impidan el ejercicio de sus
derechos ni exponga a sufrir un nuevo dafio por la conducta de las
personas servidoras publicas. Las caracteristicas y condiciones
particulares de la victima no podra ser motivo para negarles su calidad de
victimas”

» La recomendacion responde a casos de personas que tienen el caracter
de victimas, personas cuyos derechos no se han agotado con la emisién
de las respectivas Recomendaciones.

» Muchas de ellas contindan en la busqueda de justicia mediante
mecanismos alternos a los llevados en la Comision, los cuales deben ser
garantizados en las normas del debido proceso, cuidando Ila
confidencialidad de los mismos, no exponerlos y no influirlos.

» En ese tenor se debe de proteger la informacién confidencial contenido
dentro del expediente de Seguimiento a la Recomendacién 02/2010, ya
gue es informacion clasificada en su modalidad de confidencial.

» En ese sentido, el Comité, conforme al principio de maxima publicidad
determind realizar una version publica del expediente de Seguimiento a la

Recomendacion, donde se proteja la informacién confidencial.
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» Asimismo, indico que la versién publica del expediente que se pone a

disposicion previo pago del costo por concepto de reproduccion de un total
de 1,511 fojas.

» De las 1,511 fojas, 60 se proporcionaran de manera gratuita por lo que el

total de fojas por concepto de reproduccién es de 1,451 fojas.

» Se deberé realizar el pago de un total de 1,451 fojas, lo cual tiene un costo
de $2.65 (dos pesos 65/100) cada foja, de conformidad con lo dispuesto
por el articulo 16 y 223 de la Ley de Transparencia, en relacion con el
articulo 249 del Cddigo Fiscal local por lo que la cantidad a pagarse
asciende a $3,845.15 (tres mil ochocientos cuarenta y cinco pesos 15/100
M.N.)

» Una vez realizado el pago, podra recoger la documentacion en la Unidad
de Transparencia de la Comision.

» Por otra parte, informé que requiere informacién inmersa en el expediente
de referencia, la cual no tiene caracter de informacion publica, sino es de
caracter confidencial, se le orienta ya que se ostenta con la calidad de
interesada, por lo que en términos del articulo 202 de la Ley de
Transparencia, puede presentar una solicitud en la via idénea, esto es via

de acceso a datos personales.

» Asimismo, con fundamento en los articulos 3, fraccion IX, relacionado con

el articulo 9 apartado 2, 47 y 50 de la Ley de Protecciéon de Datos
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Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México,

indicé a la particular que en caso de que desee puede ingresar una
solicitud de acceso a sus datos personales, a través del sistema
electronico de la Plataforma Nacional de Transparencia o Infomex, o bien
directamente ante la Unidad de Transparencia de la Comision,

proporcionando el domicilio de dicha Unidad.

De la respuesta antes descrita podemos concluir que el Responsable de la
Unidad de Transparencia de la Comision en via respuesta complementaria dio
atencion a la solicitud de informacion al indicar que conforme a lo dispuesto en
los articulos 7 y 219 de la Ley de Transparencia, la informacion se proporciona
como se detenta en los archivos de ese Comision, por lo que el Comité de
Transparencia, determino en el acuerdo 001/2SE/CT/2021, que afecto de atender
los términos de la solicitud, es procedente poner a disposicidén una version publica
del expediente, a efecto de que tenga acceso a la informacion publica, donde se
protegera toda aquella informacién confidencial a la que solo el titular de datos
personales puede tener acceso, asi como el Comité de Transparencia, confirmo

la confidencialidad de los datos personales contenidos en el expediente.

De igual forma sefial6 que la version publica del expediente que se pone a
disposicion previo pago del costo por concepto de reproduccion de un total de
1,511 fojas, y de las 1,511 fojas, 60 se proporcionaran de manera gratuita por lo
gue el total de fojas por concepto de reproduccion es de 1,451 fojas., se debera
realizar el pago de un total de 1,451 fojas, lo cual tiene un costo de $2.65 (dos
pesos 65/100) cada foja, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 16 y 223
de la Ley de Transparencia, en relacion con el articulo 249 del Codigo Fiscal local

33

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.0725/2021

tYinfo

por lo que la cantidad a pagarse asciende a $3,845.15 (tres mil ochocientos

cuarenta y cinco pesos 15/100 M.N.)

Una vez realizado el pago, podra recoger la documentacién en la Unidad de
Transparencia de la Comisién, proporcionado el domicilio.

Asimismo, con fundamento en los articulos 3, fraccion IX, relacionado con el
articulo 9 apartado 2, 47 y 50 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, indicé a la particular que
en caso de que desee puede ingresar una solicitud de acceso a sus datos
personales, a través del sistema electronico de la Plataforma Nacional de
Transparencia o Infomex, o bien directamente ante la Unidad de Transparencia
de la Comision, proporcionando el domicilio de dicha Unidad.

Ahora bien, conforme a los establecido en la Ley de Transparencia en sus
articulos 1, 2, 3 segundo parrafo, 6, fracciones XllI, XXIV, XXV y XXXVIII, 7, 8,
13 y 14, se tutela el derecho de toda persona a acceder a la informacién

generada, administrada o en poder de los Sujetos Publicos en ejercicio de

sus atribuciones, sea que obre en un archivo, registro o dato contenido en

cualquier medio, documento 0 registro impreso, O6ptico, electrénico,

magnético, quimico, fisico o bioldgico, y que no haya sido clasificada como

de acceso restringido.

En este sentido, de conformidad con el articulo 7 de la Ley de la Materia, en esta
via no es necesario acreditar derechos subjetivos, interés legitimo o
razones que motiven el requerimiento, ni podra condicionarse el mismo por

motivos de discapacidad, salvo en el caso del Derecho a la Proteccion de
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Datos Personales, donde debera estarse a lo establecido en la ley de Proteccién

de Datos Personales vigente.

De igual forma sefial6 que conforme al articulo 219 de la Ley de Transparencia,

la informacién se proporciona como se detenta en los archivos de esa Comision

Por otra parte, el articulo 169 de la Ley de Transparencia, sefiala que la
clasificacion es el proceso mediante el cual el Sujeto Obligado determina que la
informacion en su poder actualizar alguna de las excepciones de la publicidad a

la informacion, a través de la reserva o de la confidencialidad.

Asimismo, el articulo 186 de dicho ordenamiento sefiala que se considera
informacion confidencial a aquella que contiene datos personales concernientes
a una persona identificada o identificable, los cuales no estan sujetos a

temporalidad alguna.

En este tenor, de la normatividad antes citada, se infiere que los Datos
Personales son aquellos que protegen la intimidad y privacidad de las personas
fisicas identificadas o identificables, tales como nombre, domicilio, correo
electréonico, fecha y lugar de nacimiento, edad, RFC, CURP, Estado Civil y
nacionalidad.

Ahora bien, del andlisis al Acta 001/2SE/CT/2021, y del a las documentales
remitidas como diligencias para mejor proveer, esta Ponencia advirti6 que
efectivamente el expediente de interés de la recurrente contiene datos
personales identificativos, y sensibles como nombre, firma, edad, direccién,

estado de salud, direccién electronica, CURP, RFC, entre otros, motivo por el por
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el cual en el presente caso el Sujeto Obligado no puede entregar la informacion

tal y como lo requiere la parte recurrente, pues vulneraria el principio de
confidencialidad establecido en el articulo 9, numeral 2, de la Ley de Proteccién
de Datos Personales, consistente en que, el responsable debe garantizar que
exclusivamente el titular pueda acceder a sus datos, garantizandose asi la

secrecia y no difusién de los mismos.

En ese sentido, como se observa, la parte recurrente presento una solicitud de

acceso a la informacién publica solicitando una copia certificada de hechos

Ahora bien, y tomando en cuenta, que el interés del recurrente, en el presente
caso verso en acceder y obtener un documento que se encuentren inmersos en
un expediente de Dictaminacion, en el presente caso, el Sujeto Obligado protegio
los datos personales, e informé a la particular de manera fundada y motivad su
imposibilidad de entregar esta informacién, tal y como fue requerido por el
particular, toda vez que la informacién inmersa en el expediente no tiene el
caracter de informacién publica, ya que la informacion de interés es de caracter

confidencial.

En consecuencia, evidente que el Sujeto Obligado cumplié con lo dispuesto en
la Ley de Transparencia en el articulo 186, el cual de manera medular sefiala lo

siguiente:

e Que la informacién confidencial es la que contiene datos personales
concernientes a una persona identificada o identificable la cual no estara
sujeta a temporalidad alguna y solo podran tener acceso a ella los titulares
de la misma, sus representantes y las personas servidoras publicas
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facultadas para ello.

Siendo que por la via de derecho de acceso a la informacion, no es el conducto
adecuado para acceder a este tipo de informacién, debido a que la entrega de
estos documentos, vulneraria la proteccion de los datos personales de las
personas que forman parte en el Procedimiento de Dictaminacién tal y como se

describié en parrafos precedentes.

Por lo tanto, este Instituto adquiere el grado de conviccién suficiente para concluir
que, con su actuar del Sujeto Obligado al clasificar y realizar la version publica
del expediente y ponerla a consulta del particular, para que este pueda tener
acceso de forma expedita, cumpli6 con los principios de certeza, eficacia,
imparcialidad, independencia, legalidad, maxima publicidad, objetividad,
profesionalismo y transparencia a que deben atender los sujetos obligados al
emitir actos relacionados con el ejercicio del derecho de acceso a la informacion

de los particulares, conforme al articulo 11 de la Ley de Transparencia

Asimismo, de la respuesta complementaria se advierte que el Sujeto Obligado,
conforme a los articulos 3, fraccién IX, en relacion con el articulo 9 apartado 2 de
la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de

la Ciudad de México, que sefalan:

“l EY DE PROTECCION DE DATOS PERSONALES EN POSESION DE SUJETOS
OBLIGADOS DE LA CIUDAD DE MEXICO

“Articulo 3. Para los efectos de la presente Ley se entendera por:
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IX. Datos personales: Cualquier informacion concerniente a una persona fisica identificada
o identificable. Se considera que una persona fisica es identificable cuando su identidad
pueda determinarse directa o indirectamente a través de cualquier informacién como puede
ser nombre, nimero de identificacién, datos de localizacion, identificador en linea o uno o
varios elementos de la identidad fisica, fisioldgica, genética, psiquica, patrimonial,
econdmica, cultural o social de la persona;

Articulo 9. El responsable del tratamiento de Datos Personales debera observar
los principios de:

2.Confidencialidad: ElI Responsable garantizara que exclusivamente el titular
pueda acceder a sus datos, o en su caso, el mismo Responsable y el usuario a fin
de cumplir con las finalidades del tratamiento. En cualquier caso, se debera
garantizar la secrecia y la no difusién de los mismos. Soélo el titular podra autorizar
la difusién de sus datos personales.

De los Derechos de Acceso, Rectificacion,

Cancelacion y Oposicién

Articulo 41. Toda persona por si 0 a través de su representante, podra ejercer los
derechos de Acceso, Rectificacién, Cancelacion y/u Oposicién al tratamiento de
sus datos personales en posesién de los sujetos obligados, siendo derechos
independientes, de tal forma que no pueda entenderse que el ejercicio de alguno
de ellos sea requisito previo o impida el ejercicio de otro.

Articulo 47. Para el ejercicio de los derechos ARCO sera necesario acreditar la
identidad del titular y, en su caso, la identidad y personalidad con la que actue el
representante, a través de carta poder simple suscrita ante dos testigos anexando
copia de las identificaciones de los suscriptores.

El ejercicio de los derechos ARCO por persona distinta a su titular o a su
representante, serd posible, excepcionalmente, en aquellos supuestos previstos
por disposicién legal, o en su caso, por mandato judicial.
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Articulo 50. En la solicitud para el ejercicio de los derechos ARCO no podran
imponerse mayores requisitos que los siguientes:

I.El nombre del titular y su domicilio o cualquier otro medio para recibir
notificaciones;

II Los documentos que acrediten la identidad del titular y, en su caso, la
personalidad e identidad de su representante;

lll. De ser posible, el area responsable que trata los datos personales;

IV. La descripcion clara y precisa de los datos personales respecto de los que se
busca ejercer alguno de los derechos ARCO;

V. La descripcion del derecho ARCO que se pretende ejercer, o bien, lo que solicita
el titular; y

VI. Cualquier otro elemento o documento que facilite la localizacion de los datos
personales, en su caso.

”

En esa tesitura, el Sujeto Obligado, a través de la respuesta complementaria,
también informo a la parte recurrente los requisitos para ejercer el derecho de
acceso a sus datos personales y pueda acceder de manera total al expediente

de su interés.

Por lo anterior, se concluye que la Comisién, expuso de manera fundada y
motivada, los argumentos por los cuales se encontraba imposibilitado para

entregar la informacion solicitada por la parte recurrente.

Por otra parte, es importante recalcar que de acuerdo a lo establecido en el
articulo 219, de la Ley de Transparencia, los Sujetos Obligados Unicamente se
encuentra obligados entregar la informacion que obre en sus archivos, y esta no

comprende el procesamiento de la misma ni el presentarla conforme a
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caracteristicas especificas, del interés del solicitante; ya que tendria que analizar

cada una de las constancias que integran dicho expediente, para efectos de
localizar la documental de interés de la para recurrente, sin embargo, en el
presente caso la Comision, si se pronuncié dentro de sus posibilidades y puso a
disposicion la informacién en version publica, cumpliendo con el principio de
maxima publicidad y garantizando el derecho de acceso a la informacion de la

particular.

Al tenor de lo anterior, es evidente que a través de la respuesta complementaria,
subsané la inconformidad expresada por el recurrente, lo cual, constituyé un
actuar exhaustivo, actuando en apego a la fraccién X, del articulo 6, de la Ley
de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, ordenamiento de
aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia, mismo que es al tenor literal

siguiente:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO.

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

Articulo 6°.- Se consideraran validos los actos administrativos que retinan los siguientes
elementos:

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos
los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas.

De acuerdo con el articulo transcrito, son considerados validos los actos
administrativos que retnan entre otros elementos, los principios de congruencia
y exhaustividad, entendiendo por lo primero que las consideraciones vertidas en

la respuesta sean armonicas entre ellas, no se contradigan, y guarden
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concordancia entre lo pedido y la respuesta; y por lo segundo, se pronuncie

expresamente sobre cada punto, situacion que en el presente asunto acontecio
a través de la emision y notificacion de la respuesta complementaria de nuestro
estudio. En el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la
Federacion en la Tesis Aislada CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN
SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE
ESTOS PRINCIPIOS*.

Por lo que claramente, el Sujeto Obligado actu6 de conformidad a los principios
de maxima publicidad, transparencia y certeza, lo que genera certeza juridica en
este Instituto de Transparencia de que no se trasgredié el derecho de acceso del

recurrente, ya que subsano lainconformidad del recurrente.

En tal virtud, es claro que la materia del recurso de revision de nuestro estudio
se ha extinguido y por ende se dejo insubsistente el Gnico agravio expresado por
la parte recurrente, existiendo evidencia documental obrante en autos que asi lo
acreditan, al encontrarse agregada la constancia de la notificacion
correspondiente, siete de julio, en el medio sefialado por el recurrente para tales

efectos.

Por lo anterior, es de considerarse que el Sujeto Obligado actué adecuadamente

cumpliendo con los requisitos para la procedencia del sobreseimiento:

a) Al emitir una nueva respuesta en la que atiende los requerimientos

controvertidos por la parte recurrente.

4 Consultable en: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Registro: 178783, Instancia:
Primera Sala, Abril de 2005, Materia(s): Comun, Tesis: 1a./J. 33/2005, Pagina: 108
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b) Al existir constancia de notificacion a la parte recurrente del siete de julio,

a través del medio sefialado para oir y recibir notificaciones (correo

electronico).

En consecuencia, subsané las inconformidades expuestas por el recurrente,
atendiendo los principios de congruencia y exhaustividad, conforme al articulo 7,
altimo parrafo, de la Ley de Transparencia, asi como las fracciones I, VIII y X de
la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion

supletoria a la Ley de la Materia.

Sirve de apoyo a lo anterior el razonamiento el siguiente criterio emitido por la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién de rubro INEJECUCION DE
SENTENCIA. QUEDA SIN MATERIA EL INCIDENTE CUANDO LOS ACTOS
DENUNCIADOS COMO REPETICION DE LOS RECLAMADOS HAN
QUEDADO SIN EFECTO?.

Por lo expuesto a lo largo del presente estudio, con fundamento en el articulo

244, fraccion I, relacionado con el 249 fraccion Il de la Ley de Transparencia,

resulta conforme a derecho SOBRESEER en el presente recurso de revision.

Por los anteriores argumentos, motivaciones y fundamentos legales, se:

M.RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en la presente resolucion, se SOBRESEE

5 Consultable en: Primera Sala. Novena Epoca. Apéndice 1917-Septiembre 2011. Tomo Il. Procesal Constitucional 1.
Comun Primera Parte - SCIN Décima Segunda Seccion - Ejecucion de sentencias de amparo, Pag. 1760.
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en el recurso de revision, por quedar sin materia, con fundamento en el articulo

244, fraccion 11, relacionado con el 249, fraccion 1l de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa al recurrente que en caso de estar inconforme con
la presente resolucidon, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultdneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a las partes en términos de la Ley

de Transparencia.
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Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos las Comisionadas Ciudadanas y los

Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Laura Lizette Enriquez
Rodriguez, Aristides Rodrigo Guerrero Garcia, Maria del Carmen Nava Polina, y
Marina Alicia San Martin Rebolloso, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero,
Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX
del Reglamento Interior de este Instituto, en Sesion Ordinaria celebrada catorce
de julio de dos mil veintiuno, quienes firman para todos los efectos legales a

que haya lugar.
EATA/GCS

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO PRESIDENTE

LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA

COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADO CIUDADANO
MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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