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GLOSARIO

Constitucion de la Constituciéon Politica de la Ciudad de México
Ciudad

Constitucion Federal Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos

Instituto de Instituto de Transparencia, Acceso a la

Transparencia u Organo Informacion Pdblica, Proteccion de Datos

Garante Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México

Instituto Nacional o INAI Instituto Nacional de Acceso a la Informacién y
Proteccion de Datos Personales

Ley de Transparencia Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México

Sujeto Obligado Alcaldia Iztacalco
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA
DE ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.1080/2021

SUJETO OBLIGADO: ALCALDIA
IZTACALCO

COMISIONADO PONENTE:
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ?

Ciudad de México, a veinticinco de agosto de dos mil veintiuno?.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.1080/2021,
interpuesto en contra de la Alcaldia Iztacalco, se formula resolucion en el sentido

de MODIFICAR la respuesta emitida con base en lo siguiente:

.LANTECEDENTES

1. El primero de julio, la parte recurrente presentd solicitud de acceso a la

informacion con nimero de folio 0424000075921, la cual consisti6 en:

“Deseo se me informe la razén legal y administrativa por la cual ha operado SIN
permisos, como se manifiesta en el oficio nimero JUDGM/117/2020 en respuesta
al Infomex 0424000154520, el Taller Mecanico ubicado el calle Oriente 243B
namero 56 en la colonia Agricola Oriental CP 08500 en la Alcaldia Iztacalco. Asi
como larazén legal y administrativa de que se le hayan colocado sellos de clausura
un par de veces solo en la cortina metalica del establecimiento de la ubicacion
citada en parrafo anterior y no se hayan colocado en la puerta del garage, lo que
les permite seguir operando. También deseo me informen la razén legal y
administrativa de porqué fueron retirados esos sellos sin el debido otorgamiento

1 Con la colaboracion de Ana Gabriela del Rio Rodriguez.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2021, salvo precisién en contrario.
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de permisos necesarios para el negocio de Taller Mecénico. También requiero me
informen la razén legal y administrativa del porqué ante la reincidencia del Taller
Mecanico ubicado en calle Oriente 243B namero 56 colonia Agricola Oriental CP
08500 en la Alcaldia Iztacalco de operar sin permisos no se ha procedido conforme
a derecho.” (sic)

2. El veintiséis de julio, el Sujeto Obligado emitioé respuesta a la solicitud hecha
por la parte recurrente a través de la notificacion del oficio ndamero
SESPGyYGIRyPC/216/2021 al cual adjunté los similares numeros
JUDGM/84/2021 e IZC/DEAJ/J.U.D.VLR “A”/288/2021 por los cuales informo:

e LaJefatura de Unidad Departamental de Giros Mercantiles, sefial6é que de
conformidad con el articulo 200 de la Ley de la materia, es competencia
de la Direccién Ejecutiva de Asuntos Juridicos a través de la Subdireccion
de Verificacion y Reglamentos proporcionar la informacion solicitada, por
lo que proporciond la ubicacion de las oficinas que ocupa dicha direccion.

e La Subdireccién de Verificacion informé que la Jefatura de Unidad
Departamental de Verificacién de Leyes y Reglamentos “A” realizé una
basqueda exhaustiva en los archivos fisicos y digitales que obran en esa
jefatura en la cual no se encontré ningun procedimiento administrativo
iniciado al establecimiento mercantil con giro de taller mecénico ubicado

en la direccidn proporcionada por la parte recurrente.

3. El dos de agosto, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, la parte
recurrente presento recurso de revision, en contra de la respuesta emitida por el
Sujeto Obligado, al referir de forma medular que no se ha proporcionado la
informacion solicitada, pese a que le informaron que era competencia de la

Direccion Ejecutiva de Asuntos Juridicos y no le fue turnada.
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4. Por acuerdo de cinco de agosto, el Comisionado Ponente, con fundamento en
los articulos 51, fracciones | y Il, 52, 53 fraccion Il, 233, 234, 236, 237 y 243 de

la Ley de Transparencia, admitié a tramite el recurso de revision interpuesto, y

provey6 sobre la admision de las constancias de la gestidon realizada en el

sistema electrénico INFOMEX.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones Il y I,
de la Ley de Transparencia, se puso a disposicion de las partes el expediente del
Recurso de Revision citado al rubro, para que en un plazo maximo de siete dias
habiles manifestaran lo que a su derecho conviniera y exhibieran las pruebas que
considerasen necesarias, formularan sus alegatos y manifestaran su voluntad
para efectos de llevar a cabo una audiencia de conciliacién en el presente recurso

de revision.

5. Por acuerdo de veinte de agosto, el Comisionado Ponente, dada cuenta que
no fue reportada promocién alguna por la parte recurrente o del Sujeto Obligado,
en la que manifestaran lo que a su derecho convinieran, exhibieran pruebas que
consideraran necesarias o expresaran alegatos, se tuvo por precluido su derecho

para tales efectos.

De igual forma, se dio cuenta que en el presente recurso de revision el recurrente
no manifestd su voluntad para llevar a cabo una conciliacién, debido a lo cual no

hubo lugar a la respectiva audiencia de conciliacion.

Finalmente, con fundamento en el articulo 243, fraccion VII, de la Ley de
Transparencia, se ordend el cierre del periodo de instruccién y elaborar el

proyecto de resolucion correspondiente.
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En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de

revision y de que las pruebas que obran en el expediente consisten en
documentales que se desahogan por su propia y especial naturaleza, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 243, fraccion VII, de la Ley de

Transparencia, y

I.L.CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso
de revisién con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones
XXI, XXII, 214 parrafo tercero, 220, 233, 234, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245,
246, 247, 249 fraccion lll, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los
articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IXy X, y
14 fracciones lll, IV, V y VIl del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de

Cuentas de la Ciudad de México.

Asimismo, este Instituto también es competente para conocer el presente medio
de impugnacion, a pesar de la Contingencia ocasionada por COVID-19, en
términos de los puntos PRIMERO y SEGUNDO, de conformidad con el
“ACUERDO POR EL QUE SE APRUEBA EL CALENDARIO DE REGRESO
ESCALONADO, RESPECTO DE LOS PLAZOS Y TERMINOS DE LAS
SOLICITUDES DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y DE ACCESO,

RECTIFICACION, CANCELACION Y OPOSICION DE DATOS PERSONALES,
6
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DERIVADO DEL CAMBIO DE COLOR DEL SEMAFORO EPIDEMIOLOGICO
EN LA CAPITAL DEL PAIS A VERDE POR LA INTINGENCIA SANITARIA
ORIGINADA POR EL COVID-19, identificado con la clave alfanumérica
0827/S0/09-06/2021, los cuales dan cuenta de la aprobacién del calendario de

reanudacion gradual de plazos y términos para dar atencion a las solicitudes de
acceso a la informacién publica, acceso, rectificacién, cancelacién y oposicion de
datos personales presentadas ante los Sujetos Obligados, mismas que se

reanudarian a partir del veintiocho de junio del dos mil veintiuno.

SEGUNDO. Requisitos de Procedencia. El medio de impugnacién interpuesto
resulté admisible porque cumplio con los requisitos previstos en los articulos 234,

236 y 237 de la Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. A través del formato denominado “Detalle del medio de impugnacion’,
la parte recurrente hizo constar. su nombre, medio para oir y recibir
notificaciones, identificd al Sujeto Obligado ante el cual presento solicitud, sefialé
el acto recurrido, el cual fue notificado el veintiséis de julio, segun se observa de
las constancias del sistema electrénico INFOMEX; y expuso los hechos y razones

de inconformidad correspondientes.

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision fue oportuna, dado que
la respuesta impugnada fue notificada el veintiséis de julio, por lo que, el plazo
para interponer el medio de impugnacion transcurrio del dos al veinte de agosto
de agosto, por lo que al haber sido interpuesto el dos de agosto, es decir el dia
del inicio del cémputo del plazo sefialado, es claro que su recurso fue interpuesto

en tiempo.
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TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los

argumentos formulados en el medio de impugnacién que nos ocupa, esta
autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso
de revisién, por tratarse de una cuestion de orden publico y estudio preferente,
atento a lo establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro
IMPROCEDENCIAS3.

Por lo que analizadas las constancias que integran el recurso de revision, se
advirtié que el Sujeto Obligado no hizo valer causal de improcedencia alguna ni
sobreseimiento, y de igual forma, éste 6rgano garante tampoco observé la
actualizacion de alguno de los supuestos referidos establecidos por la Ley de

Transparencia, por lo que estudiaremos el fondo de la controversia planteada.

CUARTO. Cuestiéon Previa:

a) La solicitud de Informacion consistié en que se informe la razon legal y
administrativa por la cual ha operado sin permisos, el taller mecanico del cual
proporciond la ubicacién. Asi como la razon legal y administrativa que se hayan
colocado los sellos de clausura en la cortina metalica del establecimiento y no en
la puerta metalica. Y la razon legal del porque fueron retirados esos sellos sin los

permisos correspondientes, y sobre su reincidencia de operar sin permisos.

b) Respuesta:

3 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federaci6n 1917-1988

8
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e A través de la Jefatura de Unidad Departamental de Giros Mercantiles,

sefial6 que de conformidad con el articulo 200 de la Ley de la materia, es
competencia de la Direccion Ejecutiva de Asuntos Juridicos a través de la
Subdireccion de Verificacion y Reglamentos proporcionar la informacion
solicitada, por lo que proporciond la ubicacion de las oficinas que ocupa
dicha direccion.

e A través de la Subdireccion de Verificacion informé que la Jefatura de
Unidad Departamental de Verificacion de Leyes y Reglamentos “A” realizé
una busqueda exhaustiva en los archivos fisicos y digitales que obran en
esa jefatura en la cual no se encontré ningun procedimiento administrativo
iniciado al establecimiento mercantil con giro de taller mecénico ubicado

en la direccidn proporcionada por la parte recurrente.

c) Manifestaciones del Sujeto Obligado. El Sujeto Obligado en la etapa

procesal aludida, omitié emitir manifestacién alguna a manera de alegatos.

QUINTO. Sintesis de agravios de la parte Recurrente. Del formato
denominado “Detalle del medio de impugnacion” se advirti6 que la parte
recurrente se agravio respecto de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado al
referir de forma medular que al referir de forma medular que no se ha
proporcionado la informacion solicitada, pese a que le informaron que era
competencia de la Direccion Ejecutiva de Asuntos Juridicos y no le fue turnada.

Unico Agravio.

Sin que de lo anterior, se advirtiera pronunciamiento alguno tendiente a
agraviarse respecto del pronunciamiento emitido por la Subdireccion de
9
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Verificacién a través de la Jefatura de Unidad Departamental de Verificacion de

Leyes y Reglamentos “A” respecto de la basqueda exhaustiva en los archivos
fisicos y digitales, y de la cual no se encontré ningun procedimiento administrativo
iniciado al establecimiento mercantil con giro de taller mecénico ubicado en la
direccién proporcionada por la parte recurrente, razon por la cual queda fuera del
presente estudio. Sirven de apoyo al anterior razonamiento, los criterios del Poder
Judicial de la Federacion titulados ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE*., y
CONSENTIMIENTO TACITO DEL ACTO RECLAMADO EN AMPARO.
ELEMENTOS PARA PRESUMIRLO?.

SEXTO. Estudio del Agravio. Al tenor de la inconformidad relatada en el inciso
inmediato anterior, entraremos al estudio de la respuesta emitida por el Sujeto

Obligado en los siguientes términos:

En primer término es necesario referir que de conformidad con los articulos 1, 2,
3 segundo parrafo, 6, fracciones XIlII, XXIV, XXV y XXXVIII, 7, 8, 13y 14, de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, el objeto de la Ley de Transparencia es garantizar a
toda persona el derecho de acceso alainformacion generada, administrada

0 en poder de los Sujetos Obligados, sea gue obre en un archivo, registro

o dato contenido en cualquier medio, documento o registro impreso, 6ptico,

electronico, magnético, guimico, fisico o biolégico, v gue no haya sido

clasificada como de acceso restringido, la cual debera ser proporcionada en

4Consultable en: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, registro: 204,707, Materia(s): Comun, Novena Epoca,
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: I, Agosto de 1995, Tesis: VI.20. J/21, Pagina: 291.

5’Consu|tab|e en: Semanario Judicial de la Federacion, No. Registro: 219,095, Tesis aislada, Materia(s): Comun, Octava
Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, IX, Junio de 1992, Pagina: 364.
10
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el estado en que se encuentre en sus archivos, pues no se obliga a su

procesamiento para satisfacer las peticiones de los particulares, tal y como

lo sefiala el articulo 219 de la Ley de la materia, que a la letra indica:

“...Articulo 219. Los sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren
en sus archivos. La obligacion de proporcionar informacién no comprende el
procesamiento de la misma, ni el presentarla conforme al interés particular del
solicitante. Sin perjuicio de lo anterior, los sujetos obligados procuraran
sistematizar la informacién...” (sic)

De lo anterior, es clara la atribucion del Sujeto Obligado de entregar documentos
o informacién que por el ejercicio de sus atribuciones hayan generado y se
encuentren en sus archivos, sin embargo, dicha obligacion no comprende
generar un documento especifico que contenga pronunciamientos categoricos
relativos a emitir explicaciones informando las razones legales vy
administrativas respecto de los supuestos previamente planteados por la

parte recurrente.

En efecto, de la lectura que se dé a la solicitud, podemos advertir que los
requerimientos antes referidos, consisten en obtener informacién a través de
pronunciamientos sobre situaciones previamente planteadas por la parte
recurrente, que de atenderse a la literalidad implicaria un pronunciamiento
gue en cualquier sentido, afirmativo o negativo, se aceptaria dicha
situacién, lo cual no se encuentra previsto por la Ley de Transparencia, y

por ende no es susceptible de atenderse dada su naturaleza.

No obstante lo anterior, y en apego a los principios de maxima publicidad y
transparencia, entraremos al estudio de la respuesta emitida por el Sujeto

Obligado, la cual se emitio en los siguientes términos:

11
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e A través de la Jefatura de Unidad Departamental de Giros Mercantiles,

sefalé que de conformidad con el articulo 200 de la Ley de la materia, es
competencia de la Direccion Ejecutiva de Asuntos Juridicos a traves de la
Subdireccion de Verificacidn y Reglamentos proporcionar la informacion
solicitada, por lo que indico la ubicacion de las oficinas que ocupa dicha

direccion.

En ese sentido, es necesario sefialar que el acceso a la informacion de interés
de la parte recurrente, es garantizado a través de la busqueda exhaustiva que
se dé a la misma, pues con ello se genera certeza de que su peticion fue
atendida en términos de maéaxima publicidad y transparencia, siguiendo el
procedimiento establecido en el articulo 211 de la Ley de Transparencia, que

establece lo siguiente:

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las
solicitudes se turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la
informacion o deban tenerla de acuerdo a sus facultades, competencias y
funciones, con el objeto de que realicen una blsqueda exhaustiva y razonable de
la informacion solicitada.

Por ello, es clara la obligaciébn del Sujeto a través de sus Unidades de
Transparencia el turnar la solicitud a las areas competentes que cuenten con la
informacion, o deban tenerla de acuerdo a sus facultades, esto con el objeto de
gue realicen una busqueda efectivay razonable de la informacion requerida,

y con ello garantizar el debido acceso ala misma a la persona interesada.

Sin embargo, el Sujeto Obligado en atencidn a la solicitud de estudio, si bien turné

a las areas que consideré competentes, también lo es que pese a que una de
12
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ellas sefald la competencia de la Direccién Ejecutiva de Asuntos Juridicos, no

turné para que ésta realizara la busqueda exhaustiva de la informacion que
pudiera obrar en sus archivos relacionada con el comercio de interés de la parte

recurrente, y se pronunciara al respecto.

Maxime que de conformidad con las atribuciones de dicha Direccidon
determinadas en el Manual Administrativo consultable en:
http://www.iztacalco.cdmx.gob.mx/portal/images/sipot/sp/art_121/xix/MANUAL -
ADMINISTRATIVO-OCTUBRE-2019.pdf podia pronunciarse al respecto a través

de su Subdireccion de Area “A” de Verificacién, tal y como se observa a

continuacion:

“Puesto: Subdirector de Area “A” de Verificacién.

Funcion principal: Garantizar que la operacién de los establecimientos
comerciales, de servicios, deportivos, y ejecucion de obras de construccion,
cumplan con los lineamientos establecidos en las leyes y reglamentos
vigentes en cada materia, a través de visitas de verificacion.

Funciones basicas:

e Aplicar las medidas de seguridad inherentes a las visitas de verificacion, asi como
adoptar los mecanismos necesarios para hacer una gestién transparente y de
rendicion de cuentas a la ciudadania.

e Notificar y ejecutar 6rdenes de clausura, asi como ejecutar las 6rdenes de
clausuray levantamientos de las mismas.

e Dar cumplimiento a las 6rdenes de verificacion de conformidad con las
disposiciones juridicas aplicables.

Funcién principal 2: Comprobar el cumplimiento de las disposiciones legales
y reglamentarias de cardcter local a través de visitas de verificacion.

Funciones bésicas:

e Instruir la realizacion de aseguramientos y visitas a las que haya lugar, de
conformidad con las leyes y reglamentos vigentes y aplicables para la Ciudad de
México

13
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e Dictar las sanciones que recaigan a las actas circunstanciadas que se levantan,
asi como ejecutar las 6rdenes de clausura y levantamientos de las mismas.

Puesto: Jefe de Unidad Departamental “A” de Verificacion Administrativa “A”
Funcion principal: Coordinar las Ordenes de verificacion con el Instituto de
Verificacion Administrativa (INVEA), de conformidad con las disposiciones juridicas
aplicables.

Funciones bésicas:

e Supervisar el cumplimiento de las disposiciones legales y reglamentarias de
caréacter local a través de visitas de verificacion.

e Verificar que el funcionamiento de los establecimientos mercantiles y la
celebracién de espectaculos se realicen en los términos establecidos.

e Controlar que las visitas de verificacion realizadas por personal del INVEA se
realicen en los términos de la normatividad vigente.

Gestionar con INVEA las notificaciones de las 6rdenes de clausura, asi como
el levantamiento de las mismas.

Puesto: Jefe de Unidad Departamental “A” de Verificacion Administrativa “B”

Funcién principal: Coordinar las 6rdenes de verificacion con el Instituto de
Verificacién Administrativa (INVEA), de conformidad con las disposiciones juridicas
aplicables.

Funciones basicas:

e Supervisar el cumplimiento de las disposiciones legales y reglamentarias de
caracter local a través de visitas de verificacion.

e Verificar que el funcionamiento de los establecimientos mercantiles y la
celebracién de espectaculos se realicen en los términos establecidos.

e Controlar que las visitas de verificacion realizadas por personal del INVEA se
realicen en los términos de la normatividad vigente.

e Gestionar con INVEA las notificaciones de las 6rdenes de clausura, asi como el
levantamiento de las mismas

... (sic)

De la anterior normatividad, es claro que la Subdireccion de Area “A” de
Verificacién, la Jefatura de Unidad Departamental “A” de Verificacion

Administrativa “A” y Jefatura de Unidad Departamental “A” de Verificacion

Administrativa “B”, todas areas adjuntas a la Direccién Ejecutiva de Asuntos
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Juridicos, cuentan con las atribuciones para pronunciarse respecto de la solicitud

planteada por la parte recurrente, pues dentro de sus funciones se encuentra
precisamente la de garantizar que la operacion de establecimientos comerciales
cumplan con los lineamientos establecidos en las leyes y reglamentos vigentes

en cada materia, a través de visitas de verificacion.

Por lo anterior, es claro que el Sujeto Obligado debid6 turnar la solicitud también
a la Direccion Ejecutiva de Asuntos Juridicos para efectos de que a través de sus
areas competentes, se pronunciara respecto del establecimiento mercantil de
interés de la parte recurrente, lo que no acontecid, por lo que su actuar

claramente careci6 de exhaustividad.

Incumpliendo con lo establecido en la fraccion X del articulo 6°, de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, ordenamiento de

aplicacion supletoria a la Ley de la materia, la cual dispone lo siguiente:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO
TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO
ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que rednan los
siguientes elementos:

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente
todos los puntos propuestos por los interesados o previstos por las hormas
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Como podemos observar la fraccion X, determina que todo acto administrativo

debe apegarse a los principios de congruenciay exhaustividad, entendiendo por
lo primero la concordancia que debe existir entre el pedimento formulado y la
respuesta, y por lo segundo el que se pronuncie expresamente sobre cada
uno de los puntos pedidos, lo que en materia de transparencia y acceso a la
informacién publica se traduce en que las respuestas que emitan los sujetos
obligados deben guardar una relacion l6gica con lo solicitado y atender de
manera precisa, expresa y categérica cada uno de los contenidos de
informacion requeridos por la particular a fin de satisfacer la solicitud
correspondiente. En el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de
la Federacion en la Jurisprudencia 1a./J.33/2005, cuyo rubro es CONGRUENCIA

Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO CONTRA LEYES.
ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS®

Por lo tanto, es claro que el agravio planteado por la parte recurrente es fundado,
pues en efecto, la respuesta del Sujeto Obligado fue carente de exhaustividad,
ya que no fue turnada a las areas que por motivo de sus atribuciones pudiera
detentar la informacion, como lo es la Direccion Ejecutiva de Asuntos Juridicos a
través de su Subdireccion de Area “A” de Verificacion, la Jefatura de Unidad
Departamental “A” de Verificacion Administrativa “A” y Jefatura de Unidad
Departamental “A” de Verificacion Administrativa “B”, para efectos de que
realizaran la busqueda exhaustiva de la misma, y se pronunciaran al respecto, lo

cual no creo certeza sobre su actuar.

En ese sentido, con fundamento en la fraccion IV, del articulo 244, de la Ley de

6 Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXI, Abril de 2005. Materia(s): Comun. Tesis: 1a./J. 33/2005.
Pagina: 108.
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Transparencia, esta autoridad resolutora considera procedente MODIFICAR la

respuesta del Instituto.

SEPTIMO. Este Instituto no advierte que, en el presente caso, los servidores
publicos del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria

General de la Ciudad de México.

lll. EFECTOS DE LA RESOLUCION

El Sujeto Obligado, de conformidad con el articulo 211 de la Ley de
Transparencia, debera turnar la solicitud planteada por la parte recurrente a
todas las areas que por motivo de sus atribuciones puedan detentar la
informacion, dentro de las cuales no podra faltar la Direccion Ejecutiva de
Asuntos Juridicos a través de su Subdireccién de Area “A” de Verificacion, la
Jefatura de Unidad Departamental “A” de Verificacion Administrativa “A” y
Jefatura de Unidad Departamental “A” de Verificacion Administrativa “B”, para
efectos de que realicen una busqueda exhaustiva, y entreguen la informacién

relacionada con el establecimiento mercantil sefialado en la solicitud.

La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo debera notificarse a la
parte recurrente a través del medio sefialado para tales efectos en un plazo de
cinco dias habiles, contados a partir del dia siguiente a aquel en que surta
efectos la notificacion de esta resolucion, atento a lo dispuesto por el articulo
244, ultimo parrafo, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica

y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.
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Finalmente, para efectos del informe de cumplimiento previsto en el articulo 258

de la Ley de Transparencia, el Sujeto Obligado debera remitir al Comisionado
Ponente copia de la respuesta integra otorgada a la parte recurrente y la

constancia de notificacion de esta.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion

de Cuentas de la Ciudad de México:

IV. RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefaladas en el Considerando Sexto de esta
resolucién, y con fundamento en el articulo 244, fraccién IV de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se MODIFICA la respuesta del Sujeto Obligado, y se le ordena
gue emita una nueva, en el plazo y conforme a los lineamientos establecidos en

el Considerando inicialmente referido.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se instruye al Sujeto Obligado para que informe a este Instituto
por escrito, sobre el cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero,
al dia siguiente de concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la
presente resolucién, anexando copia de las constancias que lo acrediten. Con el
apercibimiento de que, en caso de no hacerlo, se procedera en términos de la

fraccion I, del articulo 259, de la Ley de la materia.
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TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de

Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa al recurrente que en caso de estar inconforme con
la presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20y

el correo electronico ponencia.bonilla@infocdmx.org.mx para que comunigue a

este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. La Ponencia del Comisionado Ponente dara seguimiento a la presente
resoluciéon, llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar Su
cumplimiento ello de conformidad a la reforma aprobada por el Pleno de este
Instituto, el dia dos de octubre de dos mil veinte, mediante el Acuerdo
1288/SE/02-10/2020, al articulo 14, fracciones XXXI, XXXII, XXXIV y XXXVI, del
Reglamento de Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion al recurrente y al sujeto obligado en el

medio sefialado para tal efecto, en términos de Ley.
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Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos las Comisionadas Ciudadanas y los

Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Laura Lizette Enriquez
Rodriguez, Aristides Rodrigo Guerrero Garcia, Maria del Carmen Nava Polina, y
Marina Alicia San Martin Rebolloso, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero,
Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion I1X
del Reglamento Interior de este Instituto, en Sesion Ordinaria celebrada el
veinticinco de agosto de dos mil veintiuno, quienes firman para todos los efectos

legales a que haya lugar.
EATA/AGDRR

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO PRESIDENTE

LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA

COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADO CIUDADANO
MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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