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¢A QUIEN SE DIRIGIO LA SOLICITUD (SUJETO OBLIGADO)?

Alcaldia Coyoacan.

(®) , ’ AR ’
n?@ ¢, QUE SE PIDIO? i ¢, QUE RESPUESTA SE DIO?
Conocer si obra manifestaciéon de construccién
con numero de folio OB/1861/2017 del inmueble El sujeto obligado se declaré incompetente para
ubicado en Avenida Division del Norte nimero conocer de la informacién solicitada.

3572, Colonia Pueblo de San Pablo Tepetlapa,
Alcaldia Coyoacan, C.P. 04260; vy, 29
requerimientos adicionales.

: POR QUE SE INCONFORMO LA - .
&  PERSONA SOLICITANTE? @ ¢QUE RESOLVIMOS ¥ POR QUE?

REVOCAR la respuesta impugnada, e instruir al
Por la declaracién de incompetencia. sujeto obligado, a efecto de que: Asuma
competencia y realice una nueva busqueda
exhaustiva en los archivos electrénicos vy fisicos
de todas las wunidades administrativas
competentes, en las que no podra omitir a la
Direccion General de Obras y Desarrollo Urbano,
y entregue al particular la informacion solicitada.

. O . ;
%’ ¢ QUE SE ENTREGARA? PALABRAS CLAVE

Una respuesta atendiendo la solicitud de Incompetencia, Manifestacion de construccion,
informacion. Obras, Desarrollo Urbano, Autorizacion.
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En la Ciudad de México, a dos de marzo de dos mil veintidos.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.0104/2022, generado con
motivo del recurso interpuesto por la parte recurrente en contra de la Alcaldia Coyoacéan,
se formula resolucién en atencion a los siguientes:

ANTECEDENTES:

I. Presentacion de la solicitud. El veintinueve de noviembre de dos mil veintiuno,
mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, se presento la solicitud de acceso a
la informacion pablica con nimero de folio 092074121000380, mediante la cual se solicitd
a la Alcaldia Coyoacan, en copia simple, lo siguiente:

Detalle de la solicitud: ) ) )
“QUE INDIQUEN SI OBRA MANIFESTACION DE CONSTRUCCION CON NUMERO DE

FOLIO OB/1861/2017 DEL INMUEBLE UBICADO EN AVENIDA DIVISION DEL NORTE
NUMERO 3572, COLONIA PUEBLO DE SAN PABLO TEPETLAPA, ALCALDIA COYOACAN,
C.P. 04260 Y ADICIONALMENTE CONSTA LA SIGUIENTE INFORMACION:

1.-CUAL ES LA SUPERFICIE DEL PREDIO?

2.-CUAL FUE LA SUPERFICIE TOTAL DE CONSTRUCCION AUTORIZADA?

3.-CUAL ES LA SUPERFICIE DE DESPLANTE?

4.- CUALES FUERON LOS NIVELES AUTORIZADOS?

5.- CUAL ES LA SUPERFICIE TOTAL DE ESTACIONAMIENTO CUBIERTO?

6.- CUAL ES LA SUPERFICIE TOTAL DE ESTACIONAMIENTO DESCUBIERTO?

7.- CON CUANTOS CAJONES DE ESTACIONAMIENTOS CUENTA?

8.- CON CUANTAS VIVIENDAS CUENTA?

9.- CUANTOS SOTANOS TIENE?

10.- CUAL ES EL AREA LIBRE?

11.- CUAL ES LA SUPERFICIE DE USO HABITACIONAL?

12.- CUAL ES LA SUPERFICIE DE CONSTRUCCION TOTAL BAJO BANQUETA?

13.- CUAL ES LA SUPERFICIE TOTAL DE CONSTRUCCION SOBRE NIVEL DE
BANQUETA?

14.- QUE INDIQUEN SI OBRA AUTORIZACION DE USO Y OCUPACION?

15.- CUAL FUE EL NUMERO DE FOLIO DE DICHA AUTORIZACION DE USO Y
OCUPACION?
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16.- CUAL FUE LA FECHA DE AUTORIZACION DE USO Y OCUPACION DE LA OBRA
REALIZADA?

17.- QUE INDIQUEN S| OBRA AVISO DE TERMINACION DE OBRA?

18.- CUAL FUE EL NUMERO DE FOLIO DEL AVISO DE TERMINACION DE OBRA?

19.- QUE INDIQUEN S| OBRA MANIFESTACION DE CONSTRUCCION ESPECIAL?

19.- S| OBRA CONSTANCIA DE ALINEAMIENTO Y NUMERO OFICIAL Y QUE FOLIO SE
LE ASIGNO?

20.- QUE NUMERO OFICIAL SE LE ASIGNO?

21.- CUAL FUE LA FECHA DE EXPEDICION?

22.- CUAL ES LA SUPERFICIE AL FRENTE?

23.- CUAL ES LA SUPERFICIE A LOS LADOS?

24.- S| SE UBICA EN ZONA HISTORICA?

25.- S| REPORTA AFECTACION?

26.- SI SE UBICA EN ZONA PATRIMONIAL?

27.- SIREPORTA RESTRICCIONES?

28.- S| OBRA CERTIFICADO UNICO DE ZONIFICACION DE USO DEL SUELO, DE QUE
FECHA Y QUE FOLIO

29.- S| OBRA PRORROGA DE REGISTRO DE MANIFESTACION DE CONSTRUCCION.”
(sic)

Medio para recibir notificaciones: Copia simple

[I. Ampliacion. El nueve de diciembre de dos mil veintiuno, a través de la Plataforma
Nacional de Transparencia, el sujeto obligado solicité una ampliacién del plazo para dar
respuesta a la solicitud de acceso a la informacion.

lll. Respuesta a la solicitud. El siete de enero de dos mil veintidos, el sujeto obligado, a
través de la Plataforma Nacional de Transparencia, dio respuesta a la solicitud del
particular en los siguientes términos:

“De conformidad con lo establecido en el articulo 200 de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacién Publica, Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, hago de su
conocimiento, que su solicitud no es del ambito de nuestra competencia por lo que debera
remitirla a la Unidad de Transparencia de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda de la
Ciudad de México (SEDUVI).” (sic)
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Anexo a su respuesta, el sujeto obligado adjuntd copia simple del oficio sin nUmero de
referencia, de fecha siete de enero dos mil veintidés, emitido por la Subdirectora de
Transparencia del sujeto obligado y dirigido al hoy recurrente, en los siguientes términos:

De conformidad con lo establecido en el articulo 200 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Puablica, Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se informa que la solicitud
de informacion con nimero de folio 092074121000380 en la cual se solicita informacion
referente a:

[Se tiene por transcrita la solicitud de acceso a la informacion de mérito]

De lo anterior hago de su conocimiento, que su solicitud no es del ambito de nuestra
competencia por lo que debera remitirla a la Unidad de Transparencia de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda de la Ciudad de México (SEDUVI), se ubica en calle Amores
numero 1322 Colonia Del Valle Centro Alcaldia Benito Juarez, C.P. 03100 y/o comunicarse al
teléfono 51302100 extensiones 2238,2217 y 2201 ylo al correo electrénico
seduvitransparencia@gmail.com, quien estara en posibilidad de proporcionar la informacion
de su interés. Se le sugiere también ingresar a la Plataforma Nacional de Transparencia
http://www.plataformadetransparencia.org.mx/, y seleccionar SEDUVI para que su solicitud se
canalice de manera directa.

Sin otro particular le envio un cordial saludo.
.. (sic)

IV. Recurso de revisién. El once de enero de dos mil veintidds, a través de la Plataforma
Nacional de Transparencia, el particular interpuso el presente recurso de revisidn en
contra de la respuesta emitida por el sujeto obligado a su solicitud de acceso a la
informacion publica, en el que sefiald lo siguiente:

Acto o resolucién que recurre;

“LA ALCALDIA COYOACAN NIEGA LA INFORMACION SOLICITADA MANIFESTANDO QUE
LA SOLICITUD NO ES DEL AMBITO DE SU COMPETENCIA Y PIDE QUE REMITA Mi
SOLICITUD A LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA DE LA SECRETARIA DE DESARROLLO
URBANO Y VIVIENDA DE LA CIUDAD DE MEXICO.

DICHA DETERMINACION ES ERRONEA YA QUE EN MI SOLICITUD PIDO, QUE "ME
ENDIQUEN S| OBRA MANIFESTACION DE CONSTRUCCION CON NUMERO DE FOLIO
OB/1861/2017 DEL INMUEBLE UBICADO EN AVENIDA DIVISION DELNORTE NUMERO
3572, COLONIAPUEBLO DE SAN PABLO TEPETLAPA, ALCLADIA COYOACAN,
ADICIONALMENTE ME INFORMEN DE LOS NUMERALES 1 AL 27", DICHA INFORMACION
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OBRA EN LOS ARCHIVOS DE LA ALCALDIA Y NO TENDRIA POR QUE PEDIRLOS A
SEDUVI.” (sic)

V. Turno. El once de enero de dos mil veintidds, la Secretaria Técnica de este Instituto
tuvo por recibido el recurso de revisidbn descrito en el numeral anterior, al que
correspondio el numero INFOCDMX/RR.IP.0104/2022, y lo turné a la Ponencia de la
Comisionada Ciudadana Marina Alicia San Martin Rebolloso para que instruyera el
procedimiento correspondiente.

VI. Admision. El catorce de enero de dos mil veintidds, este Instituto, con fundamento
en lo establecido en los articulos, 51, fracciones | y Il, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236,
fraccion |, 237, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, admitié a tramite el presente recurso de
revisibon interpuesto, en el que recay0 el numero de expediente
INFOCDMX/RR.IP.0104/2022.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion |l de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, puso a disposicion de las partes el expediente de mérito, para que, en un plazo
maximo de 7 dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera y, exhibieran las
pruebas que considerasen necesarias o expresaran sus alegatos.

VII. Manifestaciones y alegatos del sujeto obligado. El veintiséis de enero de dos mil
veintidds, el sujeto obligado remitid, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia,
el oficio con nimero de referencia ALC/ST/ /2022, de fecha veinticuatro de enero de dos
mil veintidés, emitido por el Subdirector de Transparencia del sujeto obligado y dirigido a
la Comisionada Ponente, mediante el cual rindi6 los siguientes alegatos:

ALEGATOS
PRIMERO.- El hoy recurrente manifestd que requeria la informacién consistente en:

[Se tiene por transcrita la solicitud de acceso a la informacion de mérito]
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SEGUNDO.- No pasa inadvertida a esta Unidad de Transparencia, que el solicitante se
inconforma con la respuesta emitida, manifestando lo siguiente:

“..LA ALCALDIA COYOACAN NIEGA LA INFORMACION SOLICITADA
MANIFESTANDO QUE LA SOLICITUD NO ES DEL AMBITO DE SU COMPETENCIA
Y PIDE QUE REMITA MI SOLICITUD A LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA DE LA
SECRETARIA DE DESARROLLO URBANO Y VIVIENDA DE LA CIUDAD DE
MEXICO.DICHA DETERMINACION ES ERRONEA YA QUE EN MI SOLICITUD PIDO,
QUE "ME ENDIQUEN SI OBRA MANIFESTACION DE CONSTRUCCION CON
NUMERO DE FOLIO OB/1861/2017 DEL INMUEBLE UBICADO EN AVENIDA
DIVISION DEL NORTE NUMERO 3572, COLONIA PUEBLO DE SAN PABLO
TEPETLAPA, ALCLADIA COYOACAN, ADICIONALMENTE ME INFORMEN DE LOS
NUMERALES 1 AL 27", DICHA INFORMACION OBRA EN LOS ARCHIVOS DE LA
ALCALDIA Y NO TENDRIA POR QUE PEDIRLOS A SEDUVI....” (SIC)

TERCERO. - Por lo anterior, se informa que la atencién brindada por esta Unidad de
Transparencia se debi6 a la respuesta realizada mediante oficio de fecha 07 de enero del
2021, suscrito por la Subdireccion de Transparencia

Cabe hacer mencién que tal y como se acredita con las documentales sefialadas, se tiene que
este Sujeto Obligado dio tramite a la solicitud de informacion en tiempo y forma y aun con los
alegatos en los cuales se actua, por lo que solicito se considere lo antes sefialado, asi como
los documentos exhibidos, con la finalidad de acreditar que ésta Subdirecciéon de
Transparencia en ninglin momento incurrié en alguna negligencia, sino por el contrario en todo
momento actué apegada a la Ley, y atendié debidamente la solicitud de informacion con
numero de folio 092074121000380.

En virtud de que la politica de éste Organo Politico Administrativo en materia de Transparencia
y Acceso a la Informacién, es el de respetar el derecho a la informacién de los ciudadanos,
garantizado a través de la Ley en la materia, las autoridades de éste Sujeto Obligado se han
conducido conforme a derecho, respetando el derecho a la informacion publica de la ahora
recurrente ya que, como quedd acreditado con las pruebas documentales ofrecidas por esta
parte y que seran desahogadas por su propia y especial naturaleza, se tramité la solicitud de
informacion por lo que se pide se consideren los argumentos antes aludidos.

PRUEBAS

I. Documental Publica, consistente en la solicitud de informacién publica con nimero de folio
092074121000380, misma que se exhibe como anexo 1.

Il. Documental Publica, consistente en el oficio de fecha 07 de enero del 2021, suscrito por
la Subdireccién de Transparencia, misma que se exhibe como anexo 2
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Ill. La instrumental de actuaciones, consistente en todas y cada una de las actuaciones
Unica y exclusivamente en tanto favorezcan los intereses de esta Alcaldia, relacionando esta
prueba con todos y cada uno de los alegatos referidos en el presente ocurso.

Por lo expuesto, atentamente pido se sirva:

PRIMERO.- Tenerme por presentado la formulacion de ALEGATOS en los términos del
presente escrito.

SEGUNDO.- Tener por ofrecidas y proveer lo conducente respecto de las pruebas
documentales ofrecidas.

TERCERO.- Tener como medio para la notificacién de acuerdos que se dicten en el presente
recurso el correo  electrénico  stransparenciacoy@acoyoacan.cdmx.gob.mx. y
utcoyoacan@gmail.com.

... (sic)

Como parte integral de sus alegatos, el sujeto obligado anexd copia simple de los
siguientes documentos:

a) Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacion publica, generado por la
Plataforma Nacional de Transparencia respecto de la solicitud que nos ocupa.

b) Oficio sin numero de referencia, de fecha siete de enero dos mil veintidés, emitido por
la Subdirectora de Transparencia del sujeto obligado y dirigido al hoy recurrente, en
los términos descritos en el antecedente Il de la presente resolucion.

VIII. Cierre. El veintitrés de febrero de dos mil veintidos, se decreto el cierre del periodo
de instruccion y ordend la elaboracién del proyecto de resolucion correspondiente.

Asimismo, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 239, primer parrafo, de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de Meéxico, se acordd la ampliacion del plazo para resolver el presente medio de
impugnacién por diez dias habiles mas, al considerar que existia causa justificada para
ello.

Debido a que fue debidamente substanciado el expediente en que se actda, como consta
de las actuaciones que obran en el mismo y que no existe diligencia pendiente de
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desahogo se ordeno6 emitir la resolucidon que conforme a derecho proceda, de acuerdo
con las siguientes:

CONSIDERACIONES:

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el
articulo 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
articulo 7, apartados D y E, y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 37,
53, fraccién Il, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccion IV, 14, fracciones lll, IV y
VI, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Causales de improcedencia. Este Organo Colegiado realiza el estudio de
las causales de improcedencia, por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio
preferente.!

Para tal efecto, se cita el articulo 248 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que contiene las hipétesis de
improcedencia:

“Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

I. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algin recurso o medio de defensa
interpuesta por el recurrente;

Ill. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencidn en los términos establecidos en la presente ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacion proporcionada; o

1 Como criterio orientador, la jurisprudencia nimero 940, publicada en la pagina 1538 de la segunda parte
del Apéndice del Semanario Judicial de la Federacién 1917-1988, que a la letra sefiala: “Improcedencia.
Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente a la procedencia del juicio de amparo,
por ser cuestion de orden publico en el juicio de garantias.”



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

REBOLLOSO

]
SUJETO OBLIGADO:
ALCALDIA COYOACAN

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.0104/2022

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revisién, Unicamente respecto de los
nuevos contenidos.”

De las constancias que obran en el expediente en que se actla, es posible advertir que
no se actualiza alguna de las causales de improcedencia del recurso de revision, en virtud
de lo siguiente:

1. La parte recurrente tuvo conocimiento de la respuesta impugnada el siete de
enero de dos mil veintidos y el recurso de revision se present6 el dia once de enero
del mismo afo, es decir, dentro del plazo de quince dias habiles previsto en el
articulo 236 de la Ley de Transparencia.

2. Este Instituto no tiene conocimiento de que se encuentre en tramite algun
recurso o medio de defensa presentado por la parte recurrente ante los tribunales
competentes, en contra del mismo acto que impugna.

3. En el presente caso, se actualiza la causal de procedencia prevista en el articulo
234, fraccion 1l del ordenamiento legal en cita, esto es, la declaracion de
incompetencia por parte del sujeto obligado para conocer de la informacién
solicitada.

4. En el presente medio de impugnacion no se formulé prevencion a la parte
recurrente, por lo que el presente recurso, se admitié por acuerdo del catorce de
enero de dos mil veintidos.

5. La parte recurrente no impugno la veracidad de la informacién proporcionada.

6. No se advierte que la parte recurrente haya ampliado su solicitud de acceso a
la informacién al interponer su recurso de revision.

Causales de sobreseimiento. Por otra parte, este Instituto analiza si se actualiza alguna
causal de sobreseimiento. Al respecto, en el articulo 249 de la Ley de Transparencia,
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Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se
establece lo siguiente:

“Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;

Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

I1l. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.”

Del analisis realizado por este Instituto, se advierte que no se actualiza alguna causal de
sobreseimiento, toda vez que la parte recurrente no se ha desistido del recurso en estudio y
el mismo no ha quedado sin materia, asimismo, no se observa que sobrevenga alguna
causal de improcedencia prevista en el articulo 248 de la Ley de Transparencia, por lo que
es procedente entrar al estudio de fondo del medio de impugnacion.

TERCERA. Estudio de fondo. Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr
claridad en el tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de
informacion, la respuesta del Sujeto obligado, los agravios de la parte recurrente, asi
como las manifestaciones y pruebas ofrecidas por ambas partes.

a) Solicitud de Informacién. El particular requiri6 conocer si obra manifestacion de
construccion con numero de folio OB/1861/2017 del inmueble ubicado en Avenida
Division del Norte numero 3572, Colonia Pueblo de San Pablo Tepetlapa, Alcaldia
Coyoacan, C.P. 04260 y adicionalmente consta la siguiente informacion:

1.- ¢ Cual es la superficie del predio?

2.- ¢, Cual fue la superficie total de construccién autorizada?

3.- ¢, Cual es la superficie de desplante?

4.- ¢ Cuales fueron los niveles autorizados?

5.- ¢, Cual es la superficie total de estacionamiento cubierto?

6.- ¢, Cual es la superficie total de estacionamiento descubierto?
7.- ¢,Con cuantos cajones de estacionamientos cuenta?

8.- ¢ Con cuantas viviendas cuenta?

9.- ¢ Cuantos sétanos tiene?
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10.- ¢, Cual es el area libre?

11.- ¢ Cual es la superficie de uso habitacional?

12.- ¢ Cual es la superficie de construccion total bajo banqueta?

13.- ¢ Cual es la superficie total de construccion sobre nivel de banqueta?

14.- ¢ Obra autorizacién de uso y ocupacion?

15.- ¢ Cuél fue el numero de folio de dicha autorizacién de uso y ocupacion?
16.- ¢ Cual fue la fecha de autorizacién de uso y ocupacion de la obra realizada?
17.- ¢ Obra aviso de terminacién de obra?

18.- ¢,Cual fue el nUmero de folio del aviso de terminacién de obra?

19.- ¢ Obra manifestacién de construccion especial?

19.- ¢ Obra constancia de alineamiento y numero oficial y qué folio se le asign6?
20.- ¢ Qué numero oficial se le asign6?

21.- ¢ Cudl fue la fecha de expedicién?

22.- ¢ Cuél es la superficie al frente?

23.- ¢ Cudl es la superficie a los lados?

24.- ¢ Se ubica en zona histérica?

25.- ¢ Reporta afectacion?

26.- ¢, Se ubica en zona patrimonial?

27.- ¢ Reporta restricciones?

28.- ¢ Obra Certificado Unico de Zonificacion de Uso del Suelo, de qué fecha y qué folio?
29.- ¢ Obra prérroga de registro de manifestacion de construccién?

b) Respuesta del sujeto obligado. El sujeto obligado manifestd su incompetencia para
conocer de la informacion solicitada y sugirié remitirla a la Unidad de Transparencia de
la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda de la Ciudad de México.

c) Agravios de la parte recurrente. La parte recurrente se inconformé por la
incompetencia manifestada por el sujeto obligado porque, a su consideracion, la
informacion obra en los archivos de la Alcaldia.

d) Alegatos. La parte recurrente no formulé alegatos ni ofrecio pruebas dentro del plazo
de siete dias habiles otorgado mediante acuerdo del siete de octubre de dos mil veintiuno.
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Por su parte, el sujeto obligado reitero los términos de su respuesta, defendiendo su
legalidad e indicando que dio tramite a la solicitud de informacion en tiempo y forma.

Todo lo anterior, se desprende de las documentales relacionadas con la solicitud de
informacién publica con nimero de folio 092074121000380 presentada a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, su respectiva respuesta, el recurso de revision y
las manifestaciones del sujeto obligado, documentales que se tienen por desahogadas
por su propia y especial naturaleza, que se valoran en términos de lo dispuesto por el
articulo 243, fraccion lll, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y conforme al criterio sostenido por el
Poder Judicial de la Federacion cuyo rubro es “PRUEBAS. SU VALORACION EN
TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
PARA EL DISTRITO FEDERAL”, en el cual se establece que, al momento de valorar en
su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan, deben exponerse
cuidadosamente los fundamentos de la valoracion juridica realizada y de su decision,
delimitada por la l6gica y la experiencia, asi como, por la conjuncién de ambas, con las
que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, y aprovechar ‘las maximas de
la experiencia’, que constituyen las reglas de vida o verdades de sentido comun.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede al andlisis de la
legalidad de la respuesta emitida a la solicitud, con motivo del presente recurso de
revision, a fin de determinar si el Sujeto obligado garantizé el derecho de acceso a la
informacién publica del particular, en términos del Unico agravio expresado relativo a la
declaracion de incompetencia manifestada por el sujeto obligado.

En primer término, es necesario sefialar que la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, dispone lo siguiente:

“=I...]

Articulo 200. Cuando la Unidad de Transparencia determine la notoria incompetencia por
parte del sujeto obligado dentro del ambito de su aplicacién, para atender la solicitud de acceso
a la informacién, deberd de comunicarlo al solicitante, dentro de los tres dias posteriores a la
recepcion de la solicitud y sefalara al solicitante el o los sujetos obligados competentes.
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Si el sujeto obligado es competente para atender parcialmente la solicitud de acceso a la
informacion, debera de dar respuesta respecto de dicha parte. Respecto de la informacion
sobre la cual es incompetente se procedera conforme a lo sefialado en el parrafo anterior.

L.T

Del articulo anteriormente citado, se advierte claramente, que cuando las Unidades de
Transparencia determinen la notoria incompetencia por parte de los sujetos obligados
deberan comunicar al solicitante la incompetencia dentro de los 3 dias posteriores a la
recepcion de la solicitud y sefialaran el o los sujetos obligados competentes.

Asimismo, en caso de que los sujetos obligados sean competentes para atender
parcialmente la solicitud de acceso a la informacion, deberan dar respuesta respecto de
dicha parte.

En ese tenor, cabe destacar lo establecido en el Criterio 03/21 emitido por el Pleno de
este Instituto:

Remisién de solicitudes. Situaciones en las que se configura la creacion de
nuevos folios. El articulo 200 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México establece que cuando un sujeto
obligado sea notoriamente incompetente o parcialmente competente para atender
alguna solicitud de acceso a la informacion publica, debera de comunicarlo a la parte
solicitante y sefialarle el o los Sujetos Obligados competentes; por otro lado, los
articulos 192 y 201 de la citada Ley, refieren que en todo momento los procedimientos
de acceso a la informacién se regiran por los principios de méxima publicidad, eficacia,
antiformalidad, gratuidad, sencillez, prontitud, expedites y libertad de informacién, por
lo que las autoridades estan obligadas a garantizar estas medidas. Por tanto, los Sujetos
Obligados que conforme a sus atribuciones no resulten competentes para conocer de
lo solicitado, deberan generar un nuevo folio y hacerlo del conocimiento a la parte
solicitante; lo anterior, cuando las instancias competentes sean de la Ciudad de México,
en caso contrario, bastara con la orientacion proporcionando los datos de contacto de
la Unidad de Transparencia correspondiente, con el fin de dar cumplimiento a los
principios referidos. Finalmente, cuando el Sujeto Obligado se considere incompetente
0 parcialmente competente para dar atencion a la solicitud presentada, pero esta se
haya generado de una remisién previa, bastard4 con la orientacion al o los Sujetos
Obligados competentes.

De lo anterior se desprende que los sujetos obligados que conforme a sus atribuciones
no resulten competentes para conocer de lo solicitado, deberan generar un nuevo folio
y hacerlo del conocimiento a la parte solicitante; lo anterior, cuando las instancias
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competentes sean de la Ciudad de México, en caso contrario, bastara con la orientacion
proporcionando los datos de contacto de la Unidad de Transparencia correspondiente,
con el fin de dar cumplimiento a los principios referidos.

De igual manera, cuando el sujeto obligado se considere incompetente o parcialmente
competente para dar atencién a la solicitud presentada, pero esta se haya generado de
una remision previa, bastara con la orientacion al o los sujetos obligados competentes.

En el caso que nos ocupa, se advierte que tanto en su respuesta inicial como en via de
alegatos, el sujeto obligado manifesté que no es competente para conocer de la solicitud
de informacién del hoy recurrente.

Al respecto, es menester sefialar que, de conformidad a la LEY ORGANICA DE
ALCALDIAS DE LA CIUDAD DE MEXICO?, se dispone lo siguiente:

Articulo 29. Las Alcaldias tendran competencia, dentro de sus respectivas
jurisdicciones, en las siguientes materias:

[l. Obra publica y desarrollo urbano;

Articulo 31. Las atribuciones exclusivas de las personas titulares de las Alcaldias en
materia de gobierno y régimen interior, son las siguientes:

. Velar por el cumplimiento de las leyes, reglamentos, decretos, acuerdos, circulares
y demas disposiciones juridicas y administrativas, e imponer las sanciones que
corresponda, excepto las de caréacter fiscal,

Articulo 32. Las atribuciones exclusivas de las personas titulares de las Alcaldias en
materia de obra publica, desarrollo urbano y servicios publicos, son las siguientes:

2 Consultado en https://paot.org.mx/centro/leyes/df/pdf/2018/LEY_ORGANICA ALCALDIAS_CDMX.pdf
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Il. Registrar las manifestaciones de obra y expedir las autorizaciones, permisos,
licencias de construccion de demoliciones, instalaciones aéreas o subterraneas en
via publica, edificaciones en suelo de conservacion, estaciones repetidoras de
comunicacion celular o inalambrica y demas, correspondiente a su demarcacion
territorial, conforme a la normativa aplicable;

VIII. Vigilar y verificar administrativamente el cumplimiento de las disposiciones, asi
como aplicar las sanciones que correspondan en materia de establecimientos
mercantiles, estacionamientos publicos, construcciones, edificaciones, mercados
publicos, proteccion civil, proteccion ecoldgica, anuncios, uso de suelo, cementerios,
servicios funerarios, servicios de alojamiento, proteccion de no fumadores, y
desarrollo urbano.

Articulo 71. Para el ejercicio de sus atribuciones y responsabilidades ejecutivas, los
titulares de la Alcaldia se auxiliaran de unidades administrativas, las que estaran
subordinadas a este servidor publico. El servidor puablico titular de las referidas
Unidades Administrativas ejercerd las funciones propias de su competencia y sera
responsable por el ejercicio de dichas funciones y atribuciones contenidas en la ley,
su reglamento.

Las Alcaldias deberan contar por lo menos con las siguientes Unidades
Administrativas

lll. Obras y Desarrollo Urbano;

Por su parte, el Manual Administrativo de la Alcaldia Coyoacan?, dispone lo siguiente:

Articulo 126. Son atribuciones basicas de la Direccién General de Obras y Desarrollo
Urbano:

3 Consultado en http://cgservicios.df.gob.mx/prontuario/vigente/3464.pdf
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I. Organizar, dirigir, controlar y evaluar el funcionamiento de las unidades
administrativas y unidades administrativas de apoyo técnico-operativo que tenga
adscritas;

Il. Expedir licencias para la ejecucién, modificacion y registro de obras de
construccién, ampliacién, reparacion o demolicién de edificaciones o de instalaciones
0 para la realizacion de obras de construccién, reparacion y mejoramiento de
instalaciones subterraneas;

lll. Expedir licencias de fusién, subdivision, relotificacion de conjunto y de
condominios;

IV. Autorizar los niumeros oficiales y alineamientos;

V. Expedir, en coordinacion con el registro de los planes y programas de desarrollo
urbano, las certificaciones del uso del suelo;

VI. Otorgar, previo dictamen de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, las
autorizaciones para la instalacién de toda clase de anuncios visibles en la via publica,
en construcciones y edificaciones;

VII. Proponer al titular del 6rgano politico-administrativo la adquisicion de reservas
territoriales para el desarrollo urbano;

VIIl. Rehabilitar escuelas, asi como construir y rehabilitar bibliotecas, museos y demas
centros de servicio social, cultural y deportivo a su cargo;

IX. Construir y rehabilitar los parques y mercados publicos que se encuentren a su
cargo, de conformidad con la normatividad que al efecto expidan las dependencias
competentes;

X. Proponer y ejecutar las obras tendientes a la regeneracion de barrios deteriorados;
XI. Ejecutar los programas delegacionales de obras para el abastecimiento de agua
potable y servicio de drenaje y alcantarillado a partir de redes secundarias, conforme
a la autorizacion y normas que al efecto expida la autoridad competente y tomando
en cuenta las recomendaciones que sea factible incorporar, de la comisién que al
efecto se integre;

XIl. Construir y rehabilitar las vialidades secundarias, las guarniciones y banquetas
requeridas en la demarcacion territorial;

XIII. Construir y rehabilitar puentes, pasos peatonales y reductores de velocidad en
las vialidades primarias y secundarias de su demarcacion, con base en los
lineamientos que determinen las dependencias; y

XIV. Ejecutar las demés obras y equipamiento urbano que no estén asignadas a otras
dependencias;



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

REBOLLOSO

]
SUJETO OBLIGADO:
ALCALDIA COYOACAN

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.0104/2022

XV. Prestar el servicio de informacién actualizada en relacién a los programas
parciales de la demarcacion territorial del érgano politico-administrativo, y

XVI. Las demas que de manera directa les asignen el titular del érgano politico-
administrativo, asi como las que se establezcan en los Manuales Administrativos.

De lo anterior, se advierte que las Alcaldias tienen competencia, dentro de sus
respectivas jurisdicciones, entre otras materias, de obra publicay desarrollo urbano.

Asi, le corresponde a las personas titulares de las Alcaldias, registrar las
manifestaciones de obra y expedir las autorizaciones, permisos, licencias de
construccion de demoliciones, instalaciones aéreas o subterraneas en via publica,
edificaciones en suelo de conservacidn, estaciones repetidoras de comunicacion
celular o inalAmbrica y demas, correspondiente a su demarcacion territorial,
conforme a la normativa aplicable, asi como vigilar y verificar administrativamente el
cumplimiento de las disposiciones, asi como aplicar las sanciones que
correspondan en materia de establecimientos mercantiles, estacionamientos publicos,
construcciones, edificaciones, mercados publicos, proteccién civil, proteccion
ecolégica, anuncios, uso de suelo, cementerios, servicios funerarios, servicios de
alojamiento, proteccion de no fumadores, y desarrollo urbano.

De esta manera, para el ejercicio de sus atribuciones y responsabilidades ejecutivas, los
titulares de la Alcaldia se auxiliaran de unidades administrativas, las que estaran
subordinadas a este servidor publico. El servidor publico titular de las referidas Unidades
Administrativas ejercera las funciones propias de su competencia y sera responsable por
el ejercicio de dichas funciones y atribuciones contenidas en la ley, su reglamento.

Las Alcaldias deberan contar por lo menos con entre otras Unidades Administrativas, la
de Obras y Desarrollo Urbano.

En ese sentido, la Alcaldia Coyoacan cuenta con la Direccién General de Obras y
Desarrollo Urbano, la cual tiene las siguientes atribuciones:
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- Expedir licencias para la ejecucién, modificacion y registro de obras de
construccion, ampliacion, reparacion o demolicion de edificaciones o de
instalaciones o para la realizacion de obras de construccion, reparacion y
mejoramiento de instalaciones subterraneas.

- Expedir licencias de fusién, subdivisién, relotificacion de conjunto y de
condominios;

- Autorizar los numeros oficiales y alineamientos;

Expedir, en coordinacién con el registro de los planes y programas de desarrollo
urbano, las certificaciones del uso del suelo.

Lo anterior, pone de manifiesto que la Alcaldia Coyoacan fue omisa en realizar una
busqueda de la informacion en todas las unidades administrativas que resultan
competentes, de acuerdo con lo establecido en el articulo 211 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México.

En tal entendido, es que este Instituto colige que el sujeto obligado si puede conocer
de lo requerido, es decir, si ostenta atribuciones y facultades para poder contar con la
informacion relacionada con la manifestacion de construccion del inmueble del interés del
particular.

De este modo, es dable traer a colacion que el propdsito de que los sujetos obligados
efectien una busqueda exhaustiva de la informacion es garantizar al solicitante que
efectivamente se realizaron las gestiones necesarias para la ubicacion de la informacion
de su interés, y que éstas fueron las adecuadas para atender a la particularidad del caso
concreto.

En virtud de lo anterior, resulta inconcuso para este Instituto que, el agravio del recurrente
resulta fundado.

CUARTA. Decision: Por todo lo expuesto en el considerando anterior, con fundamento
en el articulo 244, fraccion V de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Rendicibn de Cuentas de la Ciudad de México, este Instituto considera que lo
conducente es REVOCAR la respuesta impugnada, e instruir al sujeto obligado, a efecto
de que:



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

REBOLLOSO

]
SUJETO OBLIGADO:
ALCALDIA COYOACAN

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.0104/2022

¥ Asuma competencia y realice una nueva busqueda exhaustiva en los archivos
electronicos vy fisicos de todas las unidades administrativas competentes, en las que
no podra omitir a la Direccion General de Obras y Desarrollo Urbano, y entregue al
particular la informacion solicitada.

La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo debera notificarse a la parte
recurrente a través del medio sefialado para tales efectos en un plazo de diez dias
habiles, contados a partir del dia siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion de
esta resolucion, atento a lo dispuesto por el articulo 244, ultimo parrafo, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México.

QUINTO. Responsabilidad. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que
servidores publicos del Sujeto obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, asi como a la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados, por lo que no es procedente dar vista a la Secretaria de la Contraloria General
de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicidon de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en los considerandos de la presente resolucion y
con fundamento en lo que establece el articulo 244, fraccion V de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se REVOCA la respuesta emitida por el sujeto obligado.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
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cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de concluido
el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucién, anexando copia de
las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que, en caso de no dar
cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos de la fraccion I, del
articulo 259, de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente
resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo
electrénico ponencia.sanmartin@infocdmx.org.mx para que comunique a este Instituto
cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. Este Instituto, a través de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Marina
Alicia San Martin Rebolloso, dara seguimiento a la presente resolucién, llevando a cabo
las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento, informara
a la Secretaria Técnica, en términos del Acuerdo mediante el cual, se adicionan y
modifican diversas disposiciones al Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, relativas a la facultad de las Comisionadas y los Comisionados,
a través de las respectivas ponencias, para dar seguimiento al cumplimiento de las
resoluciones que emita el Pleno, aprobado en Sesién Publica el dos de octubre de dos
mil veinte.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucién a la parte recurrente en el medio sefialado
para tal efecto, y al sujeto obligado a través de los medios de comunicacion legalmente
establecidos.


mailto:ponencia.sanmartin@infocdmx.org.mx
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Asi lo acordd, en Sesion Ordinaria celebrada el dos de marzo de dos mil veintidos, por
unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los Comisionados Ciudadanos,
que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del Reglamento Interior de este
Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA
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