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¢A QUIEN SE DIRIGIO LA SOLICITUD (SUJETO OBLIGADO)?

Alcaldia Iztacalco

i% ¢ QUE SE PIDIO? ¢ QUE RESPUESTA SE DIO?

Fundamentos por los que se faculte el manejo de
ambulancias y medicamento controlado en una
alcaldia, nombre del responsable, asi como
constancias certificadas por academia o
institucion publica de una persona servidora
publica.

¢ POR QUE SE INCONFORMO LA
PERSONA SOLICITANTE?

Porque no se le entrego la informacion.

. O . .
%’ . QUE SE ENTREGARA?

La respuesta a través del medio para recibir
notificaciones, es decir, correo electrénico.

El sujeto obligado responde a través de la PNT;
sin embargo, el medio para recibir notificaciones
era correo electronico.

@ ¢ QUE RESOLVIMOS Y POR QUE?

ORDENAR porque no se envié la informacion
solicitada al medio sefalado para recibir
notificaciones y DAR VISTA porque quedo
acreditada la omision de respuesta, de
conformidad con el criterio 10/21, configurandose
lo establecido en el articulo 235, fraccidon I, de
la Ley de Transparencia.

PALABRAS CLAVE

Ambulancias, manejo, constancias, responsable,
base de datos y salud.
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En la Ciudad de México, a nueve de marzo de dos mil veintidos.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.0374/2022, interpuesto en
contra de la respuesta emitida por la Alcaldia Iztacalco, se formula resolucién, con el
sentido de ORDENAR y DAR VISTA, en atencion a los siguientes:

ANTECEDENTES

I. Solicitud. El dieciocho de enero de dos mil veintidos, mediante la Plataforma Nacional
de Transparencia, se presentd la solicitud de acceso a la informacion publica con nimero
de folio 092074522000047, a través de la cual el particular requiri6 a la Alcaldia
Iztacalco, lo siguiente:

Descripcion de la solicitud

“EN TERMINOS DE LOS ARTICULOS 2, 3, 4 7, 8, 13, 14 Y 16 DE LA LEY DE
TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y RENDICION DE CUENTAS
DE LA CIUDAD DE MEXICO ME PERMITO SOLICITAR DE LA ALCALDIA IZTACALCO LO
SIGUIENTE especificamente a LA SUBDIRECTORA DE gestion integral de riesgos y
proteccion civil: De la direccién general de gestion integral de riesgos y proteccidn civil Solicité
copia del oficio 0 documento sobre las asignacion, delegacién de responsabilidad o facultado
de actuacion por parte del titular de la oficina del director general o jefe, al titular o responsable
de ambulancias, cual es el fundamento legal por el cual se le faculto ala responsable del area
de las ambulancias y en qué ley, reglamento, acuerdo, convenio con el sector salud se inscribe
la facultad de manejar ambulancias y medicamento controlado en una alcaldia, para realizar
el manejo y aplicacion de medicamentos controlados a los responsables sanitarios que
realizaron esta accion encargados de este servicio en la alcaldia, tiempo en que se encontré
al frente de la unidad departamental de servicios de emergencia la C. Tania Cristina Ledn
Moreno. De proteccion civil Solicito el nombre del responsable sanitario en el manejo
distribucion y suministro de estos medicamentos controlados por ambulancia, y la asignacion
responsiva comision o atribuciéon para suministrarlos a los pacientes que fueron aplicados,
cual es el fundamento legal por el cual se le faculto el responsable del area de las ambulancias
y en qué ley, reglamento, acuerdo, convenio con el sector salud se inscribe la facultad de
manejar ambulancias y medicamento controlado en una alcaldia, solicito ademas las
constancias certificadas por academia o institucion publica de ensefianza sobre los
conocimientos y formacion académica de la C. Tania Cristina Ledn Moreno para manejar
ambulancias y medicamento controlado no estoy pidiendo constancias o diplomas de
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proteccion civil, estoy solicitando conocimientos en materia de salud e intervencion en el
ambito sanitario de urgencias médicas. Se me proporcione Por afio, mes y ambulancia o grupo
de trabajo (de acuerdo a su organizacion) destacando horarios y operadores de ambulancia 'y
su folio consecutivo el cual se pueda consultar en concentrado en un archivo digital en Excel
asociado a cada colonia, sobre los servicios en que asistio a la atencién prehospitalaria y por
exceso de tiempo el requiriente murio y no fue trasladado, no estoy solicitando traslados no
estoy solicitando nombre ni datos personales Se me proporcione Por afio, mes y ambulancia
0 grupo de trabajo (de acuerdo a su organizacién) destacando horarios y operadores de
ambulancia y su folio consecutivo el cual se pueda consultar en concentrado en un archivo
digital en Excel asociado a cada colonia, sobre los servicios en que asisti6 a la atencion
prehospitalaria y el requirente murié en trayecto no estoy solicitando nombre ni datos
personales Derivado de que se involucra manejo de recursos financieros fiscalizables,
asignacion de funciones y manejo de sustancias controladas y todas estas acciones se
encuentran sefialadas en nuestras diversas leyes regulatorias esta informacion es de acceso
publico. Solicito copia del acta administrativa de entrega recepcién cuando tomo el cargo y
copia de la entrega al actual jefe de servicios de emergencia tiempo en que se encontré al
frente de la unidad departamental de servicios de emergencia la C. Tania Cristina Leon
Moreno. por ser fundamental el estado de salud de los Iztacalquences y que durante la
atencién o asistencia médica es imprescindible contar con este tipo de informacién, me indique
en su caso el costo del disco compacto cd que la contengan.” (Sic)

Medio para recibir notificaciones: Correo electronico
Medio de Entrega: Cualquier otro medio incluido los electronicos

Il. Respuesta a la solicitud. El treinta y uno de enero de dos mil veintidés, a través de
la Plataforma Nacional de Transparencia, el sujeto obligado, dio respuesta mediante los
oficios numero SESPGyGIRyPC/022/2022 y AIZTC-SGIRYPC/76/2022, asi como de dos
anexos denominados “nombramiento”, identificados bajo la nomenclatura
AIZT/0597/2020 y AlZT/093/2021.

lll. Recurso de revision. El cuatro de febrero de dos mil veintidés, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, el particular interpuso el presente recurso de
revision en contra de la respuesta emitida por el sujeto obligado a su solicitud de acceso
a la informacion publica, en el que sefial6 lo siguiente:

Acto que serecurre y puntos petitorios
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“no se me entrega la informacion” (Sic)

IV. Turno. El cuatro de febrero de dos mil veintidés, la Secretaria Técnica de este Instituto
recibi6 el presente recurso de revision, al que correspondi6 el nuamero
INFOCDMX/RR.IP.0374/2022, y lo turné a la Ponencia de la Comisionada Ciudadana
Marina Alicia San Martin Rebolloso, para que instruyera el procedimiento
correspondiente.

V. Admision. El nueve de febrero de dos mil veintidds, la Ponencia de la Comisionada
Ciudadana Marina Alicia San Martin Rebolloso, admitié a trdmite el recurso de revision
interpuesto, con fundamento en lo establecido en los articulos 51, fracciones | y II, 52, 53,
fraccion 1, 233, 234, 235, fraccion |, 236, 237, 239 y 243, fraccion | de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México.

Asimismo, con fundamento en el articulo 252, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se requirié al sujeto
obligado para que, en el término de cinco dias habiles, alegara lo que a su derecho
conviniera y ofreciera las pruebas que estimara pertinentes.

VI. Alegatos del sujeto obligado. El cinco de marzo de dos mil veintidds, el sujeto
obligado remite al correo electronico habilitado para esta ponencia, el oficio nimero
AIZTC-SGIRYPC/33572022, de fecha dos de marzo del presente afo, en el cual, en su
parte medular informa lo siguiente:

“L..]

En atencion al punto:
* La constancia que permita identificar que fue remitida la respuesta.
Esta Subdireccion de Gestion Integral de Riesgos y Proteccién Civil, hace de su

conocimiento que con oficio identificado con nomenclatura AIZTC-SGIRYPC/76/2022,
recibido por el Enlace de Informacion Publica de la Direccién General de Gobierno y



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

REBOLLOSO

-
SUJETO OBLIGADO:
ALCALDIA IZTACALCO

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.0374/2022

de Gestion Integral de Riesgos y Proteccion Civil el dia 31 de enero del ejercicio en
curso, a las 13:56 horas, se dio puntual atencion a la solicitud SISAI identificada con
folio 092074522000047, se anexa copia simple del oficio en comento para mayor
referencia.

En relacién a:

* al medio para recibir notificaciones, es decir, correo electrénico, asi
mismo, especifique la fecha de notificacion.

Para este punto es menester sefialar que de acuerdo a lo establecido en el articulo
93, fraccion 1V, asi como a lo dispuesto en el articulo 205 de la Ley de Transparencia
Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, es
competencia de la Unidad de Transparencia de esta Alcaldia hacer llegar la
respuesta al peticionario en el medio solicitado, motivo por el cual, en esta area
administrativa no obra antecedente alguno que refleje lo requerido por el
Instituto. [...]" (Sic) [énfasis agregado]

VII. Cierre. El siete de marzo de dos mil veintidos, se decret6 el cierre del periodo de
instruccion y ordend la elaboracién del proyecto de resolucién correspondiente y:

En razon de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y de
gue las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 243, fraccién VI, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el
articulo 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
articulo 7 apartado D y E y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 37, 53,
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fraccion 1l, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccion 1V, 14, fracciones lll, IV y
VII del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Pulblica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Causales de improcedencia o sobreseimiento. Previo al analisis de fondo
del presente recurso de revision, esta autoridad realizara un estudio de oficio de las
causales de improcedencia y de sobreseimiento.

Causales de improcedencia. El articulo 248 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, establece lo
siguiente:

Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

I. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algin recurso o medio de
defensa interpuesta por el recurrente;

lll. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencién en los términos establecidos en la presente

ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacién proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, Unicamente respecto
de los nuevos contenidos.

Al contrastar las hipotesis de improcedencia que marca la ley con los hechos acreditados
en los expedientes se constata que:

I. El recurso de revision fue interpuesto en el periodo de quince dias que marca el articulo
236 de la Ley de la materia.

II. No se acreditd la existencia de medio de defensa alguno ante tribunales relacionado
con el asunto que esta siendo tramitado.

[ll. Dada la materia de la controversia, el recurso de revision encuadra en la hipotesis de
procedencia marcada por la fraccion VI del articulo 234 de la Ley de la materia.

IV. En el caso concreto, no hubo ninguna prevencion a la parte recurrente, por lo que el
recurso de mérito se admitié a tramite por acuerdo del dia 1 de marzo de 2021.

6
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V. El recurrente no impugna la veracidad de la informacion recibida.
VI. El recurrente no amplio su solicitud de informacion a través del medio de impugnacion.

En consecuencia, este Instituto concluye que no se actualiza alguna causal de
improcedencia prevista por la Ley de Transparencia local, por lo que a continuacién se
analizaran si existe alguna hipétesis que acredite el sobreseimiento.

Causales de sobreseimiento. El articulo 249 de la Ley de Transparencia local prevé:

Articulo 249. EIl recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;

II. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

[Il. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.

Los hechos de los presentes casos no dan pie a las hipotesis de sobreseimiento que
marca el articulo citado pues:

I. El recurrente no se ha desistido expresamente.

II. No ha quedado sin materia el presente recurso.

lll. En el presente asunto no se actualiza alguna causal de improcedencia como ya se
establecio en el apartado precedente.

En consecuencia, al no acreditarse ninguna de las causales de sobreseimiento que
marca la ley, este Grgano resolutor procedera a analizar el fondo del asunto.

TERCERO: Controversia. La controversia en el presente medio de impugnacién
concierne a la falta de respuesta por parte del sujeto obligado, supuesto que esta
contemplado por el articulo 234, fraccién VI de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion y Rendicion de cuentas de la Ciudad de México.

CUARTO. Estudio de Fondo. Es FUNDADO el agravio planteado por la parte
recurrente, en virtud de las siguientes consideraciones:
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Toda vez que la inconformidad de la parte recurrente se debe a que el sujeto obligado no
dio respuesta a su solicitud, este Instituto procede a analizar si en el presente asunto se
actualiza la hipétesis por falta de respuesta prevista en la fraccion |, del articulo 235, de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, precepto normativo que es del tenor literal siguiente:

DE LOS PROCEDIMIENTOS DE IMPUGNACION EN MATERIA
DE ACCESO A INFORMACION PUBLICA

Capitulo |
Del Recurso de Revision
Articulo 235. Se considera que existe falta de respuesta en los supuestos siguientes:

I. Concluido el plazo legal para atender una solicitud de informacion publica el sujeto
obligado no haya emitido ninguna respuesta;

Del articulo citado, se desprende que se considera falta de respuesta del sujeto
obligado, una vez concluido el plazo legal para atender la solicitud no se haya
emitido respuesta alguna.

Ahora bien, resulta necesario esclarecer el plazo con el que contaba el sujeto obligado
para emitir contestacion a la solicitud de acceso a la informacion, determinando para tales
efectos, su fecha de inicio y conclusion, asi como la forma en que debieron realizarse las
notificaciones correspondientes.

Con esa finalidad, lo procedente es citar lo dispuesto en el articulo 212, de la Ley de
Transparencia, el cual establece:

Articulo 212. La respuesta a la solicitud debera ser notificada al interesado en el
menor tiempo posible, que no podré exceder de nueve dias, contados a partir del
dia siguiente a la presentacion de aquélla.
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Excepcionalmente, el plazo referido en el parrafo anterior podra ampliarse hasta por
siete dias més, siempre y cuando existan razones fundadas y motivadas.

Del articulo anterior, se desprende que los sujetos obligados cuentan con un plazo de
nueve dias habiles para dar respuesta, contados a partir del dia siguiente en el que se
presentd la solicitud, plazo que podra extenderse por siete dias habiles mas, en caso de
que asi lo requiera la autoridad recurrida de manera fundada y motivada.

En el caso concreto, el sujeto obligado no solicité la ampliacion del plazo, por lo que
contaba con nueves dias habiles para dar respuesta a la solicitud de mérito, plazo que
transcurrié del 19 al 31 de enero, sin contar los dias 22, 23, 29 y 30 de enero, por ser
inhabiles de acuerdo con el articulo 71 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de México, supletoria en la materia, asi como del Acuerdo 2345/S0/08-12/2021,
emitido por este Instituto.

Sin embargo, la persona recurrente al momento de interponer su solicitud sefial6 como
medio para recibir notificaciones correo _electrénico, asi como medio de entrega:
cualquier otro medio incluido los electrdnicos:

Medio para recibir notificaciones Correo electronico

Formato para recibir la informacidn
solicitada Cualquier otro medio incluido los electronicos

Solicitud para exentar pago por
reproduccion y/o envio por circunstancias
socioeconomicas

Precisado lo anterior, lo conducente es analizar si el sujeto obligado atendio la solicitud
de informacién en los términos establecidos por la Ley de la materia.

En ese sentido, si bien el sujeto obligado dio una respuesta en tiempo a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia; este fue omiso en enviar la respuesta a traves del
medio para recibir notificaciones, es decir, correo electronico, por lo que, durante la
sustanciacion de este recurso, el sujeto obligado mediante alegatos no acredité el envio
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de la respuesta a la persona recurrente a través del medio indicado.

En consecuencia, aun cuando el sujeto obligado si bien se pronuncié en el periodo
establecido marcado por la ley, es decir el treinta y uno de enero del presente afio, no
acredito la entrega de informacion a través del medio para recibir notificaciones, es decir,
correo electrénico.

De lo anterior, se configura lo establecido en el criterio 10/21 emitido por este Organo
Garante, el cual informa lo siguiente:

Si el solicitante en la presentacion de su solicitud de acceso a la informacion
publica sefiala como medio para oir y recibir toda clase de notificaciones una
cuenta de correo electrénico, la respuesta por parte del sujeto obligado debera
notificarse a ese mismo medio sefialado como indicado para recibir
notificaciones, de lo contrario, se configurara la omisién de respuesta. En los
casos que se advierta durante la substanciacién de los recursos de revision que el
solicitante de informacién publica se inconforma porque el Sujeto Obligado no llevé a
cabo la notificacion de la respuesta a su solicitud de informacién publica a través del
medio sefialado (correo electrénico) se configura la omision de respuesta, conforme
alo establecido en el articulo 235 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México.

En el supuesto que el Sujeto Obligado acredite haber notificado por correo electronico
la respuesta, en el plazo para tal efecto, el recurso de revision podra ser sobreseido.

Ante tales circunstancias, esta autoridad resolutora determina que se configuro la
hipotesis de falta de respuesta prevista en la fraccion 1, del articulo 235 de la Ley
de Transparencia, por lo que con fundamento en la fraccion VI, del articulo 244 y 252
de la ley en cita, resulta procedente ORDENAR al sujeto obligado que emita respuesta
en atencion a la solicitud de acceso a la informacion publica de mérito.

En consecuencia, con fundamento en el articulo 252, de la Ley de Transparencia, se
ordena al sujeto obligado que la respuesta que emita en cumplimiento a la presente

10
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resolucidn se notifique a la parte recurrente en el medio sefialado para tales efectos, en
un plazo de TRES DIAS HABILES, posteriores a aquél en que surta efectos la
notificacion correspondiente.

Finalmente, en cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 234, ultimo parrafo de la Ley
de Transparencia Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, se informa a la parte recurrente que, en caso de inconformidad con la
respuesta que entregue el sujeto obligado, ésta es susceptible de ser impugnada de
nueva cuenta, mediante recurso de revision, ante este Instituto.

QUINTO. Al haber quedado acreditada la omision de respuesta a la solicitud de
informacion objeto del presente recurso de revision, y con fundamento en los articulos
247, 264 fraccion Il, 265 y 268 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, resulta procedente dar vista a
la Secretaria de la Contraloria General, para que determine lo que en derecho
corresponda.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicidon de Cuentas de la
Ciudad de México.

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Cuarto de esta resolucion, y
con fundamento en la fraccidon VI, del articulo 244, y 252 en relacion con el diverso 235
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México, se ORDENA a la Alcaldia Iztacalco en su calidad de sujeto
obligado, que remita la respuesta a través del medio para recibir notificaciones, es decir,
correo electrénico.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de concluido

11
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el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucién, anexando copia de
las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que en caso de no dar
cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos de la fraccion lll, del
articulo 259 de la ley de la materia.

TERCERO. Por las razones sefaladas en el Considerando Quinto, numeral quinto de
esta resolucién, y con fundamento en los articulos 247, 264, fraccion |, 265 y 268 de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, con copia certificada del expediente en el que se actla y de esta
resolucién, SE DA VISTA a la Secretaria de la Contraloria General, a efecto de que
determine lo que en derecho corresponda.

CUARTO. Con fundamento en lo dispuesto en el articulo 234, ultimo parrafo de la Ley de
Transparencia Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México se informa a la parte recurrente que, en caso de inconformidad con la respuesta
que el sujeto obligado derivada de la resolucion de un recurso de revision esta es
susceptible de ser impugnada de nueva cuenta, mediante recurso de revision, ante este
Instituto.

QUINTO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
informa a la parte recurrente que en caso de estar inconforme con la presente resolucion,
podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin
poder agotar simultaneamente ambas vias.

SEXTO. Se pone a disposicion de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo
electrénico ponencia.sanmartin@infocdmx.org.mx para que comunigue a este Instituto
cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

SEPTIMO. Este Instituto, a través de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Marina
Alicia San Martin Rebolloso, dara seguimiento a la presente resolucion, llevando a cabo
las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento, informara
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a la Secretaria Técnica, en términos del Acuerdo mediante el cual, se adicionan y
modifican diversas disposiciones al Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, relativas a la facultad de las Comisionadas y los Comisionados,
a través de las respectivas ponencias, para dar seguimiento al cumplimiento de las
resoluciones que emita el Pleno, aprobado en Sesion Publica el dos de octubre de dos
mil veinte.

OCTAVO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio sefialado

para tal efecto y al sujeto obligado a través de los medios de comunicacion legalmente
establecidos.

13



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:

MARINA ALICIA SAN MARTIN
REBOLLOSO
.
SUJETO OBLIGADO:
ALCALDIA IZTACALCO

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.0374/2022

Asi lo acordd, en Sesion Ordinaria celebrada el nueve de marzo de dos mil veintidos, por
unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los Comisionados Ciudadanos,
que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del Reglamento Interior de este
Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO

APGG/LACG
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