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RECURSO DE REVISION EN MATERIA
DE ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.0650/2022

SUJETO OBLIGADO:
ALCALDIA LA MAGDALENA
CONTRERAS

COMISIONADO PONENTE:
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ!

Ciudad de México, a veinticuatro de marzo de dos mil veintidds?.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.0650/2022,
interpuesto en contra de la Alcaldia La Magdalena Contreras, en sesion publica
se DESECHA el recurso de revision ya que la parte recurrente no desahogo la

prevencion, conforme a lo siguiente:

l. ANTECEDENTES

I. El trece de enero la parte recurrente presentd una solicitud de acceso a la
informacion a la que correspondio el nimero de folio 092074722000035, através

de la cual solicité lo siguiente:

“1.- ¢ Al 31 de diciembre de 2021, cuantos elementos de policia auxiliar o bancaria
tuvo contratados la Alcaldia? ¢Y qué costo tuvo mensualmente?

2.- Con cuantos vehiculos y de que tipo cuentan los elementos de policia auxiliar
0 bancario para realizar su trabajo?

3.- Estos vehiculos fueron comprados por la Alcaldia? ¢ Si es fue asi en qué fecha
y su costo de adquisicion?

1 Con la colaboracién de Ana Gabriela del Rio Rodriguez.
2 En adelante se entendera gue todas las fechas seran de 2022, salvo precisién en contrario.
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4.- ¢ Al 31 de diciembre de 2020, cuantos elementos de policia auxiliar o bancaria
tuvo contratados la Alcaldia? ¢Y qué costo tuvo mensualmente?.” (sic)

Il. El treinta y uno de enero, previa ampliacion del plazo, el Sujeto Obligado,
notifico los oficios nameros LMC/DGAF/265/2022,
LMC/DGAF/DRMAS/SAA/JUDAI/010/2022 y anexo, asi como el similar nimero
LMC/DGMSPYAC/CSC/026/2022, por los cuales emiti6 respuesta en los
términos siguientes:

e A través de la Jefatura de Unidad Departamental de Almacenes e

Inventarios, informé que en lo relativo a:

“1.- ¢ Al 31 de diciembre de 2021, cuantos elementos de policia auxiliar o bancaria
tuvo contratados la Alcaldia? ;Y qué costo tuvo mensualmente?” (sic)
Respuesta: Esta informacion no es del &mbito de esta area a mi cargo.

2.- Con cuantos vehiculos y de que tipo cuentan los elementos de policia auxiliar
0 bancario para realizar su trabajo?

Respuesta: Derivado de lo anterior, le informo que de la informacién que obra
en los archivos de esta JUD se desprende que:

[ No | ARea PO |
COORDINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA PICK-UP
2 | COORDINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA PICK-UP
| COORDINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA GRUA [
4 COORDINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA PICK-UP |
5 COORDINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA PICK-UP |
3 | COORDINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA IKON
7 ‘ COORDINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA T T xoN
8 COORDINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA FICK-UP ——————pe il
v COORDINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA CR-UP
10 T COORDINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA — | micx-uP o =
A1 | COORDINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA | MoToCICLETA
[[72 | COORDINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA SENTRA
s COORDINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA — | FickuP - =
14 | COORDINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA FICK-UP DOBLE CAB.
15 | COORDINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA
16 | COORDINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA
CTOORDINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA FICK-UP DOBLE CABINA EQUIPADA PARA PATRULLA
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49 COORDINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA MOTO PATRULLA
| 50 COORDINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA MOTO PATRULLA
51 COORDINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA MOTO PATRULLA
52 COORDINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA MOTO PATRULLA
53 COORDINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA MOTO PATRULLA
_5‘ COORDINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA MOTOPATRULLA
55 COORDINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA MOTOPATRULLA =
56 | COORDINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA MOTOPATRULLA
| 87 | COORDINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA | MOTOPATRULLA
58 COORDINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA MOTOPATRULLA

3.- Estos vehiculos fueron comprados por la Alcaldia? ¢ Si es fue asi en qué fecha
y su costo de adquisicion? Respuesta: Derivado de lo anterior, le informo que de
la informacion que obra en los archivos de la JUD se desprende que:

[No [ eco. Fiu ) i FECHA costo |
1 429 COORDINACION  DE  SEGURIDAD | PICK-UP - 28/05/2002 $173.920.00
CIUDADANA
2 | 521 COORDINACION  DE  SEGURIDAD | PICK-UP 13/07/2004 $173,903.00
CIUDADANA
3 526 | COORDINACION DE  SEGURIDAD | GRUA 2971072004 $458.505.00
CIUDADANA
“a 532 COORDINACION  DE  SEGURIDAD | PICK-UP 22/06/2005 $298,000.00
CIUDADANA
s 533 | COORDINACION  DE  SEGURIDAD | PICK-UP 22/06/2005 $298,000.00
CIUDADANA
B 590 COORDINACION  DE  SEGURIDAD | IKON 28/11/2007 $99.999.99
CIUDADANA
7 595 COORDINACION  DE _ SEGURIDAD | KON 28/11/2007 $99.999.99
J CIUDADANA
50 a1s COORDINACION  DE  SEGURIDAD | MOTO PATRULLA 19/09/2018 [ 527113376
CIUDADANA |
51 316 | COORDINACION  DE  SEGURIDAD | MOTO PATRULLA 19/09/2018 $271,133.76
| CIUDADANA
52 817 COORDINACION  DE  SEGURIDAD | MOTO PATRULLA 19/09/2018 $271,133.74
CIUDADANA
53 | 818 COORDINACION  DE  SEGURIDAD | MOTO PATRULLA 19/09/2018 $271,133.76
\ CIUDADANA
54 871 COORDINACION  DE  SEGURIDAD | MOTOPATRULLA 20/01/2020 $95.990.00
CIUDADANA
55 872 COORDINACION  DE  SEGURIDAD | MOTOPATRULLA 20/01/2020 $95.990.00
CIUDADANA
N 273 COORDINACION  DE  SEGURIDAD | MOTOPATRULLA 20/01/2020 $95.990.00
CIUDADANA
57 874 COORDINACION  DE  SEGURIDAD | MOTOPATRULLA | 20/01/2020 $95,990.00

CIUDADANA

CIUDADANA

; 38 875 COOCRDINACION DE SEGURIDAD | MOTOPATRULLA 20/01/2020 $95,990.00

4.- ¢ Al 31 de diciembre de 2020, cuantos elementos de policia auxiliar o bancaria
tuvo contratados la Alcaldia? ¢Y qué costo tuvo mensualmente?.” (sic)
Respuesta: Derivado de lo anterior, le informo que de la informacion que obra en
los archivos de esta JUD, se desprende que esta informacién no es del ambito de
esta area a mi cargo.
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e A través de su Direccion General de Movilidad, Seguridad Publica y
Atencion Ciudadana informé que respecto del requerimiento “1.- ¢ Al 31 de
diciembre de 2021, cuantos elementos de policia auxiliar o bancaria tuvo
contratados la Alcaldia? ¢ Y qué costo tuvo mensualmente?” (sic) informé
gue se tiene un aproximado de 350 elementos policiacos, divididos entre
dias (Turno A, Turno B) y respecto del costo, indic6 que no cuenta con

competencia para pronunciarse al respecto.

Que en relacion al requerimiento 2.- Con cuantos vehiculos y de que tipo
cuentan los elementos de policia auxiliar o bancario para realizar su
trabajo? Informd que se cuenta actualmente con 38 unidades, entre 18
camionetas que fungen como patrullas, y 17 motos que fungen como moto

patrullas, asi como 3 gruas 1 de plataforma y de garra.

lll. El veintiuno de febrero, la parte recurrente presentd recurso de revision, por
el que manifesté su inconformidad sefialando: “solicito me sea enviada toda la

informacion, algunas preguntas que hice no las respondieron.” (sic)

IV. Mediante acuerdo de veinticuatro de febrero, el Comisionado Ponente previno
a la parte recurrente, para que en el plazo de cinco dias habiles, con vista en la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado, aclarara de manera precisa sus
razones o motivos de inconformidad, que en materia de acceso a la informacién
publica le causa la respuesta proporcionada por el Sujeto Obligado, los cuales
deberian estar acordes a las causales de procedencia que especifica la Ley de

Transparencia, en su articulo 234.
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Proveido y anexos que fueron notificados al particular a través de la Plataforma

Nacional de Transparencia (SISAIl), sefialado como medio para tales efectos por
la parte recurrente, en fecha tres de marzo, por lo que el plazo antes referido

transcurrié del cuatro al diez de marzo, como se observa a continuacion:

TRANSPARENCIA

Instituto de Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales
del Distrito Federal

Acuse de recibo de Prevencion.

Numero de transaccion electrénica: 1

Recurrente: _

Numero de expediente del medio de impugnacién: INFOCDMX/RR.IP.0650/2022

El Organismo Garante entregé la informaci6n el dia 3 de Marzo de 2022 a las 11:35 hrs.

6590a5c73b913c9f7638793ba74d2aba

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de
revision y de que las pruebas que obran en el expediente consisten en

documentales que se desahogan por su propia y especial naturaleza, y

I.L.CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

de México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso

7
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de revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucién Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones
XX, XXII, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246,
247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4
fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX 'y X, y 14 fracciones lll,
IV, V' y VII del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de

la Ciudad de México.

SEGUNDO. Improcedencia. Este Instituto considera que, en el caso en estudio,
el medio de impugnacién es improcedente, toda vez que se actualiza la causal
prevista por el articulo 248, fraccion 1V, de la Ley de Transparencia, en términos

de los siguientes razonamientos l6gico-juridicos:

El articulo 248, fraccion IV, de la Ley de Transparencia, dispone que el recurso
de revision sera desechado por improcedente cuando no se haya desahogado la

prevencion formulada en los términos establecidos.

En tal virtud, la parte recurrente al interponer el medio de impugnacién manifesto:
“Solicito me sea enviada toda la informacion, algunas preguntas que hice no me

las respondieron” (sic)

No obstante lo anterior, éste Organo Garante al acceder a la respuesta emitida por el
Sujeto Obligado en la Plataforma Nacional de Transparencia (SISAI) se advirti6é que, el
Sujeto Obligado emitié respuesta a su solicitud a través de la notificacién de los oficios
LMC/DGAF/265/2022, LMC/DGAF/DRMAS/SAA/JUDAI/010/2022 y anexo, asi
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como el similar numero LMC/DGMSPYAC/CSC/026/2022, por los cuales emitio

respuesta en los términos siguientes:

e A través de la Jefatura de Unidad Departamental de Almacenes e
Inventarios, informd que en lo relativo a:

“1.- ¢ Al 31 de diciembre de 2021, cuantos elementos de policia auxiliar o bancaria
tuvo contratados la Alcaldia? ;Y qué costo tuvo mensualmente?” (sic)
Respuesta: Esta informacion no es del ambito de esta area a mi cargo.

2.- Con cuantos vehiculos y de gque tipo cuentan los elementos de policia auxiliar
0 bancario para realizar su trabajo?

Respuesta: Derivado de lo anterior, le informo que de la informaciéon que obra
en los archivos de esta JUD se desprende que:

1 ARe”

| No TIPO ‘
|
|
1 | COORDINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA PICK-UP |
2 | COORDINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA PICK-UP
3 COCRDINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA GRUA
l 4 COORDINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA PICK-UP
5 COOROINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA PICK-UP
I & COORDINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA IKON
|
7 | COORDINACION OE SEGURIDAD CIUDADANA Twon - - I
8 | COORDINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA FICK-UP -1
v COORDINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA PICK-UP i
o COORDINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA FICK-UP
[[77 | COORDINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA MOTOCICLETA
1z "COORDINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA SENTRA o T .
13 CTOORDINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA PICK-UP T
B COOROINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA FICK-UP DOBLE CAB.
15 TCOORDINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA TMOTOCICLETA
16 TCOORDINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA MOTOCICLETA
7 CTOORDINACION DF SEGURIDAD CIUDADANA FICK-UPF DOBLE CABINA EQUIPADA PARA PATRULLA =1
49 COORDINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA MOTO PATRULLA
50 COORDINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA MOTO PATRULLA
51 COORDINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA MOTO PATRULLA o
52 COORDINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA MOTO PATRULLA
53 | COORDINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA MOTO PATRULLA
| 54 COORDINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA MOTOPATRULLA
55 COORDINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA MOTOPATRULLA - o o
56 COORDINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA - MOTOPATRULLA
|57 "COORDINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA | MOTOPATRULLA
\;’50 | COORDINACION DE SEGURIDAD CIUDADANA MOTOPATRULLA
|

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col.

Narvarte Poniente,

Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



=
ﬁ In'n EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.0650/2022

3.- Estos vehiculos fueron comprados por la Alcaldia? ¢ Si es fue asi en qué fecha
y su costo de adquisicién? Respuesta: Derivado de lo anterior, le informo que de
la informacion que obra en los archivos de la JUD se desprende que:

No ECO. | AREA 2 nro T FECHA cosio ]
1 429 | COORDINACION  DE  SEGURIDAD | PICK-UP 28/05/2002 $173,920.00
CIUDADANA
ENEEL COORDINACION  DE  SEGURIDAD | PICK-UP | 13/07/2004 $173,903.00 =
CIUDADANA
3 526 COORDINACION  DE  SEGURIDAD | GRUA T 29710/2004 $458,505.00
CIUDADANA
4 | s32 COORDINACION  DE  SEGURIDAD | PICK-UP 22]06/2005 $298,000.00
CIUDADANA
s 533 | COORDINACION  DE  SEGURIDAD | PICK-UP - 22/06/2005 | $298,000.00
CIUDADANA
N 590 COORDINACION  DE _ SEGURIDAD | KON 28/11/2007 | $99.999.99
CIUDADANA
7 595 | COORDINACION DE  SEGURIDAD | KON | 28i11/2007 $99.999.99
CIUDADANA '
[0 a1s COOCRDINACION  DE  SEGURIDAD | MOTO PATRULLA 19/09/2018 [ $271.133.76
CIUDADANA
51 816 COORDINACION  DE  SEGURIDAD | MOTO PATRULLA 19/09/2018 $271,133.76
CIUDADANA |
|
52 817 COORDINACION  DE  SEGURIDAD | MOTO PATRULLA 19/09/2018 | 527113378
CIUDADANA i
53 818 COORDINACION  DE  SEGURIDAD | MOTO PATRULLA 19/09/2018 $271,133.76
CIUDADANA
54 871 COORDINACION  DE  SEGURIDAD | MOTOPATRULLA 20/01/2020 $95.990.00
CIUDADANA
55 872 COORDINACION  DE  SEGURIDAD | MOTOPATRULLA 20/01/2020 $95.990.00
CIUDADANA
N 873 COORDINACION  DE  SEGURIDAD | MOTOPATRULLA 20/01/2020 $95,990.00
CIUDADANA
57 274 COORDINACION  DE  SEGURIDAD | MOTOPATRULLA 20/01/2020 $55.990.00
CIUDADANA
[ 58 875 COORDINACION  DE  SEGURIDAD | MOTOPATRULLA 20/01/2020 $95,990.00
| CIUDADANA { |

4.- ¢ Al 31 de diciembre de 2020, cuantos elementos de policia auxiliar o bancaria
tuvo contratados la Alcaldia? ¢Y qué costo tuvo mensualmente?.” (sic)
Respuesta: Derivado de lo anterior, le informo que de la informacién que obra en
los archivos de esta JUD, se desprende que esta informacién no es del ambito de
esta area a mi cargo.

e A través de su Direccion General de Movilidad, Seguridad Publica y
Atencion Ciudadana informé que respecto del requerimiento “7.- ¢ Al 31 de
diciembre de 2021, cuantos elementos de policia auxiliar o bancaria tuvo
contratados la Alcaldia? ;Y qué costo tuvo mensualmente?” (sic) informé
gue se tiene un aproximado de 350 elementos policiacos, divididos entre
dias (Turno A, Turno B) y respecto del costo, indic6 que no cuenta con
competencia para pronunciarse al respecto.
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Que en relacién al requerimiento 2.- Con cuantos vehiculos y de que tipo

cuentan los elementos de policia auxiliar o bancario para realizar su
trabajo? Informd que se cuenta actualmente con 38 unidades, entre 18
camionetas que fungen como patrullas, y 17 motos que fungen como moto

patrullas, asi como 3 gruas 1 de plataforma y de garra.

En tales consideraciones, y a efecto de garantizar su derecho de acceso a la
informacién publica de su interés, mediante proveido de fecha veinticuatro de
febrero, con la vista en la respuesta antes descrita, se previno a la parte
recurrente, para que en el plazo de cinco dias habiles, aclarara de manera precisa
sus razones o motivos de inconformidad, que en materia de acceso a la
informacion publica, le causa la respuesta proporcionada por el Sujeto
Obligado, dado que se atendieron sus requerimientos a través de esta,
manifestaciones que deberian estar acordes a las causales de procedencia que
especifica la Ley de Transparencia, en su articulo 234, en relacién con el 238;
apercibido de que en caso de no hacerlo dentro del plazo que le fue

sefalado, seria desechado.

Asi, transcurrido el término sefialado, y toda vez que, en la Plataforma Nacional
de Transparencia, asi como en la Unidad de Correspondencia de este Instituto,
y el correo electronico de la Ponencia del Comisionado que resuelve, NO se
reportd la recepcion de promocién alguna por la parte recurrente tendiente a
desahogar la prevencion realizada, este Organo Garante considera pertinente
hacer efectivo el apercibimiento formulado y en términos del articulo 248 fraccién

IV de la Ley de Transparencia, desechar el recurso de revision citado al rubro.
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Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso
ala Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas

de la Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Segundo de esta
resolucién, y con fundamento en el articulo 248, fraccion IV de la Ley de

Transparencia, se DESECHA el recurso de revision citado al rubro.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa a la parte recurrente que en caso de estar inconforme
con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultdneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio

sefalado para tal efecto.
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Asi se acordod, en Sesion Ordinaria celebrada el veinticuatro de marzo de dos mil

veintidos, por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y
los Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche
Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15,
fraccion IX del Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales

a que haya lugar.

EATA/AGDRR
ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA
MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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