Ciudad de México a treinta de marzo de dos mil veintidés.

Sintesi

I n e S I S £ Qué solicité la Informacién relacionada con el directorio, el cargo, nombre
parte recurrente? | (A), fotografia (B), cargo o nombramiento asignado (C),
- nivel del puesto en la estructura organica (D), fecha de alta
C I u a a n a — g en el cargo (E) y remuneraciéon mensual bruta y neta (F) de
/ todas las personas servidoras pUblicas, desde el titular del
sujeto obligado hasta jefe de departamento o su

equivalente, o de menor nivel.

Expediente:
INFOCDMX/RR.IP.0655/2022

Sujeto Obligado:
Alcaldia Coyoacén

X —
x —
Se inconform¢é sefialando que no le proporcionaron lo solicitado, § —
toda vez que Unicamente le sugirieron un link para consultar la
informacién éPor qué se
inconformaé?

éQué resolvio el Pleno?

A N G N

REVOCAR la respuesta emitida por el Sujeto Obligado.

Palabras clave: Directorio, cargos, estructura, validacién de vinculo
electronico, agravio Unico, obligaciones de transparencia.

Ponencia del
Comisionado

Ciudadano
Julio César Bonilla
Gutiérrez
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA
DE ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.0655/2022

SUJETO OBLIGADO:
ALCALDIA COYOACAN

COMISIONADO PONENTE:
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ?

Ciudad de México, a treinta de marzo de dos mil veintidos?.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.0655/2022,
interpuesto en contra de la Alcaldia Coyoacan se formula resolucion en el

sentido de REVOCAR la respuesta emitida, con base en lo siguiente:

.LANTECEDENTES

l. El trece de enero se tuvo por presentada la solicitud de acceso a la informacién
con numero de folio 092074122000111.

Il. El tres de febrero, previa ampliacion de plazo, el Sujeto Obligado, a través de
la Plataforma Nacional de Transparencia notificd la repuesta emitida a través del
oficio DGIPOTDU/DIGYyGD/10/2022, de fecha diecisiete de enero, firmado por el
Director de Innovacion Gubernamental y Gobierno Digital.

1 Con la colaboracién de Erika Delgado Garnica.
2 En adelante se entendera gue todas las fechas seran de 2022, salvo precisioén en contrario.
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lll. El veintiuno de febrero, la parte solicitante interpuso recurso de revision,

mediante el cual hizo valer sus motivos de inconformidad.

IV. Por acuerdo del veintitrés de febrero, el Comisionado Ponente, con
fundamento en los articulos 51, fracciones 1 y Il, 52, 53 fraccién Il, 233, 234, 236,
237 y 243 de la Ley de Transparencia, admitié a tramite el recurso de revision

interpuesto.

VI. A través de la Plataforma Nacional de Transparencia, el Sujeto Obligado
remitio los oficios ALC/ST/218/2022, ALC/DGAF/SCCA/176/2022, la nota
informativa, ALC/DGAF/SCSA/335/2022 y ALC/ST/232/2021 de fecha cuatro,
diez y siete de marzo y nueve de febrero, signado por el Subdirector de
Transparencia, el Director de Innovacion Gubernamental y Gobierno Digital la
Subdirectora de Desarrollo de Personal y Politica Laboral y la Subdirectora de
Control y Seguimiento de Administracion y Enlace de la Unidad de Transparencia,
respectivamente, a través de los cuales el Sujeto Obligado formulé sus alegatos,
realizé sus manifestaciones, ofrecio las pruebas que a su interés convinieron e

hizo del conocimiento sobre la emision de una respuesta complementaria.

VIl. Mediante acuerdo del veintiocho de marzo, con fundamento en el articulo
243, 243, fraccion VI, de la Ley de Transparencia, ordend el cierre del periodo

de instruccion y elaborar el proyecto de resolucion correspondiente.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de
revision y de que las pruebas que obran en el expediente consisten en
documentales que se desahogan por su propia y especial naturaleza, con

fundamento en lo dispuesto por el articulo 243, fraccién VII, de la Ley de
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Transparencia, y

I.L.CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Pulblica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso
de revisiéon con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones
XX, XXII, 214 parrafo tercero, 220, 233, 234, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245,
246, 247, 249 fraccion lll, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los
articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IXy X, y
14 fracciones llI, IV, V y VIl del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Requisitos Procedencia. EI medio de impugnacién interpuesto
resulté admisible porque cumplio con los requisitos previstos en los articulos 234,

236 y 237 de la Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. Del formato Detalle del medio de impugnacién se desprende que quien
es recurrente hizo constar: nombre; Sujeto Obligado ante el cual interpone el
recurso; medio para oir y recibir notificaciones; de las documentales que integran
el expediente en que se actia se desprende que impugno el oficio a través del
cual el Sujeto Obligado dio respuesta a la solicitud de informacion. De igual forma,
menciono los hechos en que se fundo la impugnacion y los agravios que le causo

el acto impugnado.
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Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo

dispuesto por los articulos 374, 402 y 403 del Codigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi como,
con apoyo en la Jurisprudencia 1.50.C.134 C cuyo rubro es PRUEBAS. SU

VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL .3

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision es oportuna, dado que
la respuesta impugnada fue notificada el tres de febrero, de conformidad con las
constancias que obran en autos, por lo que, el plazo para interponer el medio de

impugnacion transcurrié del cuatro al veinticinco de febrero.

En tal virtud, al haber sido interpuesto el recurso de revision que nos ocupa el
veintiuno de febrero, es decir, al décimo primer dia habil siguiente del computo
del plazo legal de quince dias contados a partir de la notificacion de la respuesta,

es claro que el mismo fue presentado en tiempo.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los
argumentos formulados en el medio de impugnacion que nos ocupa, esta
autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso
de revision, por tratarse de una cuestion de orden publico y estudio preferente,
atento a lo establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro
IMPROCEDENCIA®.

3 Publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. XXXII, Agosto de 2010, Pagina: 2332.
Tesis: 1.50.C.134 C. Tesis Aislada. Materia(s): Civil.

4 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion
1917-1988
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En primero término, cabe precisar que, en relacion con la manifestacion de la

parte recurrente en la que indic6 Solicito sea entregado el anexo de la informacion
gue pedi, no es una ampliacion a la solicitud, sino que dicha manifestacién
constituye parte de la inconformidad de quien es recurrente a través de la cual se
guejo en relaciébn a que, a su parecer, no le proporcionaron la informacién
solicitada, razon por la cual reiterd la informacion que requirid en un primer

momento.

Dicho anadlisis, en la inteligencia de que ni en la solicitud ni en la respuesta las
parte manifestaron contexto alguno respecto de anexos; motivo por el cual en
una interpretacion armonica y favorable al derecho de acceso a la informacién
cotejando la solicitud y la respuesta, tenemos que no se actualiza la causal de
improcedencia contemplada en el articulo 248 fraccion VI, toda vez que se
trata de un argumento tendiente a combatir que, a decir de la parte recurrente,

no se le proporciond lo solicitado.

Ahora bien, del analisis hecho a las constancias que integran el expediente citado
al rubro, se advirtié que el Sujeto Obligado hizo del conocimiento la emisién de
una respuesta complementaria, por lo que podria actualizarse la hipoétesis
establecida en el articulo 249, fraccion Il de la Ley de Transparencia, mismo que

a la letra establece:

TITULO OCTAVO
DE LOS PROCEDIMIENTOS DE IMPUGNACION EN MATERIA
DE ACCESO A INFORMACION PUBLICA
Capitulo |
Del Recurso de Revision
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Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

II. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

De acuerdo con el precepto anterior, se advierte que procede el sobreseimiento
del recurso de revision cuando éste se quede sin materia, es decir, cuando se
haya extinguido el acto impugnado con motivo de un segundo acto del Sujeto
Obligado que deje sin efectos el primero y que restituya a la parte recurrente su
derecho de acceso a la informacion publica transgredido, cesando asi los efectos
del acto impugnado y quedando subsanada y superada la inconformidad de la

parte recurrente.

Para ello, es necesario que la respuesta complementaria cumpla con los

siguientes requisitos:

a) Que satisfaga el requerimiento de la solicitud, o en su caso el agravio

expuesto por la parte recurrente, dejando sin efectos el acto impugnado.

b) Que exista constancia de la notificacion de la respuesta a la persona

Recurrente, a través del medio sefialado para oir y recibir notificaciones.

En consecuencia, y a efecto de determinar si con la respuesta complementaria
gue refiere el sujeto obligado se satisfacen las pretensiones hechas valer por la
parte recurrente y con el propoésito de establecer si dicha causal de
sobreseimiento se actualiza, es pertinente esquematizar la solicitud de

informacion, la respuesta complementaria y los agravios, de la siguiente manera:
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3.1) Contexto. La parte recurrente solicitd lo siguiente:

» El directorio al 31 de diciembre de 2021 de todas las personas servidoras
publicas, desde el titular del sujeto obligado hasta jefe de departamento o
su equivalente, o de menor nivel con nombre (A), fotografia (B), cargo o
nombramiento asignado (C), nivel del puesto en la estructura organica (D),

fecha de alta en el cargo (E) y remuneracion mensual bruta y neta (F).

3.2) Sintesis de agravios de larecurrente. Al tenor de lo expuesto en el formato
denominado “Detalle del medio de impugnacion” la parte solicitante interpuso el

siguiente agravio:

» ...porque soOlo me respondieron sugiriendo un link para consultar la

informacion. -Agravio Unico-

De manera que, de la lectura del recurso interpuesto tenemos que la parte
recurrente se inconformé porque no le proporcionaron la informacién solicitada.

-Agravio unico-

3.3) Estudio de la respuesta complementaria. Al respecto, el Sujeto Obligado,

remitié una respuesta complementaria al tenor de lo siguiente:

» Anexo la siguiente liga en la que sefialé que se localiza la estructura
organica con numero de registro ALC.COY-15/011021 y en donde, agrego
se consulta también el Directorio de todas las personas Servidoras

Publicas de la actual administracion:
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https://www.coyoacan.cdmx.gob.mx/directorio Asi, al revisar el citado vinculo

se observo lo siguiente:

. |

Not Found

Theseqested URL (isectoro was sot found on this serves

Al respecto, es dable sefalar que el Criterio 04/21 emitido por este Instituto

establece lo siguiente:

En caso de que la informacién requerida se encuentre publicada en internet,
es suficiente con que el sujeto obligado proporcione la liga electronica que
remita directamente a dicha informacion. Cuando la informacion requerida se
encuentra disponible y publicada via internet para efectos de garantizar el principio
de celeridad y gratuidad de la informacién, se podra proporcionar la liga
electrénica que remita directamente a la informacién y, en su caso, de
manera detalladay precisase indiquen los pasos a seqguir parapoder acceder
a esta. Para la entrega de la informacion se deberd privilegiar la modalidad
elegida por el recurrente.

En tal sentido, de la revision de la liga de internet proporcionada en respuesta
complementaria por el Sujeto Obligado se observdO que ésta no dirige
directamente a la informacién solicitada, ni tampoco se observo que en la
respuesta complementaria el Sujeto Obligado indicara de manera detallada y
precisa los pasos que debia de seguir la persona solicitante a efecto de acceder
a la informacion requerida. Por lo tanto, el vinculo proporcionado no brindé
certeza, pues a través en él no es posible consultar de manera directa lo

peticionado.

» Aunado a lo anterior, el Sujeto Obligado proporciondé el siguiente cuadro:
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DIRECCION GENERAL DE ADMIMISTRACION Y FINANZAS.
DIRECCION DE CAPITAL HUMANO
SUBDIRECCION DE DESARROLLO DE PERSONAL Y POLITICA LABORAL
JEFATURA DE UNIDAD DEPARTAMENTAL DE MOVIMIENTOS Y REGISTRQ DE PERSONAL
PLANTILLA DE SERVIDORES PUBLICOS SUPERTORES, MANDOS MEDIOS
¥ HOMOLOGOS ACTUALIZADA A LA SEGUNDA QUINCENA DE DICIEMBRE 2024

NO.L W
2
ER
51 L, 0 s
T HOI2031 |
H ot
(11 {631 [OVANDD BIOLA DL CARRIEN IGoncE ia e
7 | 40 |SALADO LORENZO FADUA DANIELA SLCRETARIA PARTICULAR 1102021
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[ 14 | 40 |PENACRUZ JORGE DIRECCION DE i A UNIDAD DE GESTION INTEGRAL DE RIESGOS ¥ PROTECCION CWVIL - 017102021
5 | 29 |LEDESMA GOMEZ BRENOA SUBDIRECCION DE EMERGENCIAS Y MANELO INTEGRAL DE RIESGOS. TR0z
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En dicho cuadro se puede consultar la informacion consistente en nivel del puesto
en la estructura organica (D), nombre (A), cargo o nombramiento asignado (C) y
fecha de alta en el cargo (E), para el personal solicitado, en el periodo de interés

de la solicitud.

Cabe precisar que la informacién que se si se proporcion6 corresponde al todas
las personas servidoras publicas, desde el titular del sujeto obligado hasta jefe
de departamento o su equivalente, o de menor nivel, toda vez que incluye desde
el Titular del Alcalde, hasta los Lideres Coordinadores de Proyecto, Enlaces y
Enlaces Sector, separados por Direccion a la que estan adscritos y
correspondientes al periodo de la segunda quincena de 2021. Por lo tanto, en
la respuesta complementaria el Sujeto Obligado atendié debidamente a los
requerimientos de nivel del puesto en la estructura organica (D), nhombre (A),
cargo o nombramiento asignado (C) y fecha de alta en el cargo (E), para el

personal solicitado, en el periodo de interés de la solicitud.

No obstante, el citado cuadro que fue proporcionado no contiene los datos

correspondientes de fotografia (B) ni remuneracion mensual bruta y neta (F).
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» Asimismo, en la respuesta complementaria, el Sujeto Obligado remitio

informacion diversa a la solicitada sobre los elementos de policia auxiliar
o0 bancaria, asi como sobre vehiculos de la Alcaldia, que conforman
materialmente los alegatos a diverso recurso de revision. Por lo tanto, no
forman parte de la solicitud ni es informacion que haya sido requerida por

la parte solicitante en el presente folio que ahora nos ocupa.

En consecuencia, de lo expuesto, tenemos la respuesta complementaria no es
exhaustiva ni congruente, toda vez que no satisface en su totalidad los
requerimientos de la solicitud, pues no atendio los requerimientos (B) y (F) y se

refiere ademas a informacion diversa a la peticionada.

En tal virtud, no redne los requisitos necesarios de conformidad con el Criterio

07/215 aprobado por el Pleno de este Instituto que a la letra sefiala lo siguiente:

Requisitos para que sea valida una respuesta complementaria. Las
manifestaciones y alegatos no son el medio idoneo para mejorar o
complementar la respuesta que originalmente un sujeto obligado otorgé a
unasolicitud de informacién. Para que los alegatos, manifestaciones o un escrito
dirigido al particular puedan considerarse como una respuesta complementaria
valida se requiere de lo siguiente:

1. Que la ampliacién de la respuesta sea notificada al solicitante en la modalidad
de entrega elegida.

2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacion a este Organo
Garante para que obre en el expediente del recurso.

3. La informacién proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia
colme todos los extremos de la solicitud.

5 Consultable en: https://infocdmx.org.mx/LTAIPRC-2016-OT/Art133/Fr02/2021/A133Fr02_2021-
T02 CRITERIO-07-21.pdf
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Lo anterior, ya que no basta con que el Sujeto Obligado haga del conocimiento del
Organo Garante que emitid una respuesta complementaria la cual satisfaga la
integridad de la solicitud de informacién, sino que debe acreditar que previamente
la hizo del conocimiento del particular a través de los medios elegidos para recibir
notificaciones.

Si la respuesta complementaria no cumple con dicho requisito debera ser
desestimada. Previo analisis del contenido de la respuesta.

Por otro lado, si la respuesta complementaria cumple con dicho requisito se
pudiera sobreseer si del analisis al contenido de los documentos se advierte que
atienden la totalidad de la solicitud

Asi, con fundamento en lo anterior, se desprende la respuesta complementaria
no colmé en todos sus extremos los requerimientos de la solicitud; razon
por la cual lo procedente es desestimar el alcance a la respuesta y entrar al fondo

del estudio del agravio.

CUARTO. Cuestion Previa:

a) Solicitud de Informacién: La parte recurrente peticioné lo siguiente:

» El directorio al 31 de diciembre de 2021 de todas las personas servidoras
publicas, desde el titular del sujeto obligado hasta jefe de departamento o
su equivalente, o de menor nivel con nombre (A), fotografia (B), cargo o
nombramiento asignado (C), nivel del puesto en la estructura organica (D),

fecha de alta en el cargo (E) y remuneracién mensual bruta y neta (F).

b) Respuesta: El Sujeto Obligado notificd la repuesta en los siguientes términos:
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» Anex0 la siguiente liga en la que sefialé que se localiza la estructura

orgénica con numero de registro ALC.COY-15/011021 y en donde, agrego
se consulta también el Directorio de todas las personas Servidoras

Publicas de la actual administracion:

https://www.coyoacan.cdmx.gob.mx/directorio

c) Manifestaciones del Sujeto Obligado. En la etapa procesal aludida el Sujeto
Obligado emitidé una respuesta complementaria, misma que fue desestimada,
toda vez que no fue exhaustiva en razén de no haber colmado en todos sus

extremos la solicitud.

QUINTO. Sintesis de agravios de la parte recurrente. Tal como fue delimitado
en el apartado Tercero 3.2) Sintesis de agravios de la parte recurrente, la parte

recurrente se inconformao a través de un unico agravio:

» ...porque sOlo me respondieron sugiriendo un link para consultar la

informacion. -Agravio Unico-

De manera que, de la lectura del recurso interpuesto tenemos que la parte
recurrente se inconformé porque no le proporcionaron la informacion solicitada.

-Agravio unico-

SEXTO. Estudio del agravio. Al tenor de lo expuesto en el numeral inmediato
anterior, se desprende que la parte recurrente se inconformé porque no le
proporcionaron la informacion solicitada, razon por la cual es menester traer a la

vista la solicitud y la respuesta.
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Entonces, la parte recurrente peticiono lo siguiente:

» El directorio al 31 de diciembre de 2021 de todas las personas servidoras
publicas, desde el titular del sujeto obligado hasta jefe de departamento o
su equivalente, o de menor nivel con nombre (A), fotografia (B), cargo o
nombramiento asignado (C), nivel del puesto en la estructura organica (D),

fecha de alta en el cargo (E) y remuneraciéon mensual bruta y neta (F).

Sobre lo cual el Sujeto Obligado emitié la siguiente respuesta:

» Anexo la siguiente liga en la que sefial6 que se localiza la estructura
organica con numero de registro ALC.COY-15/011021 y en donde, agrego
se consulta también el Directorio de todas las personas Servidoras

Publicas de la actual administracion:

https://www.coyoacan.cdmx.gob.mx/directorio

Asi, de la revisién dada al vinculo proporcionado, se observo lo siguiente:

Not Found

Entonces, en dicho vinculo no es posible consultar la informacion solicitada.

Al respecto, cabe sefalar que, si bien es cierto la respuesta complementaria fue
desestimada, toda vez que no fue exhaustiva, cierto es también que, a través de
ella el Sujeto Obligado remiti6 la informacién consistente en el nivel del puesto

en la estructura organica (D), nombre (A), cargo o nombramiento asignado (C) y
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fecha de alta en el cargo (E), resulta ocioso ordenarle nuevamente a la Alcaldia

gue remita la informacion que ya es del conocimiento de la parte solicitante,
puesto que le fue notificado al correo electronico sefalado en la solicitud y en el

recurso de revision.

Derivado de ello, lo prudente es ordenarle al Sujeto Obligado que remita la
informacion referente a la fotografia (B) y remuneracion mensual bruta y neta (F),
en términos de lo peticionado, es decir, en relacion al directorio al 31 de diciembre
de 2021 de todas las personas servidoras publicas, desde el titular del sujeto
obligado hasta jefe de departamento o su equivalente, o de menor nivel, en cuyo

caso se deberan de realizar las aclaraciones pertinentes.

En consecuencia, de todo lo expuesto, se concluye que la respuesta emitida por
el Sujeto Obligado no fue exhaustiva, ni estuvo fundada ni motivada en términos
de lo establecido en el articulo 6, fracciones VIl y X, de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria a

la Ley de Transparencia que a la letra establece:

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO
ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que rednan los
siguientes elementos:

VIIl. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos
legales aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o
causas inmediatas que se hayan tenido en consideracién para la emision del acto,
debiendo existir una adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas
al caso y constar en el propio acto administrativo;
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X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente
todos los puntos propuestos por los interesados o previstos por las hormas

”

De acuerdo con la fraccién VIII del precepto legal aludido, para que un acto sea
considerado valido, éste debe estar debidamente fundado y motivado, citando
con precision el o los articulos aplicables al caso en concreto, asi como las
circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que se
hayan tenido en consideracion para la emision del acto, debiendo existir
congruencia entre los motivos aducidos y las normas aplicadas. Sirve de apoyo
a lo anterior, la Tesis Jurisprudencial VI.20. J/43 emitida por el Poder Judicial de
la Federacion de rubro FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.®

De conformidad con la fraccién X, todo acto administrativo debe apegarse a los
principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo primero la
concordancia que debe existir entre el pedimento formulado y la respuesta, y por
lo segundo el que se pronuncie expresamente sobre cada uno de los puntos
pedidos, lo que en materia de transparencia y acceso a la informacion publica se
traduce en que las respuestas que emitan los sujetos obligados deben guardar
una relacion logica con lo solicitado y atender de manera precisa, expresa y
categorica cada uno de los contenidos de informacion requeridos por la particular,
a fin de satisfacer la solicitud correspondiente. En el mismo sentido, se ha
pronunciado el Poder Judicial de la Federacion en la Jurisprudencia
1a./3.33/2005, cuyo rubro es CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS
DICTADAS EN AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS

6 Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta Ill, Marzo de 1996. Pagina: 769.
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PRINCIPIOS’ Situacion que no acontecid, toda vez que le Sujeto Obligado no

atendio exhaustivamente a los requerimientos de la solicitud.

En consecuencia, de los argumentos esgrimidos en la presente resolucion, este
Instituto adquiere el grado de conviccion suficiente para determinar que el agravio

hecho valer por la parte recurrente es FUNDADO.

Por lo expuesto y fundado, con fundamento en el articulo 244, fraccion V, de la

Ley de Transparencia, se REVOCA la respuesta emitida por el Sujeto Obligado.

SEPTIMO. Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las personas
servidoras publicas del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones
a la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la

Contraloria General de la Ciudad de México.

lll. EFECTOS DE LA RESOLUCION

El Sujeto Obligado debera de proporcionar a quien es recurrente la informacién
solicitada en los requerimientos (B) y (F) consistentes en la informacion referente
a la fotografia (B) y remuneracion mensual bruta y neta (F) de todas las personas
servidoras publicas que ocupan cargos en el rango entre el titular de la institucion
hasta el jefe de departamento o su equivalente o de menor nivel al 31 de

diciembre de 2021, realizando las aclaraciones pertinentes.

7 Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXI, Abril de 2005. Materia(s): Comun. Tesis: 1a./J. 33/2005.
Pagina: 108.
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La respuesta que emita debera de estar fundada y motivada.

La respuesta que se emita en cumplimiento a esta resolucion debera notificarse
al recurrente en el medio sefalado para tal efecto, en un plazo de tres dias
habiles, contados a partir del dia siguiente a aquél en que surta efectos la
notificacion correspondiente, con fundamento en el articulo 244, Gltimo parrafo,
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México.

Asimismo, para efectos del informe de cumplimiento previsto en el articulo 258
de la Ley de Transparencia, el Sujeto Obligado debera remitir al Comisionado
Ponente copia de la respuesta integra otorgada a la parte recurrente, asi como

la constancia de notificacion de la mismay, en su caso los anexos que contenga.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Puablica, Proteccion de Datos Personales y Rendicidn

de Cuentas de la Ciudad de México:

IV. RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Sexto de esta
resolucién, con fundamento en el articulo 244, fraccion V de la Ley de
Transparencia, se REVOCA la respuesta emitida por el Sujeto Obligado y se le
ordena que emita una nueva, en el plazo y conforme a los Lineamientos

establecidos en el Considerando inicialmente referido.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de

Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
19
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Ciudad de México, se instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto

por escrito, sobre el cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero,
al dia siguiente de concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la
presente resolucion, anexando copia de las constancias que lo acrediten. Con el
apercibimiento de que en caso de no dar cumplimiento dentro del plazo referido,

se procedera en términos de la fraccion I, del articulo 259 de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa a la parte recurrente que en caso de estar
inconforme con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de
Datos Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20y

el correo electronico ponencia.bonilla@infocdmx.org.mx para que comunique a

este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. La Ponencia del Comisionado Ponente dara seguimiento a la presente
resolucion, llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar Su
cumplimiento ello de conformidad a la reforma aprobada por el Pleno de este
Instituto, el dia dos de octubre de dos mil veinte, mediante el Acuerdo 1288/SE/02-
10/2020, al articulo 14, fracciones XXXI, XXXII, XXXIV y XXXVI, del Reglamento de
Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion

de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.
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SEXTO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente y al sujeto

obligado en el medio sefialado para tal efecto, en términos de Ley.
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Asilo acord6, en Sesion Ordinaria celebrada el treinta de marzo de dos mil veintidés,

por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y
los Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche
Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15,
fraccion IX del Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales

a que haya lugar.

*EATA/EDG
ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA
MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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