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RECURSO DE REVISION EN MATERIA
DE ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.2205/2021

SUJETO OBLIGADO: )
INSTITUTO DE EDUCACION MEDIA
SUPERIOR DE LA CIUDAD DE MEXICO

COMISIONADO PONENTE:
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ!

Ciudad de México, a doce de enero de dos mil veintidds.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.2205/2021,
interpuesto en contra del Instituto de Educacion Media Superior de la Ciudad
de México, se formula resolucion en el sentido de SOBRESEER en el recurso

de revision por quedar sin materia, con base en lo siguiente:

.LANTECEDENTES

1. El ocho de julio de dos mil veintiuno, mediante el sistema electronico
INFOMEX, la parte recurrente presentd una solicitud de acceso a la informacion
a la que correspondié el namero de folio 0311000021621, a través de la cual

solicito lo siguiente:

“Por medio de la presente reciba un cordial saludo, en atencion al recurso de
revision con numero INFOCDMX/RR.IP/0607/2021 con fecha 1 de julio en contra
del Sindicato Independiente de Trabajadores del Instituto de Educacion Media
Superior del Distrito Federal por parte de Recurrente y en atencién conforme al

1 Con la colaboracion de Karla Correa Torres.
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Articulo 24. Para el cumplimiento de los objetivos de esta Ley, los sujetos
obligados deberan cumplir con las siguientes obligaciones, segin corresponda, de
acuerdo a su naturaleza. En su numeral X. Atender los requerimientos,
observaciones, recomendaciones y criterios que, en materia de transparencia y
acceso a la informacion, realice el Instituto, el Sistema Nacional y el Sistema Local;
y en el numeral XV. Dar atencion a las recomendaciones del Instituto.

PETICION POR PARTE DE LA RECURRENTE:

“Entregar en copia certificada recomendacion, afio, nimero, derechos humanos
violados, liga en vivo de la entrega de dicha recomendaciéon por parte de la
presidenta de la Comision de Derechos Humanos de la CD mX y comunicado de
prensa; en favor de la [C...]. Tal como lo propuso [...] en Comision Mixta de
Admisién y promocion del IEMS CDM, en el dictamen 025/2019”. (sic)

Dicho lo anterior se pide a esta Unidad de Transparencias del Instituto de
Educacion Media Superior de la Ciudad de México se realice una busqueda
exhaustiva de la Informacién antes mencionada requerida por la recurrente.

Se anexa oficio con numero de folio SITIEMSDF/SCEREyS/007/2021 con la
finalidad de poder entregar respuesta a la solicitud antes mencionada.

Para la entrega de informacion favor de enviar via correo electronico a la Unidad
de Transparencia de este Sujeto Obligado al correo de: comunicacion@sitiems.org
para dar cumplimiento al ordenamiento de la Revision.” (Sic)

A su solicitud la parte recurrente adjunto el oficio
SITIEMSDF/SCEREyYS/007/2021, suscrito por el Responsable de la Unidad de
Transparencia del Sindicato Independiente de Trabajadores del Instituto de
Educacién Media Superior del Distrito Federal, el cual contuvo la respuesta

siguiente:

“ANTECEDENTES

1. El dia 06 de mayo del 2021 present6 ante este SUJETO OBLIGADO a través
del Sistema de Solicitudes de Informacion de la Ciudad de México (INFOMEX),
con nimero de FOLIO: 8160000002021 por medio de Informacién Publica,
mediante el cual solicit6 lo siguiente:
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‘Entregar en copia certificada recomendacion, afio, nimero, derechos humanos
violados, liga en vivo de la entrega de dicha recomendacién por parte de la
presidenta de la Comision de Derechos Humanos de la CD mX y comunicado
de prensa; en favor de la [C...]. Tal como lo propuso [...] en Comision Mixta de
Admisién y promocion del IEMS CDM, en el dictamen 025/2019". (sic)

Primera respuesta: emitida por parte del Sujeto Obligado através del sistema
de INFOMEX.

‘Se recomienda realice su solicitud a la institucion correspondiente y en
especifico a la Comisién Mixta de Admisién y Promocion conforme a sus
reglamentos, Derivado que esta citando un dictamen de dicho 6rgano’.

Segunda respuesta emitida por parte del Sujeto Obligado a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia una de las respuestas entregadas con
fecha 07 de junio de 2021 en el tercer parrafo menciona lo siguiente:

Se transcribe:

‘La Comision Mixta de Admision y Promocion, lleva su archivo propio y esta en
salvaguarda por el Instituto de Educacion Media Superior del Distrito Federal
(CDMX), por lo que cualquier documento, se debera solicitar a la Institucion.
Con la aclaracion de que la Comision Mixta no podria certificar un documento
de la Comision de Derechos Humanos de la Ciudad de México’.

Se precisa que también se mandé peticion a la Comision Nacional de Derechos
Humanos para la entrega de la respuesta por ordenamiento de los Comisionados
Ponentes del Instituto de Transparencia. Asi mismo se ha dado recomendacién a
la recurrente que lo puede realizar de manera directa.

Derivado de las determinaciones impuestas en el resolutivo
INFOCDMX/RR.IP/0607/2021 con fecha 1 de julio a este Sujeto Obligado
informamos lo siguiente:

Dentro de esta notificacion de Revisidn se ordena por parte de los Comisionados
Ponentes del Instituto de Transparencia que se cumpla con lo siguiente:

‘Remision al Instituto de Educacién Media Superior del Distrito Federal, en virtud
de que el Sujeto Obligado, manifest6 la competencia de dicho Sujeto Obligado’.

Dicho lo anterior se solicita a esta Unidad de Transparencias del Instituto de
Educacion Media Superior de la Ciudad de México se realice una blsqueda
exhaustiva de la Informacién antes mencionada, en el punto namero uno, de
los antecedentes péarrafo segundo entre comillas informacion requerida por
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parte de la recurrente, para dar cumplimiento y entrega de la informacién al
recurrente conforme a la siguiente normativa:

2.- Marco Normativo.

‘La Ley de Transparencia establece, sobre los Procedimientos de Acceso a la
Informacion Publica en sus articulos 8, 28, 29, 169 y 170, que quienes sean
Sujetos Obligados de veran garantizar de maneara efectiva y oportuna el
cumplimiento de dicha ley,, entiendo por estos a quienes produzcan,
administren, manejen, archiven o conserven informacion publica por lo que
deberan preservar los documentos y expedientes en archivos organizados y
actualizados, asegurando su adecuado funcionamiento y proteccion, con la
finalidad de que la informacién se encuentre disponible, localizable, integra, sea
expedita y se procure su conservacion.

Asimismo, sefiala que a efecto de que el Instituto esté en condiciones de revisar
y verificar la informacién necesaria para comprobar y supervisar el cumplimiento
de las obligaciones de los sujetos obligados, estos deben poner adisposicidon
del Instituto toda clase de documentos, datos, archivos, informacion,
documentaciéon y la demas informacidon que resulte necesaria, debiendo
conservarla en original y/o copia certificada durante los términos que
determinen las leyes y norma que regulan la conservacion y preservacion de
archivos publicos.

En otro orden de ideas, el | articulo 208 de la Ley de la materia, indica que
guienes son sujetos obligados deberan otorgar acceso a los documentos que
se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo
con sus facultades competencias o funciones en que el solicitante lo manifieste,
de entre de aquellos formatos existentes conforme a las caracteristicas fisicas
de la informacioén o de lugar donde se encuentre asi lo permita.

Asimismo, el articulo 201 sefiala que las Unidades Administrativas de quienes
son sujetos obligados, estan obligadas a garantizar las medidas y condiciones
de accesibilidad para ejercer el derecho al Acceso a la Informacion sencilla y
comprensible a la persona 0 su representante sobre los tramites y
procedimientos que deben efectuarse, las autoridades o instancias
competentes, la forma de realizarlos, la manera de llenar formularios que se
requieran, asi como de las entidades ante las que se puedan acudir para
solicitar orientacion y formular quejas, consultas o reclamos sobre la prestacion
del servicio o sobre el ejercicio de las funciones o competencias a cargo de la
autoridad que se trate.

Asimismo, el articulo 211 Las Unidades de Transparencia deberan
garantizar que las solicitudes se turnen atodas las areas competentes que
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cuenten con lainformacion o deban tenerlade acuerdo con sus facultades
y competencias y funciones’.

La Constitucion Federal establece en su articulo 1, parrafo 5 que queda
prohibida toda discriminacion motivada por origen étnico o nacional, el género,
la edad, las discapacidades, la condicion social, las condiciones de salud, la
religion, las opiniones, las preferencias sexuales, el estado civil, o cualquier otra
gue atente contra la dignidad humana y tenga por objeto anular o menoscabar
los derechos y las libertades de las personas”.

Segun lo dispuesto en el articulo 21 de la ley de transparencia, son sujetos
obligados a transparentar permitir el acceso a la informacion y proteger los datos
personales que obren en su poder: cualquier autoridad, entidad, 6rgano y
organismo del poder ejecutivo, Legislativo y Judicial; los érganos Politico
Administrativos, Alcaldias o Demarcaciones Territoriales, Organos Autbnomos,
organos Descentralizados, Organismos Paraestatales, universidades Publicas,
Partidos Politicos, Sindicatos y Fideicomisos y Fondos Publicos y Demas
Contratos Analogos, Asi como cualquier persona Fisica o moral que reciba y
ejerza recurso publico de la Ciudad de México, y aquellos que determine
Instituto en arreglo a la presente ley.

Para la entrega de informacion favor de enviar via correo electrénico a la Unidad
de Transparencia de este Sujeto Obligado al correo de: comunicacion@sitiems.org
para dar cumplimiento al ordenamiento de la Revision.

2. El veinte de agosto de dos mil veintiuno, previa ampliacion del plazo, el Sujeto
Obligado a través del sistema electronico INFOMEX notifico el oficio
SECTEI/IEMS/DG/JUDT/O-239/2021, suscrito por el Jefe de Unidad

Departamental de Transparencia, el cual contuvo la respuesta siguiente:

¢ Informo que de conformidad con lo dispuesto por el articulo 200, de la Ley
de Transparencia, la solicitud deberia realizarse por correo electrénico

oficial y no por el sistema de solicitudes de informacion publica (INFOMEX)
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3. El treinta y uno de agosto de dos mil veintiuno, la parte recurrente interpuso
recurso de revision, recibido en esta Ponencia el nueve de noviembre, por medio

del cual se inconform6 medularmente de lo siguiente:

“

Conforme al articulos 233 y 234 se interpone recurso de revision derivado de la
falta de respuesta conforme a los siguientes puntos:

1.- Como primer punto se aclara que no tiene que ver nada la respuesta entregada
por el IEMS como se puede observar en la entrega de respuesta con lo solicitado.

2.- Por parte de esta Unidad de Transparencia del Instituto de Educacion Media
Superior de la Ciudad de México el dia 10 de julio del presente afio presenta una
notificacion de ampliacién estando desfasado por tres dias del tiempo establecido
en la plataforma para dar respuesta o en su caso presentar ampliacion.

3.- El dia 20 de agosto presentan en la plataforma de INFOMEX se entrega esta
respuesta la misma que se adjunta el original:

‘Cuando la Unidad de Transparencia determine la notaria incompetencia por parte
del sujeto obligado dentro del ambito de su aplicacion, para atender la solicitud de
acceso d la informaciéon deberad comunicarlo al solicitante dentro de los tres dias
posteriores a la recepcion de la solicitud y sefalara al solicitante y a los sujetos
obligados correspondientes.

Si el sujeto obligado es competente para atender parcialmente la solicitud de
acceso a la informacion, deberéa dar respuesta Respecto de dicha parte. Respecto
a la informacién sobre la cual es incompetente se procedera conforme a lo
sefalado en el parrafo anterior’

Se precisa que en esta respuesta se estan justificando mas no entregan respuesta
a la solicitud enviada por via INFOMEX que se adjunta a este escrito con numero
de folio: 0311000021621 se precisa lo que se solicitdé y se adjunta el original en
formato PDF y el oficio emitdo con numero de  folio
SITIEMSDF/SCEREyYS/007/2021

PETICION POR PARTE DE LA RECURRENTE:

‘Entregar en copia certificada recomendacion, afio, numero, derechos humanos
violados, liga en vivo de la entrega de dicha recomendacion por parte de la
presidenta de la Comision de Derechos Humanos de la CD mX y comunicado
de prensa; en favor de la [C...]. Tal como lo propuso [...] en Comision Mixta de
Admisién y promocion del IEMS CDM, en el dictamen 025/2019". (sic).
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Dicho lo anterior se pide a esta Unidad de Transparencias del Instituto de
Educacion Media Superior de la Ciudad de México se realice una busqueda
exhaustiva de la Informacién antes mencionada requerida por la recurrente.

Se anexa oficio con nimero de folio SITIEMSDF/SCEREyS/007/2021 con la
finalidad de poder entregar respuesta a la solicitud antes mencionada.

Para la entrega de informacion favor de enviar via correo electronico a la Unidad
de Transparencia de este Sujeto Obligado al correo de:
comunicacion@sitiems.org para dar cumplimiento al ordenamiento de la
Revision.

3.- Se aclara que es una solicitud de informacién por este sujeto obligado
derivado de un recurso de revision, por tal motivo se debe de dar respuesta
a la solicitud.

.- Se precisa que se violenta los siguientes incisos al no entregar la respuesta a la
informacién solicitada conforme a lo establecido en el articulo 234

VI. La falta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacién dentro de los
plazos establecidos en la ley;

Xl. La negativa a permitir la consulta directa de la informacion;

XIl. La falta, deficiencia o insuficiencia de la fundamentacion y/o motivacion en la
respuesta, o

XIll. La orientacién a un tramite especifico.

Por lo antes mencionado y conforme al recurso de revision se reitera se dé

respuesta a lo solicitado.
...”7 (Sic)

Al medio de impugnacion la parte recurrente adjunto la siguiente documentacion:

e Oficio SECTEIIIEMS/DG/JUDT/0-239/2021, emitido en atencion a la
solicitud.

e “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacién publica” con el
namero de folio 0311000021621.
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e Oficio SITIEMSDF/SCEREyYS/007/2021, el cual la parte recurrente adjunté

a su solicitud.

4. El doce de noviembre de dos mil veintiuno, el Comisionado Ponente, con
fundamento en los articulos 51, fracciones | y I, 52, 53 fraccién I, 233, 234, 237
y 243 de la Ley de Transparencia, admiti6 a tramite el recurso de revision
interpuesto; asimismo, proveyo sobre la admisién de las constancias de la gestidn

realizada.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230, 243, fracciones Il y lll, y
250 de la Ley de Transparencia, puso a disposicion de las partes el expediente
del recurso de revision citado al rubro, para que, en un plazo maximo de siete
dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera y exhibieran las
pruebas que considerasen necesarias o expresaran sus alegatos, asi como de
manifestar su voluntad para efectos de llevar a cabo una audiencia de

conciliacién en el presente recurso de revision.

5. El veinticinco de noviembre de dos mil veintiuno, se recibio en la Plataforma
Nacional de Transparencia el oficio SECTEI/IEMS/DG/DAA/SSFDA/134/2021,
suscrito por el Encargado de Despacho de la Subdireccion de Seleccién,
Formacién y Desarrollo Académico, a través del cual el Sujeto Obligado rindi6

sus alegatos y emitié una respuesta complementaria en los siguientes términos:

e En atencién al recurso de revision INFOCDMX/RR.IP.2205/2021,
manifestd que la recomendacion referida en el dictamen DIC-IEMS-
CMAYP-025-2019, de fecha seis de diciembre de dos mil diecinueve, del

contenido del resolutivo segundo que a la letra dice:
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“De acuerdo a las mesas de trabajo entabladas en la Quinta Visitaduria entre
representantes del Instituto, de la Comision de Derechos Humanos de la Ciudad
de México y la DTI Maria Monserrat de la Sierra Gonzalez, se giré por parte de
la Comision de Derechos Humanos de la Ciudad de México la recomendacion
de cambar de plantel a la DTl en mencién, razén por la cual la Comision Mixta
de Admision y Promocion emite el siguiente acuerdo:” (Sic)

e Lo anterior, refirid el Sujeto Obligado se traté de una sugerencia verbal
acontecida durante el desarrollo de la reunion entre la Quinta Visitaduria
de la Comision de Derechos Humanos de la Ciudad de Meéxico,
representantes del Instituto de Educacion Media Superior de la Ciudad de
México y la DTI en mencion, en el citado dictamen quien avala y signa el
documento en comento, como integrante, propietaria, toda vez que
representa al Sindicato Independiente de Trabajadores del Instituto de
Educacién Media Superior (SITIEMS) como secretaria de Organizacion,

Formacion Sindical, Actas y Acuerdos.

A su escrito de alegatos, el Sujeto Obligado adjunté el Dictamen DIC-IEMS-
CMAYP-025-2019, asi como la impresion del correo electronico del veinticinco
de noviembre de dos mil veintiuno, remitido de la direccién del Sujeto Obligado a
la diversa de la parte recurrente, a través del cual hizo del conocimiento una
respuesta complementaria contenida en el oficio
SECTEI/IEMS/DG/DAA/SSFDA/134/2021, cuyo contenido fue descrito.

6. Mediante acuerdo del quince de diciembre de dos mil veintiuno, el
Comisionado Ponente, con fundamento en el articulo 243, fraccion Il de la Ley
de Transparencia, tuvo por presentado al Sujeto Obligado formulando alegatos y

haciendo del conocimiento la emision de una respuesta complementaria.
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Asimismo, hizo constar el plazo otorgado a la parte recurrente a efecto de que
manifestara lo que a su derecho conviniera y exhibiera las pruebas que
considerara necesarias 0 expresara sus alegatos, sin que hubiese manifestacion
alguna tendiente a desahogar dicho término, por lo que se tuvo por precluido su

derecho.

Por otra parte, y toda vez que las partes, no manifestaron su voluntad para
conciliar en el presente recurso de revision, se determina que no es procedente
llevar a cabo la audiencia de conciliacion al no existir la voluntad de ambas partes,

ello de acuerdo con lo dispuesto por el articulo 250 de la Ley de Transparencia.

Finalmente, con fundamento en el articulo 243, fraccion VII, de la Ley de
Transparencia, ordend el cierre del periodo de instruccién y elaborar el proyecto

de resolucion correspondiente.

En razén de que fue debidamente substanciado el presente recurso de revision
y de que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales que
se desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo

dispuesto por el articulo 243, fraccion VII, de la Ley de Transparencia, y
IL.CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso

de revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
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segundo y apartado A de la Constitucién Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones
XXI, XXII, 214 parrafo tercero, 220, 233, 234, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245,
246, 247, 249 fraccion lll, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los

articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IXy X, y
14 fracciones lll, IV, V y VIl del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Puablica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Requisitos Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto
resulté admisible porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234,

236 y 237 de la Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. De la Plataforma Nacional de Transparencia se desprende que la parte
recurrente al interponer el presente recurso de revision hizo constar: nombre;
Sujeto Obligado ante el cual interpone el recurso; medio para oir y recibir
notificaciones; de las documentales que integran el expediente en que se actua
se desprende que impugno la respuesta a su solicitud de informacién; menciond
los hechos en que se fundé la impugnacién y los agravios que le causo el acto o
resolucion impugnada; en el sistema se encuentra tanto la respuesta impugnada

como las documentales relativas a su gestion.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para

el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia.

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision es oportuna, dado que

la respuesta impugnada fue notificada el veintitrés de agosto, por lo que, el plazo
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para interponer el medio de impugnacion transcurrié del veinticuatro de agosto al

catorce de septiembre.

En tal virtud, el recurso de revision fue presentado en tiempo, ya que, se interpuso

el treinta y uno de agosto, esto es, al séptimo dia habil del computo del plazo.

Al respecto, cabe precisar que el recurso de revision fue turnado a la Ponencia
que resuelve el nueve de noviembre, motivo por el cual fue admitido el dia doce

del mismo mes.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los
argumentos formulados en el medio de impugnacion que nos ocupa, esta
autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia y
sobreseimiento del recurso de revision, por tratarse de una cuestion de orden
publico y estudio preferente, atento a lo establecido por la Tesis Jurisprudencial
940, de rubro IMPROCEDENCIA?Z.

En ese sentido, en el momento procesal disefiado para emitir alegatos, el Sujeto
Obligado hizo del conocimiento de este Instituto la emisién de una respuesta
complementaria, solicitando el sobreseimiento en el recurso de revision, por lo
que, podria actualizarse la causal prevista en el articulo 249, fraccion Il de la Ley

de Transparencia:

“Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

2 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la
Federacion 1917-1988
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II. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

El articulo 249, fraccion Il, de la Ley de Transparencia, dispone que procedera el
sobreseimiento en el recurso de revisién cuando éste se quede sin materia, es
decir, cuando se haya extinguido el acto impugnado con motivo de un segundo
acto del Sujeto Obligado que deje sin efectos el primero, y que restituya a la parte
recurrente su derecho de acceso a la informacion publica transgredido, cesando
asi sus efectos, quedando subsanada y superada la inconformidad de la parte

inconforme.

Para ello, es necesario que la respuesta complementaria, con base en el criterio
07/21 aprobado por el Pleno de este Instituto, cumpla con los siguientes

requisitos:

1. Que la ampliacion de la respuesta sea notificada a la persona solicitante
en la modalidad de entrega elegida.

2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacion a este Organo
Garante para que obre en el expediente del recurso.

3. La informacion proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia

colme todos los extremos de la solicitud.

Para determinar si, en efecto, el recurso de revision quedd sin materia, este
Instituto corroboré que la respuesta complementaria fuese debidamente
notificada, lo cual se acreditd con la impresion de pantalla exhibida por el Sujeto
Obligado en la cual se observa que la hizo llegar al correo electronico sefalado
por la parte recurrente como medio para oir y recibir notificaciones durante el

procedimiento, cumpliéndose asi los primeros dos requisitos.
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Ahora bien, con el objeto de determinar si con la respuesta complementaria que
refiere el Sujeto Obligado se satisface el tercer requisito y con el propésito de
establecer que dicha causal de sobreseimiento se actualiza, es pertinente
esquematizar la solicitud de acceso a la informacion, los agravios hechos valer y

la respuesta complementaria de la siguiente manera:

a) Solicitud de informacion. La parte recurrente requirié copia certificada de la
recomendacién, afio, nimero, derechos humanos violados, liga en vivo de la
entrega de dicha recomendacion por parte de la presidenta de la Comision de
Derechos Humanos de la Ciudad de México y comunicado de prensa; en favor
de la [C...], tal como lo propuso [...] en Comision Mixta de Admision y Promocion
del IEMS, en el dictamen 025/2019.

b) Sintesis de agravios de la parte recurrente. Al conocer la respuesta del
Sujeto Obligado, la parte recurrente se inconformé manifestando las siguientes

inconformidades a manera de agravios:
I.  Larespuesta no guarda relacién con lo solicitado.

Il.  El diez de julio el Sujeto Obligado notific6 una ampliacion de plazo para
dar respuesta a la solicitud, estando desfasado por tres dias del tiempo

establecido para dar respuesta.

lll.  El veinte de agosto recibié respuesta en el sistema electronico INFOMEX,
en la cual el Sujeto Obligado justific6 mas no entreg6 respuesta a la

solicitud enviada por via INFOMEX.
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IV. Precis6 que se violentaron los siguientes incisos al no entregar la

respuesta a la informacion solicitada conforme a lo establecido en el

articulo 234, de la Ley de Transparencia:

“VI. La falta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacién dentro
de los plazos establecidos en la ley;

Xl. La negativa a permitir la consulta directa de la informacion;

XIl. La falta, deficiencia o insuficiencia de la fundamentacion y/o motivacion
en la respuesta, o

XIll. La orientacion a un tramite especifico.” (Sic)

c) Estudio de la respuesta complementaria. Una vez que el Sujeto Obligado
conoci6 de la admisién del recurso de revision, emiti6 una respuesta

complementaria, misma que una vez analizada se determind lo siguiente:

e EIl Sujeto Obligado hizo saber de forma categorica que la recomendacion
de interés de la parte recurrente surgié de mesas de trabajo entabladas en
la Quinta Visitaduria y representantes del IEMS, asi como de la Comisién
de Derechos Humanos de la Ciudad de México y la DTI mencionada en la

solicitud.

e Que larecomendacion se traté de una sugerencia verbal acontecida
durante el desarrollo de la reunién entre la Quinta Visitaduria de la
Comisiéon de Derechos Humanos de la Ciudad de México, representantes
del Instituto de Educacién Media Superior de la Ciudad de México y la DTI

en mencion.

e Lo anterior, este Instituto lo traduce en el hecho de que al ser una

sugerencia verbal no se gener6 como tal una recomendacién, por lo
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gue, el Sujeto Obligado no podria sefalar los derechos humanos violados,
ni entregar la liga en vivo de la entrega de dicha recomendacion ni un
comunicado de prensa, asi tampoco podria entregar copia certificada,

Unicamente se desprende el afio, siendo este dos mil diecinueve.

Expuesta la respuesta complementaria, se concluye que ha quedado superadas

v subsanadas las inconformidades primera, terceray cuarta en relacién con

las fracciones Xl, Xl y Xlll, del articulo 234 de la Ley de Transparencia, y en

consecuencia, esta autoridad colegiada determina que la respuesta
complementaria emitida por el Sujeto Obligado, y motivo del presente analisis
actualiza la causal de sobreseimiento contenida en el articulo 249, fraccion Il, de
la Ley de Transparencia, toda vez que, quedaron subsanadas y superadas las
pretensiones hechas valer por la parte recurrente tanto al momento de presentar
su solicitud como al de interponer el presente medio de impugnacion,

cumpliéndose asi con el tercer requisito del criterio 07/21.

Sirve de apoyo al anterior razonamiento el siguiente criterio emitido por la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién de rubro INEJECUCION DE SENTENCIA.

QUEDA SIN MATERIA EL INCIDENTE CUANDO LOS ACTOS DENUNCIADOS COMO
REPETICION DE LOS RECLAMADOS HAN QUEDADO SIN EFECTO?.

Por lo expuesto en el presente Considerando, con fundamento en los articulos
244, fraccion 1l 'y 249, fraccién Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la

Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, resulta

s Consultable en: Primera Sala. Novena Epoca. Apéndice 1917-Septiembre 2011. Tomo II.
Procesal Constitucional 1. Comun Primera Parte - SCIN Décima Segunda Seccion - Ejecucion
de sentencias de amparo, Pag. 1760.
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conforme a derecho SOBRESEER en el presente recurso de revision por quedar

sin materia.

Por cuanto hace al segundo agravio, asi como el cuarto relativo a la fraccién
VI, del articulo 234, de la Ley de Transparencia, este Instituto estima que la

respuesta primigenia fue notificada en tiempo por las siguientes consideraciones:

La solicitud se presenté el 8 de julio, sin embargo, de conformidad con el
calendario de dias inhabiles del Sujeto Obligado publicados en el sistema
electronico INFOMEX, en el mes de julio declaré como inhabiles los dias 19, 20,
21, 22, 23, 26, 27, 28, 29, 30, y para el mes de agosto los dias 2, 3, 4, 5, 6, 26,

CcOMmo se muestra a continuacion:

Enero 14,15,18.19,20, 21,22,
25,26,27, 28,29
1.2.3.4.5.8.9.10.11. 12,
Febrero 15,16, 17,18, 19,22, 23,
24,2526

Marzo 15,16, 17,18, 19,22 23,

Abril 15,16, 19,20, 21, 22, 23,
26,27,28,29,30
3,4,5,6,7,10, 11,12, 13,
72021 |[Mayo 14,17, 18,19,20, 21, 24,
25,26,27, 28 31

Tunio 15.16.17,18.21,22.23,
) . . . . . 24.25
Instituto de Educacién Media S de 1a Ciudad de Mé :
TISTH O de ICACION a uperlor e 1a i e EeXICO . 19= 205 215 225 235 265 2?5
Julio 28.29_30

Agosto 2,3.4.5,6.26

8,13, 14, 15,16, 17,20, 21,
22,2324

Octubre |26, 27_28 29
MNoviembre|1, 2, 15

20,21,22,23 24 27 28,
29 30,31

Septiembre

Diciembre
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Tomando en cuenta lo anterior, dado que la solicitud se presento el 8 de julio, el
plazo de nueve dias habiles para dar respuesta transcurrié del 9 de julio al 11 de
agosto, descontandose los dias 19, 20, 21, 22, 23, 26, 27, 28, 29 y 30 de julio,

asi como 2, 3, 4,5y 6 de agosto.

Ahora bien, el Sujeto Obligado notifico la ampliacion del plazo para dar respuesta
con fundamento en el articulo 212, de la Ley de Transparencia, el cual otorga
siete dias habiles mas, y en ese sentido, los siete dias adicionales transcurrieron
del 12 al 20 de agosto, notificando la respuesta a través del sistema electrénico
INFOMEX el 20 de agosto.

Cabe precisar que el sistema electrénico INFOMEX fue el medio sefalado por la
parte recurrente para recibir notificaciones, como se desprende del “Acuse de

recibo de solicitud de acceso a la informacion publica”.

Tan es asi, que en su recurso de revisidn la parte recurrente reconoce que el dia

20 de agosto en el sistema electronico INFOMEX se entreg6 la respuesta.

De conformidad con lo analizado, no le asiste la razon a la parte recurrente al
manifestar que la respuesta le fue notificada fuera del plazo legal establecido

para tal efecto.

Por lo anterior, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

de México:
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PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Tercero de esta

[ll. RESUELVE

resolucion, y con fundamento en los articulos 244, fraccion Il y 249, fraccion Il de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, resulta conforme a derecho SOBRESEER en el recurso

de revision por quedar sin materia.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa a la parte recurrente que, en caso de estar
inconforme con la presente resolucién, podra impugnarla ante el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de
Datos Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente y al Sujeto

Obligado en términos de Ley.
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Asi lo acordaron, en Sesion Ordinaria celebrada el doce de enero de dos mil
veintidos, por unanimidad de votos, los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de Meéxico, conformado por las
Comisionadas y los Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo
Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 15, fraccion 1X del Reglamento Interior de este Instituto, para todos los

efectos legales a que haya lugar.

EATA/KCT
ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA
MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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