PONENCIA DE LA COMISIONADA CIUDADANA
MARINA A. SAN MARTIN REBOLLOSO

NUMERO DE EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2369/2021
TIPO DE SOLICITUD: Acceso a informacién publica
FECHA EN QUE RESOLVIMOS: 26 de enero de 2022

info

Secretaria de Seguridad Ciudadana

¢A QUIEN SE DIRIGIO LA SOLICITUD (SUJETO OBLIGADO)?

"\ {QUE SE PIDI0?
( 9 El particular solicito, diversa informacién publica y datos personales de cuatro
= funcionarios publicos, de los cuales sefial6 CURP, RFC y nimero de empleado.

{QUE RESPUESTA SE DIO?
La Secretaria de Seguridad Ciudadana, por conducto de la Direccion General de —_
Administracion de Personal, comunic6 que la informacién a la cual pretende tener acceso
el solicitante, corresponde a informacion categorizada como de datos personales, por lo
que inform6 que una Solicitud de Acceso a la Informacion Publica, no es la via para requerir
la informacion de su interés

¢POR QUE SE INCONFORMO LA PERSONA?

Se inconformé por la falta de tramite a su solicitud.

;QUE RESOLVIMOS Y POR QUE?

REVOCAR la respuesta de la Secretaria de Seguridad Ciudadana para el efecto de que:
Dé tramite a la solicitud de acceso a la informacién, turnando la misma a las unidades
administrativas que resulten competentes, las cuales, deberan emitir y entregar al particular
la respuesta que en derecho corresponda, respetando en todo momento la modalidad
elegida en su solicitud.

{QUE SE ENTREGARA?
Informacion que da cuenta de la totalidad de la informacion solicitada.
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En la Ciudad de México, a veintiséis de enero de dos mil veintidos.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.2369/2021, generado con
motivo del recurso interpuesto en contra de la respuesta emitida por la Secretaria de
Seguridad Ciudadana, se formula resolucion en atencion a los siguientes

ANTECEDENTES:

I. Solicitud. El cuatro de octubre de dos mil veintiuno el particular presentd, a mediante
la Plataforma Nacional de Transparencia, se presentd la solicitud de acceso a la
informacion publica con nimero de folio 0109000154921 mediante la cual se requirio a la
Secretaria de Seguridad Ciudadana, en medio electrénico gratuito, lo siguiente:

Solicitud: “la que se describe en mi solicitud de informacion anexa al presente” (sic)

En archivo adjunto, el particular adjunté escrito libre, de la misma fecha de su
presentacion en los siguientes términos:

Con fundamento en los articulos 6° y 8° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos vengo a solicitar me sea proporcionada la informacion publica y datos personales
de los funcionarios publicos que sefialo dentro del cuerpo del presente escrito, EN COPIA
CERTIFICADA, misma que deberd ser solicitada respecto de los funcionarios y datos que a
continuacion se enlistan:

a) Indicar cronoldgicamente las areas, los periodos, las fechas y el cargo asignado en la que se
han desempefiado dentro de las diferentes areas de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de
la Ciudad de México, antes Secretaria de Seguridad Publica desde su ingreso al dia de la fecha
en que se promueve de los policias preventivos siguientes:

1.- ABRAHAM ISAI SANCHEZ MONTANO con Clave Unica de Registro de Poblacién
(CURP): [...], REGISTRO FEDERAL DE CONTRIBUYENTES (RFC) [...], NUMERO DE
EMPLEADO (PLACA) [...]

2.- MOISES SANTAMARIA VARGAS con Clave Unica de Registro de Poblacion (CURP): [...],
REGISTRO FEDERAL DE CONTRIBUYENTES (RFC) [...]NUMERO DE EMPLEADO
(PLACA) [...]

3.- MARCOS TORRES MENDES con Clave Unica de Registro de Poblacion (CURP): se
desconoce, REGISTRO FEDERAL DE CONTRIBUYENTES (RFC) se desconoce, NUMERO
DE EMPLEADO (PLACA) se desconoce.
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4.- LUIS MANUEL HERRERA MURILLO con Clave Unica de Registro de Poblacién (CURP):
se desconoce, REGISTRO FEDERAL DE CONTRIBUYENTES (RFC) se desconoce,
NUMERO DE EMPLEADO (PLACA) [...].

b) Indicar el area dependiente de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México
en que se hallaban laborando los dias 27, 28, 29 y 30 de julio de 2020, los horarios de entrada
y salida, el nimero de folio de fatiga por cada turno y numero de asignacién en los que aparezcan
relacionados, proporcionandome en la respuesta que se sirva darme impresion de la fatiga
donde se aprecie el numero de folio de la fatiga, numero de orden de la lista, grado, nimero de
empleado, nombre, firma de entrada y salida, horario, servicio, cuadrante asignado, patrulla
asignada con numero de balizaje respectivo, misién, de los Policias Preventivos siguientes:

1.- ABRAHAM ISAlI SANCHEZ MONTARNO con Clave Unica de Registro de Poblacion
(CURP): [...], REGISTRO FEDERAL DE CONTRIBUYENTES (RFC) [...], NUMERO DE
EMPLEADO (PLACA) [...]

2.- MOISES SANTAMARIA VARGAS con Clave Unica de Registro de Poblacion (CURP): [...],
REGISTRO FEDERAL DE CONTRIBUYENTES (RFC) [...]NUMERO DE EMPLEADO
(PLACA) [...]

3.- MARCOS TORRES MENDES con Clave Unica de Registro de Poblacion (CURP): se
desconoce, REGISTRO FEDERAL DE CONTRIBUYENTES (RFC) se desconoce, NUMERO
DE EMPLEADO (PLACA) se desconoce.

4.- LUIS MANUEL HERRERA MURILLO con Clave Unica de Registro de Poblacién (CURP):
se desconoce, REGISTRO FEDERAL DE CONTRIBUYENTES (RFC) se desconoce,
NUMERO DE EMPLEADO (PLACA) [...].

Lo anterior, sin que pase desapercibido para el suscrito solicitante que pudiera tratarse de
informacion que pudiera representar el estado de fuerza de la corporacion, por lo que se pide
Unicamente la versién publica de los elementos policiacos anteriormente sefialados.

¢) Indicar el area dependiente de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México
en que se hallaban laborando los dias 27, 28, 29 y 30 de julio de 2020, y el nombre de la persona
de la que se encontraban bajo su mando y de manera cronoldgica y circunstanciada las labores
gue tenian encomendadas de los Policias Preventivos siguientes:

1.- ABRAHAM ISAI SANCHEZ MONTANO con Clave Unica de Registro de Poblacion
(CURP): [...], REGISTRO FEDERAL DE CONTRIBUYENTES (RFC) [...], NUMERO DE
EMPLEADO (PLACA) [...]

2.- MOISES SANTAMARIA VARGAS con Clave Unica de Registro de Poblacion (CURP): [...],
REGISTRO FEDERAL DE CONTRIBUYENTES (RFC) [...] NUMERO DE EMPLEADO
(PLACA) [...]

3.- MARCOS TORRES MENDES con Clave Unica de Registro de Poblacion (CURP): se
desconoce, REGISTRO FEDERAL DE CONTRIBUYENTES (RFC) se desconoce, NUMERO
DE EMPLEADO (PLACA) se desconoce.
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4.- LUIS MANUEL HERRERA MURILLO con Clave Unica de Registro de Poblacion (CURP):
se desconoce, REGISTRO FEDERAL DE CONTRIBUYENTES (RFC) se desconoce,
NUMERO DE EMPLEADO (PLACA) [...].

d) Indicar las Unidades automotor o patrullas que tenian asignadas a su cargo o en las que se
hallaban laborando los dias 27, 28, 29 y 30 de julio de 2020, o que se encontraban a cargo de
diverso servidor publico pero utilizaron para realizar sus funciones o diligencias encomendadas
a dichos agentes en los el horario anteriormente sefialado, los Policias Preventivos siguientes:

1.- ABRAHAM ISAl SANCHEZ MONTARNO con Clave Unica de Registro de Poblacion
(CURP): [...], REGISTRO FEDERAL DE CONTRIBUYENTES (RFC) [...], NUMERO DE
EMPLEADO (PLACA) [...]

2.- MOISES SANTAMARIA VARGAS con Clave Unica de Registro de Poblacion (CURP): [...],
REGISTRO FEDERAL DE CONTRIBUYENTES (RFC) [...] NUMERO DE EMPLEADO
(PLACA) [...]

3.- MARCOS TORRES MENDES con Clave Unica de Registro de Poblacion (CURP): se
desconoce, REGISTRO FEDERAL DE CONTRIBUYENTES (RFC) se desconoce, NUMERO
DE EMPLEADO (PLACA) se desconoce.

4.- LUIS MANUEL HERRERA MURILLO con Clave Unica de Registro de Poblacion (CURP):
se desconoce, REGISTRO FEDERAL DE CONTRIBUYENTES (RFC) se desconoce,
NUMERO DE EMPLEADO (PLACA) [...].

Adjuntando a dicho informe los radios de comunicacién que portan dichas patrullas, su
transcripcion fonética y su geolocalizacion en el periodo de tiempo de las 15:00 horas del dia
28 de julio de 2020 a las 03:30 horas del dia 29 de julio de 2020, y en su caso si tienen
instrumentos de geolocalizacion las referidas patrullas su geolocalizacion en el periodo de
tiempo de las de las 15:00 horas del dia 28 de julio de 2020 a las 03:30 horas del dia 29 de
julio de 2020.

Lo anterior sin que la presente solicitud de informacion publica represente una transgresion
al principio de confidencialidad de las comunicaciones privadas o publicas al estar
relacionados los anteriores servidores publicos en actos de tortura.

e) Indicar de las Unidades automotor o patrullas con numero de balizaje o serie de la placa que
se enlistan a continuacion:

MX-151-B4
MX-154-B4
MX-460-M4
MX-459-C1
MX-367-C1
MX-333-S1
MX-158-B4
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MX-152-B4

El area o sector al que se encontraban asignadas, el nombre de los Policias Preventivos que
las tenian bajo sus resguardos, en el periodo de tiempo de las 15:00 horas del dia 28 de julio
de 2020 a las 03:30 horas del dia 29 de julio de 2020.

Adjuntando a dicho informe los radios de comunicacién que portan dichas patrullas, su
transcripcion fonética y su geolocalizacién en el periodo de tiempo de las 15:00 horas del dia
28 de julio de 2020 a las 03:30 horas del dia 29 de julio de 2020, y en su caso si tienen
instrumentos de geolocalizacion las referidas patrullas su geolocalizacion en el periodo de
tiempo de las de las 15:00 horas del dia 28 de julio de 2020 a las 03:30 horas del dia 29 de
julio de 2020.

Lo anterior sin que la presente solicitud de informacién publica represente una transgresiéon
al principio de confidencialidad de las comunicaciones privadas o publicas al estar
relacionados los anteriores servidores publicos en actos de tortura.

f) Indicar la informacién publica que a continuacion se enlista de los policias preventivos de la
Secretaria de Seguridad Ciudadana 1.- ABRAHAM ISA| SANCHEZ MONTARNO con Clave Unica
de Registro de Poblacion (CURP): [...], REGISTRO FEDERAL DE CONTRIBUYENTES (RFC)
[...], NUMERO DE EMPLEADO (PLACA) [...], 2.- MOISES SANTAMARIA VARGAS con Clave
Unica de Registro de Poblacion (CURP): [...], REGISTRO FEDERAL DE CONTRIBUYENTES
(RFC) [...] NUMERO DE EMPLEADO (PLACA) [...], 3.- MARCOS TORRES MENDES con Clave
Unica de Registro de Poblacion (CURP): se desconoce, REGISTRO FEDERAL DE
CONTRIBUYENTES (RFC) se desconoce, NUMERO DE EMPLEADO (PLACA) se desconoce,
4.- LUIS MANUEL HERRERA MURILLO con Clave Unica de Registro de Poblacion (CURP): se
desconoce, REGISTRO FEDERAL DE CONTRIBUYENTES (RFC) se desconoce, NUMERO DE
EMPLEADO (PLACA) [...] (misma informacion y datos personales que no debe de considerarse
como reservada o confidencial en relacidn de las victimas y testigos al tratarse el suscrito de
defensor particular y el presente caso no tratarse de delincuencia organizada ni secuestro).

1.- Los radios de comunicacion que portaban y tenian asignados a su cargo los Policias
preventivos anteriormente sefialados en el periodo de tiempo de las 15:00 horas del dia 28 de
julio de 2020 a las 03:30 horas del dia 29 de julio de 2020 o que se encontraban a cargo de
diverso servidor publico pero utilizaron para realizar sus funciones o diligencias
encomendadas a dichos agentes en dicho periodo de tiempo anteriormente sefialado.

Adjuntando a dicho informe las sabanas de los radios de comunicacion, su transcripcion
fonética y su geolocalizacién en el periodo de tiempo de las en el periodo de tiempo de las
15:00 horas del dia 28 de julio de 2020 a las 03:30 horas del dia 29 de julio de 2020, de los
radios que portaban dichos policias preventivos.



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN
REBOLLOSO

- SUJETO OBLIGADO:
SECRETARIA DE SEGURIDAD
I n 0 CIUDADARA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.2369/2021

2.- Indicar la Clave Unica de Registro de Poblacion (CURP), numero de Registro Federal de
Contribuyentes (RFC), de los policias preventivos anteriormente sefalados; (misma
informacion y datos personales que no debe de considerarse como reservada o confidencial
en relacion de las victimas y testigos al tratarse el suscrito con la calidad de defensor particular
y no encontrarse el suscrito litigando bajo los supuestos de los delitos de Secuestro y de
delincuencia organizada):

g)Indicar cual es el protocolo de actuaciones por los policias preventivos desde que se percatan
de un delito en flagrancia hasta que realizan la puesta a disposicién de un detenido ante el
ministerio publico.

Datos para facilitar localizacién:

El suscrito [...] funjo como defensor Particular del imputado [...] en la carpeta de investigacion:
No. CI-FID/N/ACD/UI-2 C/D/ 00168/07-2020, radicada en la FISCALIA DE INVESTIGACION
DEL DELITO DE NARCOMENUDEDO, que fuera detenido el 28 de julio de 2020. La presente
solicitud de informacién constituye ademas un acto de investigacion dentro de la carpeta de
investigacién de la defensa y que serd desahogada en el juicio que derive de la Carpeta
Judicial: 008/1303/2020 del indice del JUEZ DE CONTROL DEL SISTEMA PROCESAL
PENAL ACUSATORIO EN LA CIUDAD DE MEXICO, UNIDAD DE GESTION NUMERO 8,
CON SEDE EN EL RECLUSORIO PREVENTIVO VARONIL NORTE.

Por lo expuesto, a Usted, atentamente solicito se sirva a:

PRIMERO.- Tenerme por presentado con la presente solicitud de informacién, solicitando la
Informacién Publica que se relaciona en el cuerpo del presente ocurso.

SEGUNDO.- Ordenar a quien corresponda se sirva recabar la informacion publica solicitada a
las areas sefialadas del ente obligado Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de
México.

TERCERO.- Me sea notificado todo lo relacionado con esta solicitud de informacion al nimero
de celular 55-32360011 y/o el correo electronico [...], 0 mediante la Plataforma Nacional de
Transparencia.

.0 (sic)

II. Ampliacion. El quince de octubre de dos mil veintiuno, a través de la Plataforma
Nacional de Transparencia, el sujeto obligado solicité una ampliacion del plazo para dar
respuesta a la solicitud de acceso a la informacion.
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lll. Respuesta a la solicitud. El veintiséis de octubre de dos mil veintiuno, el sujeto
obligado, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, dio respuesta a la solicitud
del particular en los siguientes términos:

“Cabe mencionar que para el computo de los términos, se informa la adhesion de la Secretaria
de Seguridad Ciudadana al Acuerdo “SEPTIMO AVISO POR EL QUE SE MODIFICA EL
DECIMO TERCER ACUERDO POR EL QUE SE SUSPENDEN LOS TERMINOS Y PLAZOS
INHERENTES A LOS PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS, TRAMITES Y SERVICIOS
DE LA ADMINISTRACION PUBLICA Y ALCALDIAS DE LA CIUDAD DE MEXICO, PARA
PREVENIR Y CONTROLAR LA PROPAGACION DEL COVID- 19, EN LOS TERMINOS QUE
SE SENALAN?”; aprobado por Jefatura de Gobierno de la Ciudad de México, publicado en la
Gaceta Oficial de la Ciudad de México el dia 23 de julio de 2021 y en el que se suspenden
todos los procedimientos del 26 de julio al 29 de agosto de 2021; relativo a los plazos y
términos de las solicitudes de acceso a la informacién publica y de acceso, rectificacion,
cancelacion y oposicion de datos personales, derivado del cambio de color del seméforo
epidemiolégico en la capital del pais, lo anterior para los efectos legales y administrativos a
que haya lugar.” (sic)

Anexo a su respuesta, el sujeto obligado adjunté copia simple de los siguientes
documentos:

a) Oficio con numero de referencia SSC/DEUT/UT/4314/2021, de fecha
veintiséis de octubre de dos mil veintiuno, emitida por la Directora Ejecutiva de la
Unidad de Transparencia del sujeto obligado y dirigido al hoy recurrente, en los
siguientes términos:

Por medio del presente y con fundamento en lo dispuesto por los articulos 6 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7 apartado D, de la Constitucion Politica de la
Ciudad de México; 6 fraccion XllI, 196, 199 y 212, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México; le informo que se tuvo
por presentada una solicitud de acceso a la informacion publica con nimero de folio
0109000154921 en la que se requirio:

[Se tiene por transcrita la solicitud de acceso a la informacion de mérito]

Por esta razon y en estricto cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 93 fracciones I, IV y
VIl'y 211 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, esta Unidad de Transparencia remitié para su atencion la solicitud de
acceso a la informacién publica motivo de la presente a la Direccién General de
Administracion de Personal, por ser el area competente para atender a su solicitud de
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conformidad con lo establecido en el Reglamento Interior y Manual Administrativo, ambos de
la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México.

Como resultado de dicha gestién, la Direccién General de Administracion de Personal, dio
respuesta a su solicitud a través del Sistema Infomex, por medio del oficio sin nUmero de fecha
31 de agosto de 2021, cuya respuesta se adjunta al presente para su consulta.

A efecto de poder descargar los archivos adjuntos debera dar click en el icono de la lupa y /o
disquete, tal como se muestra en el siguiente ejemplo:

T 4

Archivos adjuntos de respuesta Bk

Bl

Por todo lo antes expuesto, ésta Unidad de Transparencia, da por concluida la tutela del
tramite; sin embargo, se hace de su conocimiento que usted tiene derecho a interponer
recurso de revisidn, en contra de la respuesta que le ha otorgado esta Dependencia, en un
plazo méximo de 15 dias habiles, con fundamento en lo previsto por los articulos 233, 234 y
236, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica y Rendicién de Cuentas de
la Ciudad de México, el cual deberd cumplir con los requisitos establecidos en el articulo 237,
de la Ley referencia, como a continuacion se describe:

Articulo 236. Toda persona podra interponer, por si 0 a través de su representante
legal, el recurso de revisidon, mediante escrito libre o a través de los formatos
establecidos por el Instituto para tal efecto o por medio del sistema habilitado para tal
fin, dentro de los quince dias siguientes contados a partir de:

I. La notificacién de la respuesta a su solicitud de informacion; o

II. El vencimiento del plazo para la entrega de la respuesta de la solicitud de informacién,
cuando dicha respuesta no hubiere sido entregada.

Articulo 237. El recurso de revision deberéa contener lo siguiente:
I. EI nombre del recurrente y, en su caso, el de su representante legal o mandatario, asi
como del tercero interesado, si lo hay;

Il. El sujeto obligado ante el cual se presento la solicitud;
lll. ElI domicilio, medio electrénico para oir y recibir notificaciones, o la mencion de que

desea ser naotificado por correo certificado; en caso de no haberlo sefialado, adn las de
caracter personal, se haran por estrados;



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN
REBOLLOSO

- SUJETO OBLIGADO:
SECRETARIA DE SEGURIDAD
I n 0 CIUDADARA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.2369/2021

IV. El acto o resolucidn que recurre y, en su caso, el nimero de folio de respuesta de
solicitud de acceso, o el documento con el que acredite la existencia de la solicitud o
los datos que permitan su identificacion en el sistema de solicitudes de acceso a la
informacion;

V. La fecha en que se le notifico la respuesta al solicitante o tuvo conocimiento del acto
reclamado, o de presentacion de la solicitud en caso de falta de respuesta;

VI. Las razones o0 motivos de inconformidad, y

VII. La copia de la respuesta que se impugna, salvo en caso de falta de respuesta de
solicitud.

Adicionalmente se podran anexar las pruebas y demas elementos que se consideren
procedentes hacer del conocimiento del Instituto.

En ningln caso serd necesario que el particular ratifique el recurso de revisién interpuesto.

No omito mencionar que, para cualquier duda y/o aclaracién respecto a la respuesta que por
esta via se le entrega, estamos a sus 6rdenes en Calle Ermita sin nimero, Col. Narvarte
Poniente, C.P. 03020, Alcaldia Benito Juarez, Teléfono 5242 5100; ext. 7801, correo
electrénico ofinfpub00@ssc.cdmx.gob.mx donde con gusto le atenderemos, para conocer
sus inquietudes y en su caso asesorar y orientarle respecto al ejercicio del derecho de acceso
a la informacién publica y proteccién de datos personales.

.. (sic)

b) Oficio sin nimero de referencia, de fecha treinta y uno de agosto de dos mil
veintiuno, suscrito por la Directora General de Administracion de Personal del sujeto
obligado, mediante el cual proporcioné respuesta electrénica a la Unidad de
Transparencia en los siguientes términos:

En atencion a la Solicitud de Acceso a la Informacion Puablica, realizada a través de la
PLATAFORMA NACIONAL DE TRANSPARENCIA, con numero de folio 0109000154921-
001, se procede a dar contestacion a la solicitud, de acuerdo al &mbito de competencia de la
Direccién General de Administracion de Personal, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 59 del Reglamento Interior y al Manual Administrativo con namero de registro MA-
05/260221-D-SSC-09/010320 ambos de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad
de México, conforme a lo que expresa el C. [...] solicitante de la informacion.

PREGUNTA RESPUESTA
La que se describe en mi solicitud de En atencibn a su solicitud, se
informacion anexa al presente ( Sic) comunica que la informacién a la cual
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pretende tener acceso el solicitante,
corresponde a informacion
categorizada como de DATOS
PERSONALES, a los cuales
Unicamente el interesado o su
representante legal previa
identificacién que acredite sus datos,
puede tener acceso, mediante una
solicitud de Acceso a Datos
Personales , de conformidad con lo
dispuesto por los articulos 2 y 24
fraccion XXl de la Ley de
Transparencia, Acceso a la
Informacién Pdblica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México, asi
como lo dispuesto en los articulos 3
fraccion IX , numeral 2, 12,41,42 y 47
de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos
Obligados de la Ciudad de México.

Por lo anterior, en via de orientacion,
con fundamento en el articulo 202 de
la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informaciéon Pudblica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México, se
hace de su conocimiento al
peticionario, que una Solicitud de
Acceso a la Informaciéon Publica, no es
la via para requerir la informacion de
Su interés.

.7 (sic)

IV. Recurso de revision. El diecinueve de noviembre de dos mil veintiuno, a través de
la Plataforma Nacional de Transparencia, el particular interpuso el presente recurso de
revision en contra de la respuesta emitida por el sujeto obligado a su solicitud de acceso
a la informacion publica, en el que sefial6 lo siguiente:

Acto o resolucién que recurre;
“se explican los motivos en mi escrito adjunto” (sic)
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En archivo adjunto, el particular adjunté escrito libre, de la misma fecha de su
presentacion, en los siguientes términos:

“

Por lo anterior, expongo los siguientes:
AGRAVIOS

PRIMERO. EIl Oficio sin nimero, de fecha 31 de agosto de 2021; emitido por la maestra
MARIA ADRIANA SUAREZ LINARES, Directora General de Administracion de Personal
dependiente de la Secretaria de Seguridad Ciudadana, donde pretende dar respuesta a la
solicitud de informacién publica con nimero de folio 0109000154921 materia del presente
recurso, me causa agravio directo y personal, en el punto donde la autoridad cuestionada
afirmo lo siguiente:

“En atencion a su solicitud, se comunica que la informacién a la cual pretende tener acceso el
solicitante, corresponde a informacién categorizada como de DATOS PERSONALES, a los
cuales Unicamente el interesado o su representante legal previa identificacion que acredite
sus datos, puede tener acceso, mediante una solicitud de Acceso a Datos Personales, de
conformidad con lo dispuesto por los articulos 2 y 24 fraccion XXIll de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, asi como lo
dispuesto en los articulos 3 fraccion IX numeral 2, 12,41,42 y 47 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México.

Por lo anterior, en via de orientacién, con fundamento en el articulo 202 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, se hace de su conocimiento al peticionario, que una Solicitud de Acceso a Informacion
Publica, no es la via para requerir la informacion de su interés.”

El oficio que se reclama viola lo establecido en los articulos 1°, 6°, 8°, 14, 16 y 20 apartado B
fracciones IV y VI de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como el
derecho protegido en el articulo 13.2 de la CONVENCION AMERICANA SOBRE DERECHOS
HUMANOS; 21 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos amén de que al no
atender lo solicitado entrafia una severa afectacion del derecho Humano de acceso a la
Informacién Publica del hoy recurrente y el principio de maxima publicidad.

La respuesta recaida a mi solicitud de informacion, materia del acto que se sujeta a revision
fue expresada, en lo que interesa, como se citd, ya que la respuesta dada en los oficios que
se impugnan es totalmente incongruente, incoherente, ilégica, ambigua, al distorsionar, alterar
maliciosamente el orden, sentido y estructura de mi escrito de peticién de informacién publica,
por lo que estimo que se violan mis derechos y garantias de conformidad con lo dispuesto en
los articulos 1°, 6° y 8°, de la Carta Magna.
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Ahora bien, es claro que los entes obligados actuaron de forma contraria a la legalidad al no
cumplir con lo que sefiala la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México en sus articulos 24, fraccion Il, 27. Esto es
asi, ya que los oficios reclamados son omisiones de la autoridad de dar respuesta a una
peticién que le fue presentado de manera respetuosa, pacifica y atenta y no atiende a que la
Ley de la Materia determina que toda la informacidon generada, obtenida, adquirida,
transformada o en posesion de los Sujetos Obligados es publica y sera accesible a cualquier
persona, maxime si se trata de actos de investigacion permitidos por la El Cédigo nacional de
Procedimientos Penales y la Constitucién Federal en su articulo 20 apartado B fracciones IV
y VI., por lo que pudo razonablemente testar los datos que a su consideracién son personales
o reservados, y entregar la informacién solicitada, ademas los ciudadanos nos encontramos
en desventaja toda vez que no contamos con medidas de apremio para compeler a las
referidas autoridades a que nos remitan informacion de los elementos policiacos de la
Secretari de Seguridad Ciudadana de nombres: 1.- ABRAHAM ISAI SANCHEZ MONTARNO
con Clave Unica de Registro de Poblacion (CURP): [...], REGISTRO FEDERAL DE
CONTRIBUYENTES (RFC) [...], NUMERO DE EMPLEADO (PLACA) [...]

2.- MOISES SANTAMARIA VARGAS con Clave Unica de Registro de Poblaciéon (CURP): [...],
REGISTRO FEDERAL DE CONTRIBUYENTES (RFC) [...] NUMERO DE EMPLEADO
(PLACA) [...]

3.- MARCOS TORRES MENDES con Clave Unica de Registro de Poblacion (CURP): se
desconoce, REGISTRO FEDERAL DE CONTRIBUYENTES (RFC) se desconoce, NUMERO
DE EMPLEADO (PLACA) se desconoce.

4.- LUIS MANUEL HERRERA MURILLO con Clave Unica de Registro de Poblacion (CURP):
se desconoce, REGISTRO FEDERAL DE CONTRIBUYENTES (RFC) se desconoce,
NUMERO DE EMPLEADO (PLACA) [...]. autoridades policiacas, aunado a que en la especie
se trata de la tortura que infligieron en contra de la humanidad de FJ...], tal y como lo sefiale
dentro del inciso f) de mi escrito de solicitud de informacién publica, DE MANERA LITERAL
SIGUIENTE: “Lo anterior sin que la presente solicitud de informacion publica represente una
transgresion al principio de confidencialidad de las comunicaciones privadas o publicas al estar
relacionados los anteriores servidores publicos en actos de tortura.

DelalLey de Transparencia, Acceso alaInformacion Publicay Rendicién de Cuentas de
la Ciudad de México se obtiene que el recurso de revisién procede contra de: “lll. La
declaracion de incompetencia por el sujeto obligado; IV. La entrega de informacion incompleta;
V. La entrega de informacién que no corresponda con lo solicitado; VII. La naotificacion, entrega
0 puesta a disposicién de informacién en una modalidad o formato distinto al solicitado; XiII.
La falta, deficiencia o insuficiencia de la fundamentacién y/o motivacién en la
respuesta...”

En las relatadas consideraciones tenemos que el ente obligado realiza una inadecuada
ORIENTACION, primeramente porque omite comunicar su incompetencia al solicitante, dentro
de los tres dias posteriores a la recepcion de la solicitud y en segundo lugar porque al
ORIENTAR al solicitante no motiva suficientemente ni sefiala como es que se allega tal
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determinacion respecto de que mi solicitud de informacion se trata completam,ente de datos
personales pues no hace locucién alguna dirigida a acreditar que se trata de datos personales
toda y cada una de la informacion puablica solicitada.

De la misma manera se deduce que en el referido oficio, se responde a la solicitud de
informacion de manera incongruente con lo solicitado, esto toda vez que el suscrito recurrente
en ningln momento manifesté dentro de mi solicitud de informacién que requeria informacion
confidencial o reservada como domicilios, huellas dactilares etc, y solo me enfoque a solicitar
informacion publica que inclusive se avisa que se hara valer en un juicio penal, carpeta judicial
y carpeta de investigacion, por lo que de igual manera se considera que los servidores publicos
no gozan de la tutela y del trato de confidenciales o reservados de los datos que se generan
con su quehacer publico, tal como las actas que elaboran, las remisiones, el uso y destino de
los bienes publicos a su cargo como la relacionadas con las unidades automotor descritas en
mi peticion denominadas como:

“Indicar de las Unidades automotor o patrullas con numero de balizaje o serie de la placa que
se enlistan a continuacion:

MX-151-B4
MX-154-B4
MX-460-M4
MX-459-C1
MX-367-C1
MX-333-S1
MX-158-B4
MX-152-B4

El area o sector al que se encontraban asignadas, el nombre de los Policias Preventivos que
las tenian bajo sus resguardos, en el periodo de tiempo de las 15:00 horas del dia 28 de julio
de 2020 a las 03:30 horas del dia 29 de julio de 2020.

Adjuntando a dicho informe los radios de comunicacion que portan dichas patrullas, su
transcripcion fonética y su geolocalizacion en el periodo de tiempo de las 15:00 horas del dia
28 de julio de 2020 a las 03:30 horas del dia 29 de julio de 2020, y en su caso si tienen
instrumentos de geolocalizacion las referidas patrullas su geolocalizacion en el periodo de
tiempo de las de las 15:00 horas del dia 28 de julio de 2020 a las 03:30 horas del dia 29 de
julio de 2020.

Lo anterior sin que la presente solicitud de informacién publica represente una transgresion

al principio de confidencialidad de las comunicaciones privadas o publicas al estar
relacionados los anteriores servidores publicos en actos de tortura.”
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Maxime si se encuentran relacionados con actos de corrupcion y de tortura de ciudadanos
mexicanos, por lo que se afirma por el suscrito recurrente que la informacién proporcionada
deviene errénea, pues de la misma manera el ente obligado no da respuesta respecto del
destino y la informacién generada del actuar de los servidores publicos respecto de los radios
que les son proporcionados por la misma dependencia, tal y como se lo expresé en el inciso
f) de mi solicitud de informacion publica y que es del tono literal siguiente:

“) Indicar la informacién publica que a continuacién se enlista de los policias preventivos de la
Secretaria de Seguridad Ciudadana 1.- ABRAHAM ISAI SANCHEZ MONTARNO con Clave
Unica de Registro de Poblacién (CURP): [...], REGISTRO FEDERAL DE CONTRIBUYENTES
(RFC) [...], NUMERO DE EMPLEADO (PLACA) [...], 2.- MOISES SANTAMARIA VARGAS
con Clave Unica de Registro de Poblacion (CURP): [...], REGISTRO FEDERAL DE
CONTRIBUYENTES (RFC) [...NUMERO DE EMPLEADO (PLACA) [...], 3.- MARCOS
TORRES MENDES con Clave Unica de Registro de Poblacién (CURP): se desconoce,
REGISTRO FEDERAL DE CONTRIBUYENTES (RFC) se desconoce, NUMERO DE
EMPLEADO (PLACA) se desconoce, 4.- LUIS MANUEL HERRERA MURILLO con Clave
Unica de Registro de Poblacion (CURP): se desconoce, REGISTRO FEDERAL DE
CONTRIBUYENTES (RFC) se desconoce, NUMERO DE EMPLEADO (PLACA) [...] (misma
informacion y datos personales que no debe de considerarse como reservada o confidencial
en relacion de las victimas y testigos al tratarse el suscrito de defensor particular y el presente
caso no tratarse de delincuencia organizada ni secuestro).

1.- Los radios de comunicacion que portaban y tenian asignados a su cargo los Policias
preventivos anteriormente sefialados en el periodo de tiempo de las 15:00 horas del dia 28 de
julio de 2020 a las 03:30 horas del dia 29 de julio de 2020 o que se encontraban a cargo de
diverso servidor publico pero utilizaron para realizar sus funciones o diligencias
encomendadas a dichos agentes en dicho periodo de tiempo anteriormente sefialado.

Adjuntando a dicho informe las sabanas de los radios de comunicacion, su transcripcion
fonética y su geolocalizacion en el periodo de tiempo de las en el periodo de tiempo de las
15:00 horas del dia 28 de julio de 2020 a las 03:30 horas del dia 29 de julio de 2020, de los
radios que portaban dichos policias preventivos.”

Ademas se deduce de la misma contestacion que el ente obligado no realiza una adecuada
ORIENTACION, esto, porque si bien manifiesta que “...en via de orientacién, con fundamento
en el articulo 202 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México, se hace de su conocimiento al peticionario, que una Solicitud
de Acceso a Informacion Publica, no es la via para requerir la informacién de su interés....”,
de dichas manifestaciones no se entiende en que consiste tal orientacién que aduce realiza,
ni tampoco aporta informacién que vélidamente se pudiere considerar orientativa o de
contenido orientador, tampoco manifiesta el ente obligado quien es el ente obligado con
capacidad para entregar la informacion solicitada y mucho menos funda y motiva, el por qué
la informacion solicitada se prescribe como de datos personales, pues es inconcebible que le
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de tratos de confidenciales al manejo que en su caso se pudiera dar a la informacion
relacionada con bienes del estado como vehiculos oficiales, radios de comunicacién,
bitacoras, informes policiacos, etc, ni tampoco sefiala en que ley articulo, norma o reglamento
se encuentra prescrita que dicha informacion se le pueda dotar del caracter de confidencial o
de datos personales, por ultimo respecto del presente tépico, su determinacién es
completamente omisa en sefialar los motivos o causa, 0 el juicio mental respectivo que
validamente le permitieron allegarse de dicha respuesta a mi solicitud de informacion.

A consideracion del suscrito recurrente, la respuesta emitida por la maestra MARIA ADRIANA
SUAREZ LINARES, Directora General de Administracion de Personal dependiente de la
Secretaria de Seguridad Ciudadana, donde pretende dar respuesta a la solicitud de
informacion publica con numero de folio 0109000154921 de fecha 31 de agosto de 2021
y de la misma manera la respuesta que plantea la maestra NAYELI HERNANDEZ GOMEZ,
DIRECTORA EJECUTIVA DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA de 26 de octubre del 2021
dentro de su oficio niumero SSC/DEUT/UT/4314/2021, en sus ultimos péarrafos es violatorio
de las garantias y derechos humanos que la constitucién federal reconoce y otorga.

Por lo anteriormente manifestado en consecuencia este érgano colegiado al advertir la
ilegalidad de los oficios anteriormente relacionados en el parrafo anterior, donde se pretende
dar respuesta de informacion publica nimero de folio 0109000154921 que se impugna
por este medio debera revocarlo y sefialar directrices para que se le de debido cumplimiento
a lo peticionado en mi escrito de solicitud de informacion publica.

Uno de los objetivos que persigue la LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA Y RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO es
proveer lo necesario para garantizar el acceso a los gobernados a la informacién que esté en
posesién de los entes obligados por la propia ley. Asimismo, la ley de referencia tiene como
propdsitos, entre otros, que los gobernados puedan tener acceso a la informacién publica
gubernamental de manera sencilla y expedita; transparentar la gestion publica mediante la
difusién de la informacidn que generan los poderes publicos; favorecer la rendicion de cuentas
a los ciudadanos para que éstos valoren el desempefio de las autoridades; mejorar la
organizacion, clasificacion y manejo de documentos; asi como contribuir a la democratizacion
de la sociedad mexicana y la plena vigencia del Estado de derecho.

Se advierte, que las disposiciones previstas en la ley de la materia son de observancia
obligatoria para los servidores publicos, su interpretacion debera favorecer el principio de
publicidad de la informacién publica gubernamental y, por el otro, que el acceso a dicha
informacion se interpretard conforme a la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y los acuerdos e instrumentos internacionales que México haya suscrito y
ratificado. Bajo ese contexto, es dable concluir que el legislador tuvo como propdésito
fundamental regular de forma eficaz la garantia individual consagrada en el articulo 60. de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, considerando el derecho de acceso a
la informacion publica gubernamental como un mecanismo para hacer efectivo el principio de
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publicidad de los actos del gobierno, mediante el cual el Estado asegura que dicha difusion
daré lugar al ejercicio responsable del poder.

Una vez precisado lo anterior, debe decirse que del proceso legislativo que dio origen a la Ley
de Transparencia, Acceso alaInformacion Publicay Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, y del contenido de sus preceptos, NO se advierte que hubiera sido intencion del
legislador limitar o restringir el derecho de peticién contraponiéndolo con el de acceso a la
informacion publica. Por el contrario, si se toma en consideracién que ambos derechos se
encuentran regulados en la Constitucion Federal como derechos humanos, que se traducen
en la realizaciéon de un acto positivo similar por parte del Estado, esto es, proporcionar la
informacion solicitada por el gobernado o darle respuesta a su peticidn, es evidente que tales
prerrogativas no se excluyen entre si, sino que se complementan.

La interpretacion de las normas constitucionales, como lo ha sostenido reiteradamente el
Méximo Tribunal de nuestro pais, debe realizarse procurando armonizar los postulados que
contienen, de tal manera que su aplicacion no traiga como consecuencia la primacia de una
garantia sobre otra, o bien, la exclusién de un derecho fundamental ante la existencia de otro
u otros. Si a nivel constitucional las garantias que se comentan son complementarias y no
excluyentes, menos aun puede la ley reglamentaria del derecho de acceso a la informacion
establecido en el articulo 60. constitucional, restringir lo dispuesto en el diverso 8o. de la
Constitucién Federal, pues atento al principio de supremacia constitucional, ninguna ley,
puede derogar o condicionar la eficacia de un derecho fundamental.

Esta complementariedad entre el derecho al acceso a la informacion publica y el derecho de
peticién, a nivel constitucional y legal, se corrobora tomando en cuenta que cualquier solicitud
de acceso a la informacién publica gubernamental, independientemente de los términos en
que se encuentre formulada, no deja de tener el caracter de una peticién que se eleva a la
autoridad.

De acuerdo con el mandato del articulo 6° Constitucional, cito textualmente “Para el ejercicio
del derecho de acceso a la informacion, la Federacion, los Estados y el Distrito Federal, en el
ambito de sus respectivas competencias, se regiran por los siguientes principios y bases: I.
Toda la informacion en posesion de cualquier autoridad, entidad, 6rgano y organismo federal,
estatal y municipal, es publica y sélo podra ser reservada temporalmente por razones de
interés publico en los términos que fijen las leyes. En la interpretacion de este derecho debera
prevalecer el principio de maxima publicidad. Il. La informacion que se refiere a la vida privada
y los datos personales seréa protegida en los términos y con las excepciones que fijen las leyes.
Ill. Toda persona, sin necesidad de acreditar interés alguno o justificar su utilizacion, tendra
acceso gratuito a la informacién publica, a sus datos personales o a la rectificacién de éstos.
IV. Se estableceran mecanismos de acceso a la informacion y procedimientos de revisién
expeditos. Estos procedimientos se sustanciaran ante érganos u organismos especializados
e imparciales, y con autonomia operativa, de gestién y de decision. V. Los sujetos obligados
deberan preservar sus documentos en archivos administrativos actualizados y publicaran a
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través de los medios electronicos disponibles, la informacion completa y actualizada sobre sus
indicadores de gestion y el ejercicio de los recursos publicos. VI. Las leyes determinaran la
manera en que los sujetos obligados deberan hacer publica la informacién relativa a los
recursos publicos que entreguen a personas fisicas o morales. VII. La inobservancia a las
disposiciones en materia de acceso a la informacion publica sera sancionada en los términos
que dispongan las leyes.” esta prescripcion otorga al gobernado un derecho fundamental de
obtener informacidn publica ante los entes del estado mexicano.

Robusteciendo lo anteriormente planteado tenemos lo que ha interpretado la CONVENCION
AMERICANA SOBRE DERECHOS HUMANOS, y asi lo ha establecido en el apartado de los
derechos que protege preceptuando de manera incontrovertible en su articulo 13.2; y 21 del
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos

En este orden de ideas, para emitir el acto que se reclama, el ente obligado, dej6é de aplicar
en su integridad la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México.

De lo citado, podemos hacer el siguiente razonamiento: si la Constitucién Federal y Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad
de México, especifican que el acceso a la informacién publica es un derecho humano; y si la
responsables de emitir los oficios impugnados, omitieron contestar de manera pronta,
coherente y congruente entre lo solicitado y lo contestado, requisitos establecidos en la
Constitucién Federal y el la ley secundaria; ello es violatorio de mis derechos humanos
establecidos en los articulos 14 péarrafo tercero, 18, parrafo segundo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 3, 8, 10, 11. 1 de la Declaracién Universal de
Derechos Humanos; 9, 10. 3, 14.4 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos; 18
y 25 de la Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, aarticulos; 7, 8.1,
8.2, inciso h), 9 y 25 de la Convencién Americana Sobre Derechos Humanos; y demas
disposiciones aplicables de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

VII. COPIA DE LA RESPUESTA MATERIA DE LA INCONFORMIDAD,
CORREN ANEXAS A LA PRESENTE PETICION.

VIIl.- FUNDAMENTO LEGAL: Fundamentan el presente recurso los articulos 1°, 6°y 8° de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 2, 3, 6, 7, 8, 9, 10, 11.1 de la
Declaracion Universal de Derechos Humanos; 2.1, 2.3a, 2,3b, 2,3c, 9.1, 9.4, 9.5, 14.1, 14.2,
14.3b, 14.3d, 14.3e, 14.6 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos; 1, 7, 8.1, 8.2,
8.4, 10, 25 (proteccién judicial) de la Convencion Americana Sobre Derechos Humanos; 1, 2,
18, 25, 26 de la Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre; y demas
disposiciones aplicables de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publicay
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.
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IX.- LISTA DE PRUEBAS QUE SE ANEXAN Y DOCUMENTACION CORRESPONDIENTE:
Las documentales publicas consistentes en:

a).- Oficio sin nimero que contiene la respuesta emitida por la maestra MARIA ADRIANA
SUAREZ LINARES, Directora General de Administracion de Personal dependiente de la
Secretaria de Seguridad Ciudadana, donde pretende dar respuesta a la solicitud de
informacion publica con nimero de folio 0109000154921 de fecha 31 de agosto de 2021.

b) Oficio nimero SSC/DEUT/UT/4314/2021, que ha manera de respuesta plantea dentro de
su oficio la maestra NAYELI HERNANDEZ GOMEZ, DIRECTORA EJECUTIVA DE LA
UNIDAD DE TRANSPARENCIA donde pretende dar respuesta a la solicitud de
informacion publica con namero de folio 0109000154921 de fecha 26 de octubre del 2021

Por lo antes expuesto y fundado; a éste INSTITUTO DE ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA PROTECCION DE DATOS PERSONALES Y RENDICION DE CUENTAS DE LA
CIUDAD DE MEXICO; atentamente solicito:

PRIMERO.- Me tenga por presentado interponiendo en tiempo y forma legal el presente
recurso de REVISION en contra de los siguientes oficios a).- Oficio sin nimero que contiene
la respuesta emitida por la maestra MARIA ADRIANA SUAREZ LINARES, Directora General
de Administracion de Personal dependiente de la Secretaria de Seguridad Ciudadana, donde
pretende dar respuesta a la solicitud de informacién publica con namero de folio
0109000154921 de fecha 31 de agosto de 2021 y b) Oficio nimero SSC/DEUT/UT/4314/2021,
que ha manera de respuesta plantea dentro de su oficio la maestra NAYELI HERNANDEZ
GOMEZ, DIRECTORA EJECUTIVA DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA donde pretende
dar respuesta a la solicitud de informacién publica con namero de folio 0109000154921
de fecha 26 de octubre del 2021

SEGUNDO.- Se tenga a bien revocar los oficios que se recurren y asi se obligue a los entes
de gobierno a contestar de manera coherente y congruente entre lo solicitado y lo contestado;

TERCERO.- Ser notificado del acuerdo que al presente recurso recaiga, en términos del
articulo 8° de la Constitucion Federal.
.7 (sic)

V. Turno. El diecinueve de noviembre de dos mil veintiuno la Secretaria Técnica de este
Instituto  recibié6 el recurso de revisibn, al que correspondié el numero
INFOCDMX/RR.IP.2369/2021, y lo turn6 a la Ponencia de la Comisionada Ciudadana
Marina Alicia San Martin Rebolloso para que instruyera el procedimiento
correspondiente.
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VI. Admisién. El veinticuatro de noviembre de dos mil veintiuno este Instituto, con
fundamento en lo establecido en los articulos, 51, fracciones | y I, 52, 53, fraccién Il, 233,
234, 236, fraccidn I, 237, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, admitié a tramite el recurso de
revision INFOCDMX/RR.IP.2369/2021.

Por otro lado, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion I, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se puso a disposicion de las partes el expediente, para que, en un plazo maximo
de siete dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera, exhibieran las pruebas
gue considerasen necesarias y expresaran sus alegatos.

VIIl. Manifestaciones y alegatos del sujeto obligado. El seis de diciembre de dos mil
veintiuno, el sujeto obligado manifesté a través de la cuenta de correo electrénico
habilitada por esta Ponencia, lo siguiente:

Con fundamento en el articulo 243, fracciones Il y lll de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, asi
como en atencion al Acuerdo de fecha 24 de noviembre de 2021; ante ese H.
Instituto comparezco en tiempo y forma para remitir a través de este medio
electronico, las manifestaciones con niumeros de oficio SSC/DEUT/UT/5292/2021,
mediante los cuales se atiende el Recurso de Revisién con niumero de expediente
INFOCDMX/RR.IP.2369/2021.

.7 (sic)

Al correo electronico de referencia, el sujeto obligado adjunté copia del oficio con nimero
de referencia SSC/DEUT/UT/5292/2021, de fecha seis de diciembre de dos mil veintiuno,
emitido por la Directora Ejecutiva de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado y
dirigido a la Comisionada Ponente, mediante el cual rindio los siguientes alegatos:

ll. CONTESTACION A LOS AGRAVIOS

Habiendo precisado la Solicitud de Acceso a la Informacién Publica con nimero de
folio 0109000154921, presentada por el particular, asi como los agravios hechos valer
por el mismo, en el recurso de revision que nos ocupa, es procedente dar contestacion
a estos ultimos, atendiendo a los principios de certeza, eficacia, imparcialidad,
independencia, legalidad, méxima publicidad, objetividad, profesionalismo y
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transparencia, principios que alude el articulo 11 de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que rigen
el actuar de este Sujeto Obligado.

En ese orden de ideas, esta Unidad de Transparencia, con el afan de satisfacer, los
requerimientos del hoy recurrente, después de haber realizado el andlisis
correspondiente de la solicitud de acceso a la informacién publica, resulta mas que
evidente que con la respuesta proporcionada por este Sujeto Obligado se atendi6 la
totalidad de la solicitud de acceso a la informacion, lo anterior toda vez que la unidad
administrativa competente proporcioné una respuesta debidamente fundada y
motivada.

Ahora bien, con la intencion de favorecer los principios de certeza y maxima
publicidad, consagrados en el Articulo 11 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y tomando en
consideracion que se manifiesta inconforme con la respuesta emitida con motivo de
la solicitud de acceso a la informacién publica al rubro indicada, esta Unidad de
Transparencia expreso los fundamentos y motivos que sustentan su respuesta.

Una vez precisado lo anterior, es procedente dar contestacion a las inconformidades
manifestadas por el C. [...], atendiendo a los principios de certeza y maxima
publicidad que rigen el actuar de este Sujeto Obligado, en el que es importante
sefialar que el ahora recurrente se inconforma en contra de la respuesta
proporcionada.

Respecto a la informacion solicitada por el ahora recurrente, se hizo de su
conocimiento que después del andlisis de dicha peticion, se consideraba que lo
solicitado por el particular no corresponde a una solicitud de acceso a la informacion
publica, ya que la misma es informacién categorizada especificamente como de
DATOS PERSONALES, a los cuales Unicamente los interesados tienen acceso
mediante una Solicitud de Acceso a Datos Personales.

Por lo anterior, es evidente que no procede atender la solicitud por esa via; de
conformidad con lo dispuesto por los articulos 2, 6, 202 fracciones XIlI, XIIl y XIV de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de
la Ciudad de México, por lo cual se solicita a ese H. Instituto desestimar lo manifestado
por el ahora recurrente, ya que se tratan de manifestaciones subjetivas sin
fundamento alguno.
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Ahora bien, siguiendo con el estudio de las inconformidades sefialadas en el escrito
de fecha veintiséis de octubre de dos mil veintiuno, se aprecia que la Direccion
General de Administracién de Personal proporciond una respuesta debidamente
fundada y motivada, haciendo del conocimiento al particular que una solicitud de
acceso a la informacion no es la via para requerir la informacion de su interés,
atendiendo con ello la totalidad de la solicitud de acceso a la informaciéon que nos
ocupa, ya que después del andlisis de dicha peticion, se le informd que no es posible
atender el requerimiento de mérito, derivado de que no funge como una Solicitud de
Acceso a Informacién Publica, toda vez que el solicitante de informacién requiere de
la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, emita un
pronunciamiento para un fin determinado especificamente de Datos Personales, se
le reitera que una solicitud de acceso a la Informacion Publica no es el medio para
obtener dicha informacion.

Por lo antes expuesto, resulta evidente que la respuesta proporcionada por la
Direccion General de Administracion de Personal hizo de su conocimiento que lo
solicitado por el hoy recurrente corresponde a una solicitud de acceso de datos
personales, en virtud que la informacion que requiere es inherente a una persona, por
lo tanto, debe acreditar su personalidad, razon por la cual, no es posible atender su
solicitud de manera favorable, puesto que para solicitar informacion publica no es
necesario acreditar derechos subjetivos, interés legitimo o razones que motiven el
requerimiento, aunado al hecho de que este sujeto obligado no puede solicitar
mayores requisitos que los establecidos en la Ley de la materia para realizar una
solicitud de acceso a informacién publica.

Lo anterior, encuentra su fundamento en el articulo 7 y 194 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, mismos que a la letra sefiala:

Articulo 7. Para ejercer el Derecho de Acceso a la Informacion Publica no es
necesario acreditar derechos subjetivos, interés legitimo o razones que motiven
el requerimiento, ni podra condicionarse el mismo por motivos de discapacidad,
salvo en el caso del Derecho a la Proteccion de Datos Personales, donde
debera estarse a lo establecido en la ley de proteccion de datos personales
vigente y demas disposiciones aplicables...

Articulo 194. Los sujetos obligados no podran establecer en los procedimientos
de acceso a la informacion, mayores requisitos ni plazos superiores a los
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estrictamente establecidos en esta Ley, a efecto de garantizar que el acceso
sea sencillo, pronto y expedito.

Del mismo modo, es importante dejar en claro que la respuesta que proporcioné esta
autoridad da cumplimiento a la solicitud formulada por la recurrente, pues la actuacion
de este Sujeto Obligado, se rige bajo los principios plasmados en el articulo 11 de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México.

Articulo 11. El Instituto y los sujetos obligados deberan regir su funcionamiento
de acuerdo a los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia,
legalidad, méaxima publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia.

Finalmente, resulta evidente que este Sujeto Obligado proporciond una respuesta
fundada y motivada, a cada uno de los cuestionamientos realizados por el solicitante,
por ello se solicita a ese H. Instituto desestimar las inconformidades sefialadas por el
particular por ser manifestaciones subjetivas, que no versan sobre la legalidad de la
respuesta proporcionada.

Por lo tanto, las manifestaciones de agravio del hoy recurrente deben ser
desestimadas, debido a que esta Unidad de Transparencia actu6 con estricto apego
a la normatividad vigente que rige su actuar, por lo que sus argumentos resultan
improcedentes e inoperantes, sirve de apoyo la siguiente tesis jurisprudencial:

Registro No. 166031

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. XXX, Noviembre de
2009

Pagina 424 Tesis: 2a./J. 188/2009

Jurisprudencia

Materias(s): Comun

AGRAVIOS INOPERANTES EN LA REVISION. SON AQUELLOS EN LOS
QUE SE PRODUCE UN IMPEDIMENTO TECNICO QUE IMPOSIBILITA EL
EXAMEN DEL PLANTEAMIENTO QUE CONTIENEN. Conforme a los articulos
107, fraccion Ill, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
83, fraccién 1V, 87, 88 y 91, fracciones | a IV, de la Ley de Amparo, el recurso
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de revision es un medio de defensa establecido con el fin de revisar la legalidad
de la sentencia dictada en el juicio de amparo indirecto y el respeto a las normas
fundamentales que rigen el procedimiento, de ahi que es un instrumento técnico
gue tiende a asegurar un Optimo ejercicio de la funcion jurisdiccional, cuya
materia se circunscribe a la sentencia dictada en la audiencia constitucional,
incluyendo las determinaciones contenidas en ésta y, en general, al examen del
respeto a las normas fundamentales que rigen el procedimiento del juicio, labor
realizada por el 6rgano revisor a la luz de los agravios expuestos por el
recurrente, con el objeto de atacar las consideraciones que sustentan la
sentencia recurrida o para demostrar las circunstancias que revelan su
ilegalidad. En ese tenor, la inoperancia de los agravios en la revisién se presenta
ante la actualizacion de algun impedimento técnico que imposibilite el examen
del planteamiento efectuado que puede derivar de la falta de afectacion directa
al promovente de la parte considerativa que controvierte; de la omision de la
expresion de agravios referidos a la cuestion debatida; de su formulacién
material incorrecta, por incumplir las condiciones atinentes a su contenido, que
puede darse: a) al no controvertir de manera suficiente y eficaz las
consideraciones que rigen la sentencia; b) al introducir pruebas o argumentos
novedosos a la litis del juicio de amparo; y, c) en caso de reclamar infraccion a
las normas fundamentales del procedimiento, al omitir patentizar que se hubiese
dejado sin defensa al recurrente o su relevancia en el dictado de la sentencia;
0, en su caso, de la concrecion de cualquier obstaculo que se advierta y que
impida al 6rgano revisor el examen de fondo del planteamiento propuesto, como
puede ser cuando se desatienda la naturaleza de la revision y del érgano que
emitié la sentencia o la existencia de jurisprudencia que resuelve el fondo del
asunto planteado. Contradiccion de tesis 27/2008-PL. Entre las sustentadas por
los Tribunales Colegiados Primero en Materias Administrativa y de Trabajo del
Décimo Sexto Circuito.

Finalmente, concluyendo con el estudio de todo lo manifestado por el particular, es
claro que este Sujeto Obligado proporciond una respuesta debidamente fundada y
motivada, por lo cual resulta pertinente sefialar que, apegandose estrictamente a los
agravios manifestados, es de tomar en cuenta la siguiente jurisprudencia:

AGRAVIOS, EXPRESION DE. La expresion de agravios es la base de la
controversia en la revision y si no se aducen se juzgaria oficiosamente sobre
derechos que no estan en tela de juicio, lo que esta en abierta pugna con el
sistema establecido en la revision a instancia de partes. SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. VI1.2°3/104 Recurso de revision 216/88.

22



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN
REBOLLOSO

- SUJETO OBLIGADO:
SECRETARIA DE SEGURIDAD
I n 0 CIUDADARA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.2369/2021

Myra Ladizinsky Berman. 16 de agosto de 1988. Unanimidad de votos. Ponente:
Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Mario Machorro Castillo. Recurso de
revision 19/89. Juana Ochoa Zamorano. 7 de febrero de 1988. Unanimidad de
votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario; José Mario Machorro
Castillo. Recurso de revision 446/89. Fredy Hernandez Zavaleta viuda de
Ramirez. 26 de enero de 1990. Unanimidad de votos. Ponente: José Galvan
Rojas. Secretario: Vicente Martinez Sanchez. Recurso de revisiébn 333/90.
Armando Garcia Arribas. 26 de septiembre de 1990. Unanimidad de votos.
Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Mario Machorro Castillo.
Recurso de revision 21/91. Luis Fragoso Segura. 15 de enero de 1991.
Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel Secretario: José Mario
Machorro Castillo. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion, Octava Epoca. Tomo VII, Abril de 1991.
Pag. 80. Tesis de Jurisprudencia.

De igual forma resulta importante considerar el siguiente criterio:

SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. DEBE HACERSE A PARTIR DE
LOS CONCEPTOS DE VIOLACION O, EN SU CASO, DE LOS AGRAVIOS
EXPRESADOS, POR LO TANTO NO ES ILIMITADA. El articulo 76 bis de la
Ley de Amparo sefiala que la suplencia de la queja deficiente se entiende
referida a los conceptos de violacion y, en su caso, a los agravios, es decir, a la
materia misma del juicio de garantias, por lo que debe considerarse que dicho
precepto limita el ambito de aplicacion de tal figura a las cuestiones
relacionadas con el fondo del asunto, de ahi que dicha suplencia no sea
aplicable a la procedencia del juicio de amparo. En ese tenor, a excepcion de la
materia penal, el 6rgano de control constitucional no puede libremente realizar
el examen del precepto legal reclamado o de la resolucién recurrida, sino que
debe hacerlo a partir de lo expresado en los conceptos de violacién o, en su
caso, en los agravios, de manera que sin la existencia de un minimo
razonamiento expresado en la demanda, esto es, sin la elemental causa de
pedir, el juzgador no se encuentra en aptitud de resolver si el acto reclamado
es 0 no violatorio de garantias, porque la suplencia de la queja deficiente es una
institucion procesal que si bien fue establecida con la finalidad de hacer
prevalecer las garantias que otorga la Constituciéon Federal, no deja de estar
sujeta a los requisitos previstos al efecto, tanto en la Ley Fundamental como en
la Ley de Amparo.
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En este tenor, es notorio que lo manifestado por el recurrente carece de validez
juridica, por ser meras apreciaciones subjetivas, por lo que se debe desestimar el
contenido y las inconformidades vertidas por el solicitante en el presente recurso de
revision, ya que como se ha venido sefialando a lo largo de las presentes
manifestaciones, este Sujeto Obligado proporcioné una respuesta debidamente
fundada y motivada a la totalidad de la solicitud de acceso a la informacién, con
namero de folio 0109000154921.

Como puede observarse esta Unidad de Transparencia proporcion6 una respuesta
clara, precisa y de conformidad con los plazos establecidos en la Solicitud de Acceso
a la Informacién Publica, atendiendo a los principios de legalidad, certeza juridica,
imparcialidad, informacién, celeridad, veracidad y méaxima publicidad que rigen el
actuar de este Sujeto Obligado; a efecto de garantizar el Derecho de Acceso a la
Informacion Publica del C. [...], situacién que el propio Instituto ya constat6é con los
archivos que extrajo del sistema y tuvo a bien remitir este Sujeto Obligado, dicha
respuesta fue proporcionada en atencién al folio 0109000154921, y se otorg6 de
conformidad con la Legislacion de la materia, a efecto de garantizar el derecho de
acceso a la informacion del solicitante.

Por todos los razonamientos antes narrados, es claro que los agravios manifestados
por el ahora recurrente deben ser desestimados por ese H. Instituto ya que son
infundados e inoperantes, por lo que esta Secretaria siempre actud con estricto apego
ala Ley, garantizando en todo momento el derecho de acceso a la informacion pablica
del C. [...], por lo tanto ese H. Organo Colegiado debe CONFIRMAR la respuesta
proporcionada a la solicitud de acceso a la informacion con numero de folio
0109000154921, y considerar las manifestaciones del hoy recurrente como
infundadas e inoperantes, pues como ha quedado establecido fehacientemente, esta
dependencia proporciond una respuesta clara, precisa y de conformidad con los
plazos establecidos a la Solicitud de Acceso a la Informacion Puablica; dicha respuesta
se otorgd en sentido de maxima publicidad, salvaguardando siempre su Derecho de
Acceso a la Informacion Puablica de la solicitante, y no como lo pretende hacer valer
el ahora recurrente. Ahora bien, a efecto de dar cumplimiento a lo dispuesto por el
articulo 243, fraccion 1l y 1ll, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México; asi como lo establecido por
los articulos 278, 281, 284, 285 y 289 del Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, se ofrecen las siguientes pruebas:

IL. PRUEBAS
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Mismas que sustentan el actuar de esta autoridad y que se relacionan con todos y
cada uno de los hechos expuestos a lo largo de las presentes manifestaciones, con
lo que se acredita que este Sujeto Obligado, por conducto de la esta Unidad de
Transparencia, tutel6 en todo momento la Solicitud de Acceso a la Informacién
Publica del hoy recurrente, con estricto apego a la Ley salvaguardando siempre el
derecho del solicitante de acceder a la Informacion publica, proporcionando una
respuesta debidamente fundada y motivada.

1.- DOCUMENTALES PUBLICAS. - Consistente en todos y cada uno de los
elementos obtenidos del sistema electrénico INFOMEX, a que se refiere el Acuerdo
de fecha veinticuatro de noviembre de dos mil veintiuno, emitido por ese Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

Por lo antes expuesto y debidamente fundado, a ese H. INSTITUTO, atentamente
pido se sirva:

PRIMERO. - Tenerme por presentada con la personalidad con que me ostento
exhibiendo en tiempo y forma, las presentes manifestaciones respecto del Recurso
de Revision al rubro indicado.

SEGUNDO. - Tener por desahogado el requerimiento de ese H. Instituto, en el
Acuerdo de fecha veinticuatro de noviembre de dos mil veintiuno, sefialando como
correo electrénico recursosrevisionOssc.cdmx.gob.mx, para que a través del mismo,
se informe a esta Dependencia, sobre los Acuerdos que al efecto se dicten durante la
substanciacién del presente recurso.

TERCERQO. - Acordar la admision de las pruebas antes sefialadas, por estar ofrecidas
conforme a derecho y no ser contrarias a la moral, a efecto de que sean valoradas en
el momento procesal oportuno.

CUARTO. - En atencién a lo manifestado y debidamente acreditado en el apartado I
de las presentes manifestaciones, seguidos que sean los tramites de Ley dictar
resolucion apegada a derecho en que CONFIRME la respuesta proporcionada a la
solicitud de informacion 0109000154921, en términos de lo dispuesto por los articulos
articulo 244 fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.
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Sin otro particular y por el momento, aprovecho la ocasién para enviarle un
respetuoso saludo.
...” (sic)

VIII. Cierre. El veinticuatro de enero de dos mil veintidés, se decret6 el cierre del periodo
de instruccion y ordend la elaboracion del proyecto de resolucion correspondiente.

Asimismo, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 239, primer parrafo, de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, se acordd la ampliacion del plazo para resolver el presente medio de
impugnacion por diez dias habiles mas, al considerar que existia causa justificada para
ello.

Debido a que fue debidamente substanciado el expediente en que se actla, como consta
de las actuaciones que obran en el mismo y que no existe diligencia pendiente de
desahogo se ordeno6 emitir la resolucién que conforme a derecho proceda, de acuerdo
con las siguientes:

CONSIDERACIONES:

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el
articulo 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
articulo 7, apartados D y E, y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 37,
53, fraccién 11, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccion IV, 14, fracciones lll, IV y
VII, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Causales de improcedencia. Este Organo Colegiado realiza el estudio de
oficio de las causales de improcedencia, por tratarse de una cuestion de orden publico y
de estudio preferente.!

1 Como criterio orientador, la jurisprudencia nimero 940, publicada en la pagina 1538 de la segunda parte del Apéndice
del Semanario Judicial de la Federacién 1917-1988, que a la letra sefiala: “Improcedencia. Sea que las partes la
aleguen o no, debe examinarse previamente a la procedencia del juicio de amparo, por ser cuestion de orden publico
en el juicio de garantias.”

26



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN
REBOLLOSO

- SUJETO OBLIGADO:
SECRETARIA DE SEGURIDAD
I n 0 CIUDADARA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.2369/2021

Para tal efecto, se cita el articulo 284 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, que contiene las hipotesis de
improcedencia:

“Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

a. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algin recurso o medio de defensa
interpuesta por la recurrente;

Ill. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos en la presente Ley;
V. Se impugne la veracidad de la informacion proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, Unicamente respecto de los
nuevos contenidos.”

De las constancias que obran en el expediente en que se actla, es posible advertir que
no se actualiza alguna de las causales de improcedencia del recurso de revision por lo
siguiente:

1.

La parte recurrente interpuso el recurso de revision dentro del plazo de quince dias
habiles previsto en el articulo 236 de la Ley de la materia.

. Este Instituto no tiene conocimiento de que se encuentre en tradmite algun recurso o

medio de defensa presentado por la parte recurrente, ante los tribunales competentes,
en contra del acto que impugna por esta via.

. En el presente caso, se actualiza la causal de procedencia prevista en el articulo 234,

fraccion X, de la Ley de Transparencia, debido a que la parte recurrente se inconformo
con la falta de trdmite a su solicitud.

. En el caso concreto, no se formulé prevencion a la parte recurrente, por lo que el

recurso de mérito se admitio a tramite por acuerdo de fecha diez de agosto de dos mil
veintiuno.

. La parte recurrente no impugna la veracidad de la respuesta.
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6. No se advierte que la parte recurrente haya ampliado o modificado los términos de su
respuesta al interponer el recurso de revision que nos ocupa.

Causales de sobreseimiento. Por otra parte, por ser de previo y especial
pronunciamiento, este Instituto analiza si se actualiza alguna causal de sobreseimiento.

Al respecto, en el articulo 249 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se prevé:

“Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;
Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o
I1l. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.”

Del analisis realizado por este Instituto, se advierte que no se actualiza alguna causal de
sobreseimiento, toda vez que la parte recurrente no se ha desistido del recurso en estudio y
el mismo no ha quedado sin materia, asimismo, no se observa que sobrevenga alguna
causal de improcedencia prevista en el articulo 248 de la Ley de Transparencia, por lo que
es procedente entrar al estudio de fondo del medio de impugnacion.

TERCERA. Estudio de fondo. Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr
claridad en el tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de
informacion, la respuesta del Sujeto Obligado, los agravios del recurrente y los alegatos
formulados.

a) Solicitud de Informacion. El particular solicitd, en copia certificada, la informacién
publica y datos personales de cuatro funcionarios publicos, de los cuales sefialo
CURP, RFC y numero de empleado.

Asi, solicité lo siguiente:
1. Indicar cronolégicamente las areas, los periodos, las fechas y el cargo asignado
en la que se han desempefiado dentro de las diferentes areas de la Secretaria de

Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, antes Secretaria de Seguridad
Publica desde su ingreso al dia de la fecha en que se promueve.
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2. Indicar el area dependiente de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad
de México en que se hallaban laborando los dias 27, 28, 29 y 30 de julio de 2020,
los horarios de entrada y salida, el nUmero de folio de fatiga por cada turno y
numero de asignacion en los que aparezcan relacionados, proporciondndome en
la respuesta que se sirva darme impresion de la fatiga donde se aprecie el nimero
de folio de la fatiga, numero de orden de la lista, grado, nimero de empleado,
nombre, firma de entrada y salida, horario, servicio, cuadrante asignado, patrulla
asignada con numero de balizaje respectivo, mision.

3. Indicar el 4rea dependiente de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la
Ciudad de México en que se hallaban laborando los dias 27, 28, 29 y 30 de julio
de 2020, y el nombre de la persona de la que se encontraban bajo su mandoy de
manera cronoldgica y circunstanciada las labores que tenian encomendadas.

4. Indicar las Unidades automotor o patrullas que tenian asignadas a su cargo o en
las que se hallaban laborando los dias 27, 28, 29 y 30 de julio de 2020, o que se
encontraban a cargo de diverso servidor publico pero utilizaron para realizar sus
funciones o diligencias encomendadas a dichos agentes en el horario
anteriormente sefialado. Adjuntando a dicho informe, los radios de comunicacion
que portan dichas patrullas, su transcripcion fonética y su geolocalizacion en el
periodo de tiempo de las 15:00 horas del dia 28 de julio de 2020 a las 03:30 horas
del dia 29 de julio de 2020, y en su caso si tienen instrumentos de geolocalizacion
las referidas patrullas su geolocalizacién en el periodo de tiempo de las de las
15:00 horas del dia 28 de julio de 2020 a las 03:30 horas del dia 29 de julio de
2020.

5. Indicar de las Unidades automotor o patrullas con numero de balizaje o serie de la
placa, de las cuales enlistd, el area o sector al que se encontraban asignadas, el
nombre de los Policias Preventivos que las tenian bajo sus resguardos, en el
periodo de tiempo de las 15:00 horas del dia 28 de julio de 2020 a las 03:30 horas
del dia 29 de julio de 2020. Adjuntando a dicho informe, los radios de comunicacién
que portan dichas patrullas, su transcripcion fonética y su geolocalizacion en el
periodo de tiempo de las 15:00 horas del dia 28 de julio de 2020 a las 03:30 horas
del dia 29 de julio de 2020, y en su caso si tienen instrumentos de geolocalizacion
las referidas patrullas su geolocalizacion en el periodo de tiempo de las de las
15:00 horas del dia 28 de julio de 2020 a las 03:30 horas del dia 29 de julio de
2020.

6. Los radios de comunicacion que portaban y tenian asignados a su cargo los
Policias preventivos anteriormente sefialados en el periodo de tiempo de las 15:00
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horas del dia 28 de julio de 2020 a las 03:30 horas del dia 29 de julio de 2020 o
que se encontraban a cargo de diverso servidor publico pero utilizaron para realizar
sus funciones o diligencias encomendadas a dichos agentes en dicho periodo de
tiempo anteriormente sefialado. Adjuntando a dicho informe las sabanas de los
radios de comunicacion, su transcripcion fonética y su geolocalizacion en el
periodo de tiempo de las en el periodo de tiempo de las 15:00 horas del dia 28 de
julio de 2020 a las 03:30 horas del dia 29 de julio de 2020, de los radios que
portaban dichos policias preventivos.

7. Indicar la Clave Unica de Registro de Poblacion (CURP), numero de Registro
Federal de Contribuyentes (RFC), de los policias preventivos anteriormente
sefalados.

8. Indicar cudl es el protocolo de actuaciones por los policias preventivos desde que
se percatan de un delito en flagrancia hasta que realizan la puesta a disposicion
de un detenido ante el ministerio publico

b) Respuesta del Sujeto Obligado. La Secretaria de Seguridad Ciudadana, por
conducto de la Direccion General de Administracion de Personal, comunico que la
informacion a la cual pretende tener acceso el solicitante, corresponde a informacion
categorizada como de datos personales, a los cuales Unicamente el interesado o su
representante legal previa identificacion que acredite sus datos, puede tener acceso,
mediante una solicitud de Acceso a Datos Personales , de conformidad con lo dispuesto
por los articulos 2 y 24 fraccién XXIll de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, asi como lo dispuesto en los
articulos 3 fraccion IX , numeral 2, 12,41,42 y 47 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México.

Por lo anterior, en via de orientacion, con fundamento en el articulo 202 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, informé que una Solicitud de Acceso a la Informacion Publica, no es la via para
requerir la informacion de su interés

c) Agravios de la parte recurrente. El recurrente se inconformé por la falta de tramite
a su solicitud.

d) Alegatos. La parte recurrente no formulé alegatos ni ofrecié pruebas dentro del plazo
de siete dias hébiles otorgado para tal efecto.
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Por su parte, el sujeto obligado ratifico y defendié la legalidad de su respuesta inicial,
indicando que la Direccion General de Administracion de Personal proporcioné una
respuesta debidamente fundada y motivada, haciendo del conocimiento al particular que
una solicitud de acceso a la informacién no es la via para requerir la informacion de su
interés, atendiendo con ello la totalidad de la solicitud de acceso a la informacién que nos
ocupa, ya que después del andlisis de dicha peticion, se le informd que no es posible
atender el requerimiento de mérito, derivado de que no funge como una Solicitud de
Acceso a Informacién Publica, toda vez que el solicitante de informacion requiere de la
Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, emita un pronunciamiento
para un fin determinado especificamente de Datos Personales, se le reitera que una
solicitud de acceso a la Informacion Publica no es el medio para obtener dicha
informacion.

Todo lo anterior, se desprende de las documentales relacionadas con la solicitud de
informacién publica con numero de folio 0109000154921 presentada a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, su respectiva respuesta, el recurso de revision y
las manifestaciones del Sujeto Obligado, documentales que se tienen por desahogadas
por su propia y especial naturaleza, que se valoran en términos de lo dispuesto por el
articulo 243, fraccion lll, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y conforme al criterio sostenido por el
Poder Judicial de la Federacion cuyo rubro es “PRUEBAS. SU VALORACION EN
TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
PARA EL DISTRITO FEDERAL”, en el cual se establece que, al momento de valorar en
su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan, deben exponerse
cuidadosamente los fundamentos de la valoracion juridica realizada y de su decision,
delimitada por la l0gica y la experiencia, asi como, por la conjuncion de ambas, con las
que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, y aprovechar ‘las maximas de
la experiencia’, que constituyen las reglas de vida o verdades de sentido comun.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede al andlisis de la
legalidad de la respuesta emitida a la solicitud, con motivo del presente recurso de
revision, a fin de determinar si el Sujeto Obligado garantizo el derecho de acceso a la
informacion publica del particular, en términos del Unico agravio expresado, relativo a la
entrega de informacion incompleta.
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Ahora bien, a fin de verificar la respuesta emitida por parte de la Secretaria de Seguridad
Ciudadana, cabe sefalar que, en la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se establece lo siguiente:

[..]

Articulo 192. Los procedimientos relativos al acceso a la informacién se regiran por los
principios: de maxima publicidad, eficacia, antiformalidad, gratuidad, sencillez, prontitud,
expedites y libertad de informacién.

Articulo 193. Toda persona por si 0 por medio de representante, tiene derecho a presentar
una solicitud de acceso a la informacion, sin necesidad de sustentar justificacién o motivacion
alguna y tendrd acceso gratuito a la informacién puablica y a sus datos personales en poder
de los sujetos obligados, salvo los casos de excepcidn contemplados por esta ley.

Articulo 194. Los sujetos obligados no podran establecer en los procedimientos de acceso a
la informacién, mayores requisitos ni plazos superiores a los estrictamente establecidos en
esta Ley, a efecto de garantizar que el acceso sea sencillo, pronto y expedito.

Articulo 195. Para presentar una solicitud de acceso a la informacién o para iniciar otro de los
procedimientos previstos en esta ley, las personas tienen el derecho de que el sujeto obligado
le preste servicios de orientacion y asesoria. Las Unidades de Transparencia auxiliardn a los
particulares en la elaboracion de solicitudes, especialmente cuando el solicitante no sepa leer
ni escribir, hable una lengua indigena, o se trate de una persona que pertenezca a un grupo
vulnerable, o bien, cuando no sea precisa o los detalles proporcionados para localizar los
documentos resulten insuficientes, sean erroneos, o no contiene todos los datos requeridos.

Articulo 202. En caso de que el particular haya presentado via una solicitud de informacién
publica, una relativa al ejercicio de los derechos de Acceso, Rectificaciéon, Cancelacién u
Oposicién de datos personales, la Unidad de Transparencia deberd prevenirlo sobre el
alcance de la via elegida y los requisitos exigidos por la ley en materia de proteccion de datos
personales que sea aplicable.

Articulo 203. Cuando la solicitud presentada no fuese clara en cuanto a la informacion
requerida o no cumpla con todos los requisitos sefialados en la presente ley, el sujeto obligado
mandara requerir dentro de los tres dias, por escrito o via electrénica, al solicitante, para que
en un plazo de diez dias contados a partir del dia siguiente en que se efectué la notificacion,
aclare y precise o complemente su solicitud de informacion. En caso de que el solicitante no
cumpla con dicha prevencion, la solicitud de informacién se tendr4 como no presentada. Este
requerimiento interrumpird el plazo establecido en el articulo 212 de esta ley. Ninguna
solicitud de informacion podra desecharse si el sujeto obligado omite requerir al solicitante
para que subsane su solicitud. En el caso de requerimientos parciales no desahogados, se
tendra por presentada la solicitud por lo que respecta a los contenidos de informacién que no
formaron parte de la prevencion.
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Articulo 204. Tratdndose de solicitudes de acceso a informacion formuladas mediante el
Sistema Electrénico y la Plataforma Nacional, se asighara automaticamente un nimero de
folio, con el que los solicitantes podran dar seguimiento a sus requerimientos. En los demas
casos, la Unidad de Transparencia tendré que registrar y capturar la solicitud de acceso en el
Sistema Electrénico o en la Plataforma Nacional y deberd enviar el acuse de recibo al
solicitante, en el que se indique la fecha de recepcién, el folio que corresponda y los plazos
de respuesta aplicables.

Articulo 207. De manera excepcional, cuando, de forma fundada y motivada, asi lo determine
el sujeto obligado, en aquellos casos en que la informacion solicitada que ya se encuentre en
su posesion implique analisis, estudio o procesamiento de documentos cuya entrega o
reproduccién sobrepase las capacidades técnicas del sujeto obligado para cumplir con la
solicitud, en los plazos establecidos para dichos efectos, se podran poner a disposicién del
solicitante la informacion en consulta directa, salvo aquella clasificada. En todo caso se
facilitara copia simple o certificada de la informacion, asi como su reproduccion por cualquier
medio disponible en las instalaciones del sujeto obligado o que, en su caso, aporte el
solicitante.

Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus
facultades, competencias o funciones en el formato en que el solicitante manifieste, de entre
aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacién o del
lugar donde se encuentre asi lo permita. En el caso de que la informacién solicitada consista
en bases de datos se debera privilegiar la entrega de la misma en Formatos Abiertos.

Articulo 209. Cuando la informacion requerida por el solicitante ya esté disponible al pablico
en medios impresos, tales como libros, compendios, tripticos, registros publicos, en formatos
electrénicos disponibles en Internet o en cualquier otro medio, se le hara saber por el medio
requerido por el solicitante la fuente, el lugar y la forma en que puede consultar, reproducir o
adquirir dicha informacion en un plazo no mayor a cinco dias.

Articulo 210. Tratandose de documentos que por su naturaleza no sean normalmente
substituibles, como los manuscritos, ediciones, libros, publicaciones periodisticas, mapas,
planos, folletos y grabados importantes o raros y cualquier otro objeto o0 medio que contenga
informacion de este género, se proporcionara a los particulares los medios para consultar
dicha informacién, cuidando que no se dafien los objetos que la contengan.

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes se turnen
a todas las Areas competentes que cuenten con la informacion o deban tenerla de acuerdo a
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sus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que realicen una busqueda
exhaustiva y razonable de la informacion solicitada.

Articulo 212. La respuesta a la solicitud deberéa ser notificada al interesado en el menor tiempo
posible, que no podrad exceder de nueve dias, contados a partir del dia siguiente a la
presentacion de aquélla. Excepcionalmente, el plazo referido en el pérrafo anterior podra
ampliarse hasta por siete dias mas, siempre y cuando existan razones fundadas y motivadas.
En su caso, el sujeto obligado debera comunicar, antes del vencimiento del plazo, las razones
por las cuales hara uso de la ampliacién excepcional. No podran invocarse como causales de
ampliacion del plazo aquellos motivos que supongan negligencia o descuido del sujeto
obligado en el desahogo de la solicitud.

Articulo 213. El acceso se dard en la modalidad de entrega y, en su caso, de envio elegidos
por el solicitante. Cuando la informacién no pueda entregarse o enviarse en la modalidad
elegida, el sujeto obligado debera ofrecer otra u otras modalidades de entrega. En cualquier
caso, se debera fundar y motivar la necesidad de ofrecer otras modalidades.

Articulo 216. En caso de que los sujetos obligados consideren que los documentos o la
informacién debe ser clasificada, se sujetara a lo siguiente: El Area debera remitir la solicitud,
asi como un escrito en el que funde y motive la clasificacion al Comité de Transparencia,
mismo que debera resolver para: a) Confirmar la clasificacién; b) Modificar la clasificacion y
otorgar parcialmente el acceso a la informacion, y c) Revocar la clasificacion y conceder el
acceso a la informacion. El Comité de Transparencia podra tener acceso a la informacion que
esté en poder del Area correspondiente, de la cual se haya solicitado su clasificacion. La
resolucién del Comité de Transparencia sera notificada al interesado en el plazo de respuesta
a la solicitud que establece la presente Ley.

Articulo 219. Los sujetos obligados entregardn documentos que se encuentren en sus
archivos. La obligacion de proporcionar informacién no comprende el procesamiento de la
misma, ni el presentarla conforme al interés particular del solicitante. Sin perjuicio de lo
anterior, los sujetos obligados procuraran sistematizar la informacion.

De lo anterior, se desprende que:

a) Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes se turnen
a todas las areas competentes que cuenten con la informacién o deban tenerla de
acuerdo a las facultades, competencias y funciones, para que realicen una
busqueda exhaustiva y razonable de la misma.
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Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con
sus facultades, competencias o funciones.

El acceso se dara en la modalidad de entrega y, en su caso, de envio elegidos por
la solicitante. Cuando la informacién no pueda entregarse o enviarse en la
modalidad elegida, el sujeto obligado deberéa ofrecer otra u otras modalidades de
entrega.

Cuando la informacién requerida ya esté disponible al publico en medios impresos
o en formatos electronicos disponibles en Internet, se le hara saber por el medio
requerido la fuente, el lugar y forma en que se puede consultar, reproducir o
adquirir dicha informacion, en un plazo no mayor a cinco dias.

En caso de que los sujetos obligados consideren que los documentos o la
informacion debe ser clasificada, se sujetara a lo siguiente:

El Area deberéa remitir la solicitud, asi como un escrito en el que funde y motive la
clasificacion al Comité de Transparencia, mismo que debera resolver para:

a) Confirmar la clasificacion; b) Modificar la clasificacion y otorgar parcialmente el
acceso a la informacion, y c) Revocar la clasificacion y conceder el acceso a la
informacion.

La resolucién del Comité de Transparencia sera notificada al interesado en el plazo
de respuesta a la solicitud que establece la presente Ley

De esta forma, de las constancias que integran el recurso de revision que se resuelve, es
posible advertir que el sujeto obligado turné la solicitud para su atencién a la Direccion
General de Administracion de Personal; sin embargo, de las constancias que integran
el presente recurso de revision no se desprende el tramite que dio la unidad administrativa
al requerimiento.

En esa tesitura, el Sujeto Obligado Unicamente se limité a informar que la informacion a
la cual pretende tener acceso el solicitante, corresponde a informacién categorizada
como de datos personales, a los cuales unicamente el interesado 0 su representante
legal previa identificacion que acredite sus datos, puede tener acceso, mediante una
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solicitud de Acceso a Datos Personales , de conformidad con lo dispuesto por los articulos
2 y 24 fraccion XXIII de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, asi como lo dispuesto en los articulos 3
fraccion IX , numeral 2, 12,41,42 y 47 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México.

Por lo anterior, en via de orientacion, con fundamento en el articulo 202 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, informd que una Solicitud de Acceso a la Informacion Publica, no es la via para
requerir la informacion de su interés.

No se deja lado que la pretension de la parte recurrente es obtener informacién de
naturaleza publica. En ese sentido, el articulo 3 de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, disponen que
toda la informacion generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesién de los
sujetos obligados es publica, accesible a cualquier persona y solo podra ser
clasificada excepcionalmente como reservada de forma temporal por razones de interés
publico y seguridad nacional o bien, como confidencial.

Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los documentos que se encuentren en
sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus facultades,
competencias o funciones en el formato en que el solicitante manifieste, de entre aquellos
formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacion o del lugar
donde se encuentre asi lo permita.

Con apoyo en lo anterior, se reitera que el deseo del ahora recurrente en el caso de los
planteamientos que nos ocupa, es acceder a informacion de naturaleza publica vinculado
con el desarrollo de las funciones de los servidores publicos de su interés.

Luego entonces, resulta inconcuso que via acceso a la informacion el recurrente solicitd
informacion relacionada con las facultades, competencias o funciones del sujeto
obligado, esto es, respecto los puntos 1, 2, 3, 4, 5, 6 y 8 solicitados.

No obstante, y visto que este Instituto también es garante del derecho de acceso a la

informacion publica, en estricto cumplimiento al principio de maxima publicidad y
disponibilidad de lainformacién en posesion de los sujetos obligados (consagrados
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en los articulos 4 y 11 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México), es propicio instruir al Sujeto Obligado a
fin de que solvente las omisiones precisadas en esta resolucion, con el Unico proposito
de no dilatar en perjuicio de la ahora recurrente el acceso a la informacion publica de su
especial interés.

No es Obice de lo anterior, que el punto 7 solicitado refiere a datos personales de los
policias preventivos del interés del particular.

En ese sentido, la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, dispone lo
siguiente:

Articulo 6.
[...]

Para el ejercicio del derecho de acceso a la informacion, la Federacion, los Estados y el
Distrito Federal, en el @mbito de sus respectivas competencias, se regiran por los siguientes
principios y bases:

[.]

Il. Lainformacién que se refiere ala vida privada y los datos personales sera protegida
en los términos y con las excepciones que fijen las leyes.

[.]

Articulo 16. Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o
posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde y
motive la causa legal del procedimiento.

[.]

Toda persona tiene derecho a la proteccién de sus datos personales, al acceso,
rectificacion y cancelacion de los mismos, asi como a manifestar su oposicién, en los términos
que fije la ley, la cual establecera los supuestos de excepcion a los principios que rijan el
tratamiento de datos, por razones de seguridad nacional, disposiciones de orden publico,
seguridad y salud publicas o para proteger los derechos de terceros. [...]

De los preceptos constitucionales citados, se observa que la informacion que se refiere
al ambito privado de las personas, asi como los datos personales, debe estar protegida
en los términos y con las excepciones a los principios de tratamiento de datos que por
razones de orden publico fije la ley, es decir, toda persona tiene derecho a la
proteccion de sus datos personales.
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En ese contexto, en la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica,
dispone lo siguiente:

Articulo 1. La presente Ley es de orden publico y de observancia general en toda la
Republica, es reglamentaria del articulo 60. de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en materia de transparencia y acceso a la informacién. Tiene por objeto
establecer los principios, bases generales y procedimientos para garantizar el derecho de
acceso a la informacién en posesion de cualquier autoridad, entidad, érgano y organismo de
los poderes Legislativo, Ejecutivo y Judicial, érganos auténomos, partidos politicos,
fideicomisos y fondos publicos, asi como de cualquier persona fisica, moral o sindicato que
reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de autoridad de la Federacion, las Entidades
Federativas y los municipios..

Articulo 23. Son sujetos obligados a transparentar y permitir el acceso a su informacion y
proteger los datos personales gue obren en su poder: cualquier autoridad, entidad, 6rgano
y organismo de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, érganos autbnomos, partidos
politicos, fideicomisos y fondos publicos, asi como cualquier persona fisica, moral o sindicato
que reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de autoridad en los ambitos federal,
de las Entidades Federativas y municipal.

Articulo 68. Los sujetos obligados seran responsables de los datos personales en su
posesién y, en relacion con éstos, deberan:

Il. Tratar datos personales sélo cuando éstos sean adecuados, pertinentes y no excesivos en
relacién con los propésitos para los cuales se hayan obtenido o dicho tratamiento se haga en
ejercicio de las atribuciones conferidas por ley;

IV. Procurar que los datos personales sean exactos y actualizados;

VI. Adoptar las medidas necesarias que garanticen la seguridad de los datos personales y
eviten su alteracidn, pérdida, transmision y acceso no autorizado.

Los sujetos obligados no podran difundir, distribuir o comercializar los datos personales
contenidos en los sistemas de informacion, desarrollados en el ejercicio de sus funciones,
salvo que haya mediado el consentimiento expreso, por escrito o por un medio de
autenticacion similar, de los individuos a que haga referencia la informacion de acuerdo a la
normatividad aplicable. Lo anterior, sin perjuicio a lo establecido por el articulo 120 de esta
Ley.

Articulo 116. Se considera informaciéon confidencial la que contiene datos personales
concernientes a una persona identificada o identificable.
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La informacioén confidencial no estara sujeta a temporalidad alguna y s6lo podran tener acceso
a ella los titulares de la misma, sus representantes y los Servidores Publicos facultados para
ello.

Se considera como informacién confidencial: los secretos bancario, fiduciario, industrial,
comercial, fiscal, bursatil y postal, cuya titularidad corresponda a particulares, sujetos de
derecho internacional o a sujetos obligados cuando no involucren el ejercicio de recursos
publicos.

Asimismo, serd informacién confidencial aquella que presenten los particulares a los sujetos
obligados, siempre que tengan el derecho a ello, de conformidad con lo dispuesto por las
leyes o los tratados internacionales.

En concordancia con lo anterior, los Lineamientos Generales en Materia de Clasificaciéon
y Desclasificacion de la Informacion, asi como para la Elaboracién de Versiones Publicas,
sefalan lo siguiente:

PRIMERO. Los presentes Lineamientos Generales tienen por objeto establecer los criterios
con base en los cuales los sujetos obligados clasificaran como reservada o confidencial la
informacion que posean, desclasificaran y generaran, en su caso, versiones publicas de
expedientes o documentos que contengan partes o secciones clasificadas.

El presente cuerpo normativo es de observancia obligatoria para los sujetos obligados.
TRIGESIMO OCTAVO. Se considera informacion confidencial:

|. Los datos personales en los términos de la norma aplicable;

Il. La que se entregue con tal caracter por los particulares a los sujetos obligados, siempre y
cuando tengan el derecho de entregar con dicho caracter la informacion, de conformidad con
lo dispuesto en las leyes o en los Tratados Internacionales de los que el Estado mexicano sea
parte, y

Ill. Los secretos bancario, fiduciario, industrial, comercial, fiscal, bursatil y postal cuya
titularidad corresponda a particulares, sujetos de derecho internacional o a sujetos obligados
cuando no involucren el ejercicio de recursos publicos.

La informacién confidencial no estara sujeta a temporalidad alguna y sélo podran tener acceso
a ella los titulares de la misma, sus representantes y los servidores publicos facultados para
ello.
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En este sentido, es importante dejar establecido que un dato personal es toda aquella
informacion relativa a una persona identificada o identificable y, entre otras cosas, le dan
identidad, lo describen, precisan su origen, edad, lugar de residencia, trayectoria
académica, laboral o profesional. Asimismo, refieren aspectos sensibles o delicados
sobre tal individuo, como es el caso de su forma de pensar, estado de salud, sus
caracteristicas fisicas, ideologia o vida sexual, entre otros.

Conforme a los preceptos transcritos, en el ejercicio del derecho de acceso a la
informacion se protegerd la vida privada y los datos personales; es decir, entre los limites
0 excepciones del derecho de acceso a la informacion, se encuentra la proteccion de los
datos personales que obren en archivos gubernamentales, de acuerdo con lo dispuesto
en las leyes.

Por ello, en la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México se establece como una limitante al derecho de acceso
a la informacion, la documentacion que se considere confidencial. Sin embargo, para que
determinada informacion se clasifigue con ese caracter, conforme a lo dispuesto en el
articulo 186 de la ley citada, se deben cumplir los siguientes requisitos:

1. Que se trate de datos personales. Esto es:

a) Informacién concerniente a una persona fisica, y
b) Que ésta sea identificada o identificable.

2. Que para la difusion de los datos se requiera el consentimiento del titular. Por regla
general, se requiere de dicho consentimiento; sin embargo, se prescinde de éste
cuando la difusion esté prevista en ley. En consecuencia, este requisito se satisface
si no se acredita la obligacion legal de difundir la informacion, y

3. Que no sea informacion que obre en registros publicos o en fuentes de acceso
publico.

Por su parte, en los Lineamientos generales en materia de clasificacion y desclasificacion

de la informacion, asi como para la elaboracién de versiones publicas, se sefialan lo
siguiente:
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Trigésimo octavo. Se considera informacién confidencial:
I. Los datos personales en los términos de la norma aplicable;

Como se aprecia, se considera informacion confidencial la que contenga datos
personales concernientes a una persona identificada o identificable, misma que no estara
sujeta a temporalidad alguna y solo podran tener acceso a ella los titulares de la misma,
sus representantes y los servidores publicos facultados para ello.

De igual forma, para que los sujetos obligados puedan permitir el acceso a informacion
confidencial, requieren obtener el consentimiento de los particulares titulares de la
informacion, excepto cuando i) la informacion se encuentre en registros publicos o
fuentes de acceso publico, ii) por ley tenga el caracter de publica, iii) exista una orden
judicial, iv) por razones de seguridad nacional y salubridad general o v) para proteger los
derechos de terceros o cuando se transmita entre sujetos obligados en términos de los
tratados y los acuerdos interinstitucionales.

De conformidad con lo anterior, se advierte que se considera informacion confidencial, a
los datos personales concernientes a una persona identificada o identificable.

Bajo ese tenor, los datos personales de una persona fisica identificada o
identificable son confidenciales, y para que las dependencias o entidades puedan
difundir, distribuir o comercializar los datos personales contenidos en sus sistemas de
informacion, a un tercero distinto de su titular, deberan contar con el consentimiento
expreso de éste.

Por lo tanto, toda aquella informacién que atafie a una persona fisica identificada o
identificable queda comprendida en el concepto de dato personal y, por revestir el
caracter de confidencial, no puede ser difundida por las dependencias y entidades, salvo
gue haya mediado el consentimiento expreso de los titulares de la informacion.

Por lo que, de acuerdo con la normativa expuesta con anterioridad, para la difusion de

datos personales es necesario contar con consentimiento del titular, salvo que la difusién
de los mismos esté prevista en Ley.
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Establecido lo anterior, a continuacion, analizara si los datos testados por el sujeto
obligado, actualizan lo previsto en el articulo 186 de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México:

» Reqgistro Federal de Contribuyentes.

El Registro Federal de Contribuyentes es un dato personal, ya que, para su obtencion,
es necesario acreditar previamente la identidad de la persona, su fecha y lugar de
nacimiento, entre otros datos, por medio de documentos oficiales, como el pasaporte y el
acta de nacimiento.

En este sentido, las personas tramitan su Registro Federal de Contribuyentes con el inico
propésito de realizar, mediante esa clave de identificacion, operaciones o actividades de
naturaleza fiscal.

> Clave Unica del Registro de Poblacion.

Sobre el particular, cabe sefialar que la Clave Unica de Registro de Poblacién se integra
por datos personales que Unicamente le conciernen a un particular como son: su fecha
de nacimiento, su nombre, sus apellidos y su lugar de nacimiento, y ésta es informacién
que lo distingue plenamente del resto de los habitantes, por lo que deriva en informacion
de caracter confidencial.

De acuerdo con lo sefialado en los articulos 86 y 91 de la Ley General de Poblacion, la
Clave Unica de Registro de Poblacion se asigna a una persona para permitir certificar y
acreditar fehacientemente su identidad, la cual sirve entonces para identificar en forma
individual a las personas.

Por lo tanto, se concluye que se trata de datos personales de caracter confidencial, en
términos de lo dispuesto en el articulo 186 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

En este punto, se trae a colacion lo establecido en el articulo 180 de la Ley de

Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, que a la letra sefiala:
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ARTICULO 180. Cuando la informacion contenga partes o secciones reservadas o
confidenciales, los sujetos obligados, para efectos de atender una solicitud de informacion,
deberan elaborar una Versién Publica en la que se testen las partes o secciones clasificadas,
indicando su contenido de manera genérica y fundando y motivando su clasificacion.

Siguiendo lo anterior, se establece que, cuando un documento contenga partes o
secciones reservadas o confidenciales, los sujetos obligados deberan elaborar una
version publica en la que se testen las partes o secciones clasificadas, indicando su
contenido de forma genérica y fundando y motivando su clasificacion.

En ese tenor, los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacion
de la Informacién, asi como para la elaboracion de Versiones Publicas, refiere en su
lineamiento Noveno, el mismo procedimiento citado en el parrafo anterior, asi como la
obligacion de realizarlo, segun el Capitulo IX que dispone, entre otras cosas, que la
version publica elaborada por los sujetos obligados, debera ser aprobada por su Comité
de Transparencia.

En consecuencia, el agravio hecho valer por el hoy recurrente consistente en la falta de
trAmite a su solicitud, por parte del sujeto obligado, deviene FUNDADO.

CUARTA. Decision: Por todo lo expuesto en el considerando anterior, con fundamento
en el articulo 244, fraccion IV de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, este Instituto considera que lo
conducente es REVOCAR la respuesta impugnada, e instruir al sujeto obligado, a efecto
de que:

¥ De tramite a la solicitud de acceso a la informacion, turnando la misma a las unidades
administrativas que resulten competentes, las cuales, deberan emitir y entregar al
particular la respuesta que en derecho corresponda, respetando en todo momento la
modalidad elegida en su solicitud.

¥ En caso de que los documentos que atiende la pretension del solicitante, contengan
informacion confidencial, como pudieran ser datos personales, a saber de manera
enunciativa mas no limitativa, CURP y RFC, serd necesario realizar una version
publica de la documentacion referida por contener informacion clasificada como
confidencial, en término del articulo 186 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México; por ende, debera
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someterse ante el Comité de Transparencia del sujeto obligado la clasificacion de la
informacion, y en ese sentido debera proporcionar al particular, la resolucion mediante
la cual se aprueben las versiones publicas, de conformidad con lo establecido en los
articulos 173, 177 y 216 de la Ley de la materia.

La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo debera notificarse a la parte
recurrente a través del medio sefialado para tales efectos en un plazo de diez dias
hébiles, contados a partir del dia siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion de
esta resolucién, atento a lo dispuesto por el articulo 244, dltimo parrafo, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México.

QUINTO. Responsabilidad. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que
servidores publicos del Sujeto obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, asi como a la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados, por lo que no es procedente dar vista a la Secretaria de la Contraloria General
de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Pdublica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en los considerandos de la presente resolucion y
con fundamento en lo que establece el articulo 244, fraccion V de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se REVOCA la respuesta emitida por el sujeto obligado.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de concluido
el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucién, anexando copia de
las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que, en caso de no dar
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cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos de la fraccién lll, del
articulo 259, de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente
resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicién de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo
electrénico ponencia.sanmartin@infocdmx.org.mx para que comunique a este Instituto
cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. Este Instituto, a través de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Marina
Alicia San Martin Rebolloso, dara seguimiento a la presente resolucién, llevando a cabo
las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento, informara
a la Secretaria Técnica, en términos del Acuerdo mediante el cual, se adicionan y
modifican diversas disposiciones al Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, relativas a la facultad de las Comisionadas y los Comisionados,
a través de las respectivas ponencias, para dar seguimiento al cumplimiento de las
resoluciones que emita el Pleno, aprobado en Sesion Publica el dos de octubre de dos
mil veinte.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucién a la parte recurrente en el medio sefialado

para tal efecto, y al sujeto obligado a través de los medios de comunicacion legalmente
establecidos.
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Asi lo acordd, en Sesion Ordinaria celebrada el veintiséis de enero de dos mil veintidos,
por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los Comisionados Ciudadanos,
que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX, del Reglamento Interior de
este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO CIUDADANO

PRESIDENTE
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA
MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO

SECRETARIO TECNICO
APGG
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