SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2521/2021
Sujeto Obligado:

Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México

;CUAL FUE
o LA SOLICITUD?

Solicito que a Lic. Ernestina Godoy Ramos, Fiscal General de la Ciudad de
México y/o Lic. Guadalupe Trinidad Reyes Garcia Directora General de
Recursos Humanos de la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México
me informen la cantidad de Servidores Publicos beneficiados con la pre
jubilacion en los afios 2020y 2021.

’

(POR QUE SE
INCONFORMO?

El particular se inconformé por considerar que la informacién
otorgada en la respuesta no corresponde con la solicitada.

;QUE RESOLVIMOS?

Se resolvio Modificar la respuesta emitida por el Sujeto
Obligado, toda vez que no entregé la informacion con el nivel
de desglose que requirié el particular. En alegatos mostroé la
informacién al nivel de desglose solicitado y aclaré que el global
entregado originalmente correspondia a lo solicitado, no
4 obstante, no existe constancias de que esto haya sido del
conocimiento del particular.

— CONSIDERACIONES
IMPORTANTES:

Palabras clave: - Informacién incompleta.

- Pre jubilacion.

LAURA L. ENRIQUEZ RODRIGUEZ
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GLOSARIO
Constitucion de la Constitucion Politica de la Ciudad de
Ciudad México

Constitucién Politica de los Estados

Constitucion Federal Unidos Mexicanos

Instituto de _ Instituto de Transparencia, Acceso a la
Transparencia u Informacién Publica, Proteccion de Datos
Organo Garante Personales y Rendicién de Cuentas de la

Ciudad de México

Ley de Transparencia, Acceso a la
Ley de Transparencia Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México.

Recurso de Revision Recurso de Revisibn en Materia de
Acceso a la Informacion Publica

Fiscalia General de Justicia de la Ciudad

Sujeto Obligado de México

PNT Plataforma Nacional de Transparencia
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA.

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2521/2021

SUJETO OBLIGADO: Fiscalia General De
Justicia De La Ciudad De México.

COMISIONADA PONENTE:
Laura Lizette Enriquez Rodriguez?

Ciudad de México, a dos de febrero de dos mil veintidds?

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.2521/2021,
interpuesto en contra de la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México, este
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica, Proteccion de Datos
Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, formula resolucion en

el sentido de MODIFICAR la respuesta impugnada, conforme a lo siguiente:

ANTECEDENTES

l. Solicitud de Informacion. El dieciocho de octubre del dos mil veintiuno, present6
una solicitud de acceso a la informacion ante la Fiscalia General de Justicia de la
Ciudad de México, a la que le correspondié el numero de folio 092453821000277,

sefialando como medio para oir y recibir notificaciones “Correo electronico” y

! Con la colaboracion de Nancy Gabriela Garamendi Castillo.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2022, salvo precision en contrario.
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solicitando como modalidad de entrega de la informacién “Copia Simple”. En la

solicitud el particular requirio, lo siguiente:

[...]

Solicito que a Lic. Ernestina Godoy Ramos, Fiscal General de la Ciudad de México y/o Lic.
Guadalupe Trinidad Reyes Garcia Directora General de Recursos Humanos de la Fiscalia
General de Justicia de la Ciudad de México contesten mi peticidn que es:

1. En 2020 a cuantos (as) servidores publicos se les otorgd el beneficio de la pre
jubilacién, siendo personal administrativo, personal ministerial, policia de
investigacion, peritos, personal de estructura, por separado, solamente cantidad.

2. En 2021 a cuantos (as) servidores publicos se les otorgd el beneficio de la pre
jubilacién siendo personal administrativo, personal ministerial, policia de investigacion,
peritos, personal de estructura, por separado, solamente cantidad.

[...][Sic]

[I. Ampliacion plazo respuesta. El veintinueve de octubre de dos mil veintiuno, el
Sujeto  Obligado le notific6 al particuar, a través del oficio
FGJCDMX/110/7160/2021-10, la ampliacion de respuesta por siete dias habiles

adicinales, en los siguientes términos:

[..]

Reciba un cordial saludo, por instrucciones de la Licenciada Ernestina Godoy Ramos, Fiscal
General de Justicia de la Ciudad de México, y en atencidon a su solicitud de Informacion
Puablica, recibida en esta Unidad de Transparencia, identificada con el nimero de folio
092453821000277, al respecto le informo que el dia 29 de octubre del presente afo, esta
Unidad de Transparencia emitié acuerdo por el que se determin6 ampliar el término para dar
contestacion a su peticion.

Lo anterior, conforme a lo establecido en el articulo 212 parrafo segundo de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, le informo que serd desahogada dentro de los préximos siete dias habiles a partir
de la presente”.

[...][Sic]

En la Ciudad de México, a veintinueve de octubre del afio dos mil veintiuno, por instrucciones
de la Fiscal General de Justicia de la Ciudad de México, se emite el presente:

ACUERDO DE AMPLIACION
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PRIMERO.- Téngase por recibida la peticion de Informacién Puablica, del C.(...), a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, a la cual le correspondié el nimero de folio
092453821000277, mediante la que solicitd la siguiente informacion:

[.]

SEGUNDO.- Con fundamento en el articulo 212 parrafo segundo de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México; le informo
que se amplia el plazo a partir del dia siguiente en que se notifique el presente Acuerdo; en
funcién de que se esta en espera de la respuesta que emitan las areas a las que se les solicito
la informacioén.

[...] [Sic.]

lll. Respuesta. El doce de noviembre del dos mil veintiuno, el Sujeto Obligado,
emiti6 respuesta a la solicitud de informacion, mediante oficio
FGJCDMX/110/7360/2021-11, de fecha 10 de noviembre de dos mil 2021, el cual

sefiala en su parte fundamental lo siguiente:

[.]

Una vez realizada la solicitud de informacién que usted requiere al area correspondiente,
ésta emite respuesta mediante: Oficio No. FGJCDMX/700.I/DAJAPE/0888/2021 suscrito y
firmado por (...), Directora de Apoyo Juridico Administrativo y Proyectos Especiales (Total
cinco fojas simples).

[...][Sic]

A la respuesta adjuntd los oficios siguientes:

1. Oficio FGJCDMX/700.1/DAJAPE/0888/2021, signado por la Directora de Apoyo
Juridico Administrativo y Proyectos Especiales y Enlace de la Coordinacién
General de Administracion con la Unidad de Transparencia de Fiscalia General

de Justicia, sefialando en su parte fundamental lo siguiente:

[..]

“Al respecto, es de sefialar que corresponde a la Coordinacion General de Administracién de
la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México, la administracion de los recursos
humanos, materiales, tecnoldgicos, financieros, patrimoniales, presupuestales y cualquier otro
asignhado a este érgano auténomo.
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En este sentido, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 6, Apartado A, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7, Apartado D, 44, apartado A,
numerales 1, 2 y 3 y apartados B, numeral 1y C, Trigésimo y Trigésimo Primero Transitorios
de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 17, 214, parrafo primero y 219 de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México; 34, fraccién 1V, 48, fraccion XV, 50, 51, 64 y Tercero Transitorio de la Ley Organica
de la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México; 2, fraccion VIl, 81, 82, fracciones
XXy XXVI'y 84 del Reglamento de la Ley Orgénica de la Procuraduria General de Justicia
del Distrito Federal; 2 y 12, dltimo parrafo del Acuerdo FGJCDMX/18/2020 por el que se
declara el inicio de funciones de la nueva estructura de la Fiscalia General de Justicia de la
Ciudad de México y se avisa de la cesacion, asi como de la creacién, modificacion de
denominacion y readscripcion de distintas unidades administrativas y 1.2 fraccion VIII, 1.10 y
1.11 de los Lineamientos en materia de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Rendicién de Cuentas y Proteccion de Datos Personales de la Procuraduria General de
Justicia de la Ciudad de México y demas aplicables; se requirié a la Direccion General de
Recursos Humanos, paraque, si de acuerdo con su @mbito de atribucién y competencia,
detenta lainformacion requerida, dé respuesta a la solicitud de acceso a lainformacion
publica que nos ocupa.

Derivado de lo anterior, mediante el oficio nimero 702.100/DRLP/13667/2021, signado, por el
Director de Relaciones Laborales y Prestaciones y Enlace de Transparencia de la citada
Direccién General, el cual se adjunta al presente en original, da contestacion al requerimiento
de informacién puablica en comento.

[...][Sic]

2. Oficio 702.100/DRLP/13667/2021, signado por la Directora de Relaciones
Laborales y Prestaciones, sefalando en su parte fundamental lo siguiente:

[.]

[...] me permito informarle lo siguiente:

1.- EN 2020 A CUANTOS (AS) SERVIDORES PUBLICOS SE LES OTORGO EL BENEFICIO
DE LA PRE JUBILACION, SIENDO PERSONAL ADMINISTRATIVO, PERSONAL
MINISTERIAL, POLICIA DE INVESTIGACION, 'PERITOS, PERSONAL DE ESTRUCTURA,
POR SEPARADO, SOLAMENTE CANTIDAD.

De conformidad con las atribuciones y facultades conferidas a la Direccion General de
Recursos Humanos y de la informacion proporcionada por las areas que integran esta Unidad
Administrativa, a continuacién, se enlista el nimero de SERVIDORES PUBLICOS QUE
TRAMITARON SU PRE JUBILACION EN EL ANO 2020 y 2021.

ANO SERVIDORES PUBLICOS

2020 133
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OCTUBRE DE 2021 161

En este tenor y de conformidad con lo previsto por la Ley de la materia que establece "...que
se presume que la informacién debe existir si se refiere a las facultades, competencias y
funciones que los ordenamientos juridicos aplicables otorgan a los sujetos obligados...y que
se encuentren en sus archivos... ", se desprende que esta Unidad Administrativa s6lo esta
obligada a proporcionar la informacion que detenta acorde a sus facultades y competencias

[...][Sic]

IV. Recurso. El dos de diciembre del dos mil veintiuno, la parte recurrente interpuso
el presente medio de impugnacién, inconformandose esencialmente por lo

siguiente:

[.]

EN FECHA 30 DE NOVIEMBRE DE 2021 RECIBI LA INFORMACION EQUIVOCADA
QUE MANDO LA FISCALIA GENERAL DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO,
SENALANDO QUE, "EN EL ANO DE 2020 SERVIDORES PUBLICOS QUE
TRAMITARON SU PRE JUBILACION EN EL ANO 2020 Y 2021" EN 2020
SERVIDORES PUBLICOS 133 Y HASTA OCTUBRE DE 2021 161 SERVIDORES
PUBLICOS.

DESEO SENALAR QUE ESA RESPUESTA QUE DA LA FISCALIA NO ES LO QUE
SOLICITE

YO SOLICITE, "EN 2020 A CUANTOS (AS) SERVIDORES PUBLICOS SE LES
OTORGO EL BENEFICIO DE LA PRE JUBILACION, SIENDO PERSONAL
ADMINISTRATIVO, PERSONALES MINISTERIAL, POLICIA DE INVESTIGACION,
PERITOS, PERSONALES DE ESTRUCTURA, POR SEPARADO, SOLAMENTE
CANTIDAD.

EN 2021 A CUANTOS (AS) SERVIDORES PUBLICOS SE LES OTORGO EL
BENEFICIO DE LA PRE JUBILACION, SIENDO PERSONAL ADMINISTRATIVO,
PERSONALES MINISTERIAL, POLICIA DE INVESTIGACION, PERITOS,
PERSONALES DE ESTRUCTURA, POR SEPARADO, SOLAMENTE CANTIDAD.

ES MUY DIFERENTE LA PREGUNTA, YO DESEO SABER A CUANTOS SERVIDORES
PUBLICOS SE LES OTORGO LA PRE JUBILACION Y POR SEPARADO A CUANTOS
SON PERSONAL ADMINISTRATIVO, CUANTOS SON PERSONAL MINISTERIAL,
CUANTOS SON PERITOS, CUANTOS SON POLICIAS DE INVESTIGACION,
CUANTOS SON DE ESTRUCTURA, TODO POR SEPARADO DE LOS ANOS 2020 Y
2021.
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Y LA FISCALIA ME INFORMA CUANTOS SERVIDORES PUBLICOS TRAMITARTON
SU PRE JUBILACION

Y YO SOLICITE A CUANTOS SERVIDORES PUBLICOS SE LES OTORGO EL
BENEFICIO DE LA PRE JUBILACION. SON MUY DIFERENTES LA RESPUESTA DE
LA PREGUNTA. LARESPUESTA QUE DAN NO CORRESPONDE A LAS PREGUNTAS
QUE EL SUSCRITO HIZO. UNA COSA ES TRAMITAR Y OTRA ES AUTORIZAR....”

[...][Sic]

V. Turno. En la misma data, el entonces Comisionado Presidente de este Instituto
asigné el ndmero de expediente INFOCDMX/RR.IP.2521/2021 al recurso de
revision y, con base en el sistema aprobado por el Pleno de este Instituto, lo turno
a la Comisionada Ponente, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243 de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de

la Ciudad de México.

VI. Admisién. El seis de diciembre del dos mil veintiuno, con fundamento en lo
establecido en los articulos, 51 fraccion 1y I, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236, 237,
239y 243, fraccion | de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se admitié a tramite el presente

recurso de revision.

Asimismo, con fundamento en los articulos 278, 285 y 289, del Cdodigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de
la materia, admiti6 como pruebas de su parte las constancias obtenidas en la

Plataforma Nacional de Transparencia.

Finalmente, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la

Ciudad de México, se puso a disposicion de las partes el expediente en que se actla
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para que, en un plazo maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a su
derecho conviniera, exhibieran pruebas que considerasen necesarias, o expresaran

sus alegatos.

VI. Manifestaciones del Sujeto Obligado: El veinte de diciembre de dos mil
veintiuno, el Sujeto Obligado remitid alegatos y manifestaciones mediante oficio
namero 702.100/DRLP/15735/2021, el cual sefala lo siguiente:

[..]

Por lo que corresponde a las atribuciones de la Direccion General de Recursos
Humanos, de conformidad con el articulo 84 del Reglamento de la Ley Organica de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, se manifiesta lo que a derecho
conviene respectivamente, a través de las presentes:

MANIFESTACIONES

PRIMERO.- Del analisis realizado por esta Unidad Administrativa a Recurso de
Revision que nos ocupa, exclusivamente a la parte que le corresponde por competencia
controvertir a la Direccion General de Recursos Humanos, se desprende que el
recurrente se queja de lo siguiente:

"ES MUY DIFERENTE LA PREGUNTA, YO DESEO SABER A CUANTOS SERVIDORES
PUBLICOS SE LES OTORGO LA PRE JUBILACION Y POR SEPARADO A CUANTOS
SON PERSONAL ADMINISTRATIVO, CUANTOS SON PERSONAL MINISTERIAL,
CUANTOS SON PERITOS, CUANTOS SON POLICIAS DE INVESTIGACION,
CUANTOS SON DE ESTRUCTURA, TODO POR SEPARADO DE LOS ANOS 2020 Y
2021.

(-]

Y YO SOLICITE A CUANTOS SERVIDORES PUBLICOS SE LES OTORGO EL
BENEFICIO DE LA PRE JUBILACION , SON MUY DIFEFRENTES LA RESPUESTA DE
LA PREGUNTA, LA RESPUESTA QUE DAN NO CORREPONDE A LAS PREGUNTAS
QUE EL SUSCRITO HIZO. UNA COSA ES TRAMITAR Y OTRA ES AUTIRIZAR. " (SIC)

De lo transcrito, respecto a la solicitud del recurrente, se informa que, si existe
pronunciamiento al respecto y se reitera que la Direccion General de Recursos
Humanos, cuenta con, un total de 133 servidores publicos con goce de Licencia Pre
Jubilatoria en el afio 2020, y hasta octubre de 2021, se cuenta con 161 servidores
publicos con goce Licencia Pre Jubilatoria, mismos que se atendiendo a la solicitud de
recurrente, se desglosan de la siguiente manera:
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PLAZA 2020 2021
ESTRUCTURA 5 2
ADMINISTRATIVOS 37 67
MINISTERIAL 41 54
AGENTES DE LA 27 28
POLICIA DE
INVESTIGACION

PERITOS 23 10
TOTAL 133 161

En este tenor y de conformidad con lo previsto por la Ley de la materia que establece
"...que se presume que la informacion debe existir si se refiere a las facultades,
competencias y funciones que los ordenamientos juridicos aplicables otorgan a los
sujetos obligados...y que se encuentren en sus archivos ", se desprende que esta
Unidad Administrativa s6lo esta obligada a proporcionar la informacion que detenta
acorde a sus facultades y competencias”.

[..]

VII. Cierre. El vientiocho de enero de dos mil veintidés, con fundamento en el
articulo 252, en correlacion con el articulo 243, fraccion V, ambos de la Ley de
Transparencia, se decretd el cierre de instruccion y se tuvieron por presentadas las

manifestaciones y alegatos del sujeto obligado.

Asimismo, no pasa desapercibido que la parte recurrente no presentd
manifestaciones ni alegatos en el plazo antes mencionado, por lo que con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 133 del Codigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia, se

declaro6 precluido su derecho para tal efecto.

Finalmente, es menester sefialar que las documentales contenidas en el expediente
del medio de impugnacion que ahora se resuelve, se tienen por desahogadas en
10
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virtud de su propia y especial naturaleza, y se les otorga valor probatorio pleno con
fundamento en lo dispuesto en los articulos 374, 402 y 403 del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de

la materia.
En virtud de que ha sido debidamente substanciado el presente expediente, y
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, péarrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI,
XXIl, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247,
252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y
XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones lll, IV, V y VII del
Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica,

Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Improcedencia. Previo al andlisis de fondo de los argumentos
formulados en el medio de impugnacién que nos ocupa, esta autoridad realiza el
estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revisiéon, por
tratarse de una cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo
establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA.3

3 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-
1988
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IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de
garantias.

Analizadas las constancias que integran el recurso de revisién, se advierte que el
Sujeto Obligado no hizo valer ninguna causal de improcedencia, prevista en relacion
con el articulo 248, mientras que, este érgano colegiado tampoco advirtié causal de
improcedencia alguna, de las previstas por la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México o su
normatividad supletoria por lo que resulta conforme a derecho entrar al estudio de

fondo y resolver el presente medio de impugnacion.

TERCERO. Estudio. Una vez realizado el andlisis de las constancias que integran
el expediente en que se actla, se desprende que la resolucién consiste en
determinar si la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, misma que se detalla en
el Antecedente Il de la presente resolucion, transgredio el derecho de acceso a la
informacion publica del ahora recurrente y, en su caso, resolver si resulta
procedente ordenar la entrega de la informacion solicitada, de conformidad con lo
dispuesto por la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion

de Cuentas de la Ciudad de México.

De lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en la impresion del
formato denominado “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacién
publica”, con numero de folio 092453821000277, del recurso de revision

interpuesto; asi como de la respuesta emitida por el sujeto Obligado.

Documentales a las cuales se les otorga valor probatorio con fundamento en lo

dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
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Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi como, con apoyo

en la Jurisprudencia que a continuacion se cita:

“Registro No. 163972

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXXII, Agosto de 2010

Pé&gina: 2332

Tesis: 1.50.C.134 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.

El articulo 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que los
Jueces, al valorar en su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan en una
controversia judicial, deben exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoracién juridica
realizada y de su decisién, lo que significa que la valoracion de las probanzas debe estar
delimitada por la l6gica y la experiencia, asi como por la conjuncién de ambas, con las que se
conforma la sana critica, como producto dialéctico, a fin de que la argumentacion y decision
del juzgador sean una verdadera expresién de justicia, es decir, lo suficientemente
contundentes para justificar la determinacion judicial y asi rechazar la duda y el margen de
subjetividad del juzgador, con lo cual es evidente que se deben aprovechar "las maximas de
la experiencia”, que constituyen las reglas de vida o verdades de sentido comun.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Walter Arellano
Hobelsberger. Secretario: Enrique Cantoya Herrejon.

Por lo antes expuesto, se realiza el estudio de la legalidad de la respuesta emitida

a la solicitud motivo del presente recurso de revision, a fin de determinar si el Sujeto

Obligado garantizo el derecho de acceso a la informacion puablica del particular.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede a analizar la

legalidad de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, esto en relaciéon a la

solicitud de acceso a la informacién publica que dio origen al presente medio
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impugnativo, a fin de determinar si la autoridad recurrida garantizo el derecho de
acceso a la informacién publica del ahora recurrente, esto en funcion de los agravios
expresados y que consisten en el articulo 234 fraccion IV de la Ley de

Transparencia:

Articulo 234. El recurso de revision procedera en contra de:

[.]

V. La entrega de informacion que no corresponda con lo solicitado..

[.]

Derivado de lo anterior, es importante destacar lo siguiente:

1. El particular solicité informacion relativa a la cantidad de Servidores Publicos que
durante el 2020 y 2021 respectivamente, se les otorgé el beneficio de la Pre-
Jubilacién, con el siguiente desglose: a) Personal Administrativo, b) Personal

Ministerial, c) Policia de Investigacion, d) Peritos y e) Personal de estructura.

2. El Sujeto Obligado, en su respuesta sefiald6 que proporcionaba el numero de
Servidores Publicos que tramitaron su Pre-Jubilacion en los afio 2020 y 2021,

siendo el desglose el siguiente:

ANO SERVIDORES PUBLICOS

2020 133

OCTUBRE DE 2021 161

3. El agravio de la parte recurrente versa en que la informacion proporcionada por

el Sujeto Obligado no corresponde a lo solicitado, toda vez que requirié el nUmero
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de Servidores Publicos a los que se les otorgd el beneficio de la Pre-Jubilacion;

sin embargo le proporcionaron el nimero los que tramitaron dicho beneficio.

4. Con la finalidad de ubicar de mejor manera el analisis de las respuestas

confrontadas entre el particular y el Sujeto Obligado, se expone lo siguiente:

SOLICITUD RESPUESTA

1.-En 2020 a cuantos (as) servidores | Servidores Publicos que tramitaron su Pre Jubilacion
publicos se I_es .qtorgo_ el beneficio de en el afio 2020 y 2021.

la pre jubilacion, siendo personal
administrativo, personal ministerial,

policia de investigacién, peritos, <
personal de estructura, por separado, ANO SIEE\éIBSORSES
| idad.
solamente cantidad 2020 133
OCTUBRE DE 2021 161

2.-En 2021 a cuantos (as) servidores
publicos se les otorgd el beneficio de
la pre jubilacion siendo personal
administrativo, personal ministerial,
policia de investigacion, peritos,
personal de estructura, por separado,
solamente cantidad”. (SIC)

De lo anterior, este Organo Garante advierte que el sujeto obligado al emitir
respuesto, omitié observar los principios de congruencia y exhaustividad que

rigen todo acto adminitrativo.

El Organo Garante Nacional en su criterio 2/2017 ha establecido cuales son los
alcances de dichos principios en el dercho de acceso a la informacion. Dicho criterior

al tenor literal sefala:

2/2017 Congruencia y exhaustividad. Sus alcances para garantizar el derecho de
acceso a la informacion. De conformidad con el articulo 3 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, de aplicacién supletoria a la Ley Federal de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica, en términos de su articulo 7; todo acto administrativo
debe cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad. Para el efectivo ejercicio
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del derecho de acceso a la informacion, la congruencia implica que exista
concordancia entre el requerimiento formulado por el particular y la respuesta
proporcionada por el sujeto obligado; mientras que la exhaustividad significa que
dicha respuesta se refiera expresamente a cada uno de los puntos solicitados. Por
lo anterior, los sujetos obligados cumplirAn con los principios de congruencia y
exhaustividad, cuando las respuestas que emitan guarden una relacion légica con lo
solicitado y atiendan de manera puntual y expresa, cada uno de los contenidos de
informacion.

Lo anterior es asi ya que, como ha quedado evidenciado, el sujeto obligado al
otorgar la respuesta a la solicitud violentd los principios de congruencia y

exahustiviada, al haber realizado los siguientes actos:

1. Violacion al principio de congruencia. Propociond el numero namero global
de servidores publicos que tramitaron el beneficio de Pre-Jubilacién, para los
anos 2020 y 2021; no obstante, el requerimiento informativo versaba sobre el
namero de servidores publicos que obtuvieron el referido beneficio de Pre-
jubilacion en 2020 y 2021.

Por lo anterior, es posible afirmar que no existi6 concordancia entre el
requerimiento formulado por el particular y la respuesta proporcinada por la

Fiscalia General de la Republica.

2. Violacién al principio de exhaustividad. El particular requirié le fuera
proporcionado el numero de servidores publicos que en 2020 y 2021 obtuvieron
el beneficio de prejubilacién, desglosado por afo y tipo de personal [personal
administrativo, ministerial, de estructura, policia de investigacién y peritos; no
obstante, el sujeto obligado en su respuesta otorgd un numero global de

personal que tramito el beneficio de prejubilacion.

De lo antes dicho, es deduce que la respuesta no fue exhustiva que el sujeto
obligado fue omisio en referirse a si dentro de sus archivos contaba o no con la

informacion al nivel de desglose peticionado por el ahora recurrente.
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A mayor abundamiento, no se agoto el principio de exhaustividad, toda vez que
el Sujeto Obligado, debi6 poner a disposicion de la parte recurrente el soporte
documental en que se encontraran aquellos datos respecto de los cuales recayd

su peticion. Circunstancias que en el caso concreto no acontecieron.

Con lo cual, se hace patente la vulneracion del derecho fundamental a la
informacion de la parte quejosa, pues como se apuntd, el sujeto obligado inobservo

su deber de dar respuesta a las peticiones de informacion.

A mayor abundamiento, es posible afirmar que la Fiscalia General de Justicia de la
Ciudad de México omiti6 seguir debidamente el procedimiento de atencion a las
solicitudes de informacién, ya que mediante su escrito de alegatos sefialé lo

siguiente:

- Aclaraba que, si bien en la respuesta se habia referido a namero de
servidores publicos que tramité el beneficio de goce de licencia Pre-
Jubilatoria en 2020 y 2021, dicho numero se trataba del de servidores
publicos a los que se les otorgd dicho beneficio en los referidos afios.

- Los 161 servidores publicos a los que se les habia otorgado el beneficio de

la licencia Pre-Jubilatoria para los afios 2020 y 2021, tenian el siguiente

desglose:

PLAZA 2020 2021
| ESTRUCTURA = 5 2
| ADMINISTRATIVOS 37 67
[MINISTERIAL i Ma 54
AGENTES DE LA POLICIA DE INVESTIGACION 27 28
PERITOS 23 0
TOTAL 133 161

Lo anterior, pone en evidencia que el Sujeto Obligado omitié seguir el debido

proceso de atencién a las solicitudes de informacion, ya que a pesar de tener la
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informacion peticionada al nivel de desglose requerido, omitid6 hacerlo del

conocimiento del particular desde la emisidon de su respuesta primigenia.

Ahora bien, cabe sefalar que no existe evidencia de que los alegatos y
manifestaciones realizados por el Sujeto Obligado hayan sido remitidos al particular,

como en ellos se indica.

Sirve de apoyo a lo antes dicho, las jurisprudencias emitidas por el Poder Judicial
de la Federacion, cuyo rubro sefialan “CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD,
PRINCIPIOS DE. SUS DIFERENCIAS Y CASO EN QUE EL LAUDO INCUMPLE
EL SEGUNDO DE ELLOS” y “GARANTIA DE DEFENSA Y PRINCIPIO DE
EXHAUSTIVIDAD Y CONGRUENCIA. ALCANCES”.

Consecuentemente este 6rgano resolutor llega a la conclusion de que el actuary la
respuesta emitida por el sujeto obligado deviene desapegada a derecho; y de ahi lo
fundado del agravio esgrimido por la persona recurrente; razon por la cual, se
determina con fundamento en la fraccién IV del articulo 244 de la Ley de la materia,
el MODIFICAR la referida respuesta e instruir a la Fiscalia General de Justicia de la

Ciudad de México, a efecto de que:

- Le proporcione al particular la informacién que remitié a este Cuerpo

Colegiado en via alegatos.

- Todo lo anterior, debiéndose notificar a la persona recurrente, a traves
del medio de notificacion que este haya sefialado para oir y recibir

notificaciones en el presente medio de impugnacion.

Lo anterior en un plazo que no debera exceder los 5 dias a partir de que le sea
notificada la presente resolucién. Lo anterior, de conformidad con el articulo 244

ultimo péarrafo de la Ley de Transparencia.
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CUARTO. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que servidores publicos
del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria

General de la Ciudad de México.

Finalmente, en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa a la persona recurrente que en caso de estar inconforme
con la presente resolucién, la podra impugnar ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales o ante el

Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultdneamente ambas vias.

Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en la consideracion cuarta de esta
resolucién, y con fundamento en el articulo 244, fraccion IV, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendiciébn de Cuentas de la
Ciudad de México, se MODIFICA la respuesta emitida por el sujeto obligado y se le
ordena que emita una nueva, en el plazo de 5 dias y conforme a los lineamientos

establecidos en la consideracion inicialmente referida.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258, de la Ley de Transparencia,

Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,

19

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



u
ﬁ I“'“ EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2521/2021

se instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de
concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion,
anexando copia de las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que,
en caso de no hacerlo, se procedera en términos de la fraccion lll, del articulo 259,

de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa a la persona recurrente que, en caso de estar
inconforme con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la persona recurrente el teléfono 55 56 36 21
20 y el correo electrénico ponencia.enriquez@infocdmx.org.mx para que
comunique a este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente

resolucion.

QUINTO. Este Instituto dara seguimiento a la presente resolucion llevando a cabo
las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento,

informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion a la persona recurrente en el medio

sefialado para tal efecto y al sujeto obligado en términos de Ley.

20

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



u
ﬁ I“'“ EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2521/2021

Asi lo acordd, en Sesion Ordinaria celebrada el dos de febrero de dos mil veintidos,
por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y
los Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche
Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15,
fraccion IX del Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales

a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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