Recurso de Revisién

En contra de la respuesta emitida a
una solicitud de Acceso a la
Informacién Publica

Expediente
INFOCDMX/RR.IP.2607/2021

- RESOLUCION Sujeto Obligado
"‘(!' .). CON ENFOQUE CIUDADANO : =

Alcaldia Alvaro Obregén

finfo

Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion
de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México

Fecha de Resolucién 19/01/2022

Nombres, empresas, contratos, relleno
sanitario, copia integra

Solicitud

Nombre(s) de la(s) empresa(s) con la que se tiene contrato(s) (por 20 afios) para la operacién y utilizaciéon de un relleno
sanitario en el municipio de San Vicente Chicoloapan en el Estado de México, se requiere copia integra de la totalidad de los
contratos (desde 2012) con las empresas a las que se les haya otorgado la concesién por parte del Municipio de San Vicente
Chicoloapan de Juarez-Estado de México con las Alcaldias de la Ciudad de México

Respuesta

No se dio respuesta

Inconformidad de la Respuesta

Falta de respuesta

Estudio del Caso

El plazo para atender solicitudes presentadas ante la Alcaldia Alvaro Obregén transcurria del diecisiete
de noviembre al ocho de diciembre de dos mil veintiuno .

Determinacion tomada por el Pleno
Se sobresee por quedar sin materia el recurso de revision.

Efectos de la Resolucion

Se sobresee por quedar sin materia el recurso de revision.

En caso de inconformidad con esta resolucion ¢a donde puedo acudir?
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA, PROTECCION DE DATOS
PERSONALES Y RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD
DE MEXICO

RECURSO DE REVISION
SUJETO OBLIGADO: ALCALDIA ALVARO OBREGON

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2607/2021

COMISIONADO PONENTE:
ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA

PROYECTISTAS: LUIS ROBERTO PALACIOS MUNOZ
Ciudad de México, a diecinueve de enero de dos mil veintidos.

Las y los Comisionados Ciudadanos integrantes del Pleno emiten la RESOLUCION por la
que se Sobresee el recurso de revision interpuesto en contra de la respuesta emitida por a
la Alcaldia Alvaro Obregén en su calidad de sujeto obligado, a la solicitud de informacion con
namero de folio 092073821000181.
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Caodigo:

Cédigo de Procedimientos Civiles para la Ciudad de
México.

Constitucién Federal:

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Constitucién Local:

Constitucion Politica de la Ciudad de México.

Instituto:

Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México.

Instituto Nacional:

Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién y Proteccién de Datos Personales

Ley de Transparencia:

Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

Plataforma:

Plataforma Nacional de Transparencia.

Solicitud:

Solicitud de acceso a la informacion publica.

Sujeto Obligado:

Alcaldia Alvaro Obregén

Particular o recurrente

Persona que interpuso la solicitud

De la narracion de los hechos formulados en el recurso de revision y de las constancias que

obran en el expediente, se advierten los siguientes:

I. Solicitud.

1.1 Registro. El dieciséis de noviembre de dos mil veintiuno?!, se recibié una solicitud en la

Plataforma, a la que se le asigno el folio numero 092073821000181 y en la cual sefialé como

ANTECEDENTES

modalidad de acceso a la informacién “Correo electrénico”, en la que se requirio:

“1.- Nombre(s) de la(s) empresa(s) con la que se tiene contrato(s) (por 20 afios) para la operacion
y utilizacién de un relleno sanitario en el municipio de San Vicente Chicoloapan en el Estado de
México, se requiere copia integra de la totalidad de los contratos (desde 2012) con las empresas
a las que se les haya otorgado la concesion por parte del Municipio de San Vicente Chicoloapan
de Juéarez-Estado de México con las Alcaldias de la Ciudad de México. [...]" (Sic)

Sin aportar datos complementarios.

! Todas las fechas corresponden al afio dos mil veintidds, salvo manifestacion en contrario.
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1.2 Recurso de revision. El ocho de diciembre de dos mil veintiuno, se recibi6é en la

INFOCDMX/RR.IP. 2607/2021

Plataforma, el recurso de revision mediante el cual, la parte recurrente se inconformé

manifestando esencialmente:

NO enviarme La Alcaldia no exhibi6 los contratos que tiene con el municipio San Vicente
Chicoloapan ubicado en el Estado de México, para llevar a cabo la transferencia de
basura que se produce en la demarcacion, tampoco informé el nimero de toneladas que
envia al relleno sanitario (“Pefia de Gato”) ubicado en el mismo municipio, tampoco
informaron las cantidades econdmicas que pagan por cada tonelada de basura que
envian al relleno sanitario. A pesar de que, en su calidad de Organos Politicos
Administrativos, esté en su jurisdiccion los servicios publicos y la recoleccion de basura,
de conformidad con la Ley Orgénica de las Alcaldias de la Ciudad de México, articulos
29, fraccion Ill, 30, y 32, cito: “Articulo 29. Las Alcaldias tendran competencia, dentro de
sus respectivas jurisdicciones, en las siguientes materias: [...] lll. Servicios publicos; [...]”
“Articulo 30. Las personas titulares de las Alcaldias tienen atribuciones exclusivas en las
siguientes materias: gobierno y régimen interior, obra publica, desarrollo urbano y
servicios publicos, movilidad, via publica y espacios publicos, desarrollo econémico y
social, cultura, recreaciéon y educacion, asuntos juridicos, rendicién de cuentas,
proteccion civil y, participacion de derecho pleno en el Cabildo de la Ciudad de México,
debiendo cumplir con las disposiciones aplicables a este 6rgano.” “Articulo 32. Las
atribuciones exclusivas de las personas titulares de las Alcaldias en materia de obra
publica, desarrollo urbano y servicios publicos, son las siguientes: [...] V. Prestar los
siguientes servicios publicos: alumbrado publico en las vialidades; limpia recoleccién de
basura; poda de arboles, regulacion de mercados; y pavimentacion, de conformidad con

la normatividad aplicable; [...]” Sin otro particular, reciba un cordial saludo.

II. Admision e instruccion del Recurso de Revision.

2.1 Registro. El mismo ocho de diciembre de dos mil veintiuno, el recurso de revision
presentado por la recurrente se registr6 con el numero de expediente
INFOCDMX/RR.IP.2607/2021.
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2.2 Acuerdo de admision y emplazamiento.? Mediante acuerdo de trece de diciembre de
dos mil veintiuno, se acordd admitir el presente recurso, por cumplir con los requisitos

previstos parta tal efecto en los articulos 236 y 237 de la Ley de Transparencia.

2.3 Alegatos del sujeto obligado. El once de enero de dos mil veintidos, por medio del oficio
AAO/CTIP/31/2022 de la Coordinadora de Transparencia e Informacién Publica, remitié un

acuse de respuesta en la que manifestaba esencialmente que:

“Informo que, una vez concluida la blisqueda exhaustiva en los archivos fisicos y digitales
de la Coordinacion de Servicios de Limpia de la Alcaldia Alvaro Obregon, no se ha
encontrado ningun contrato para la operacion y utilizacién de un relleno sanitario en el

municipio de San Vicente Chicoloapan en el Estado de México.

[.]

2.4 Cierre de instruccion. El catorce de enero de dos mil veintidés, no habiendo diligencias
pendientes por desahogar, en términos de los articulos 239 de la Ley de Transparencia, se
ordeno el cierre de instruccion del recurso, a efecto de estar en posibilidad de elaborar la

resolucién correspondiente.
CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto es competente para investigar, conocer y resolver
el presente recurso de revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6,
parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53,
214 parrafo tercero, 220, 233, 234, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 248, 252

y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones |y XVIII, 12

2 Dicho acuerdo fue notificado a las partes por medio de la plataforma.
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fracciones | y 1V, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones Ill, IV, V y VII del Reglamento

INFOCDMX/RR.IP. 2607/2021

Interior.

SEGUNDO. Causales de improcedencia. Previo al andlisis de fondo de los argumentos
formulados en el medio de impugnacién que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio
oficioso de las causales de improcedencia de los recursos de revision, por tratarse de
una cuestién de orden publico y de estudio preferente, atento a lo establecido en la
siguiente tesis de jurisprudencia, emitida por el PJF que a la letra establece lo siguiente:
APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA ANALIZAR
EN ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y
SOBRESEIMIENTO. 3

Analizadas las constancias que integran el recurso de revisién, se advierte que, el
recurrente se agravia de que no exhibe los contratos que tiene, situacion que podria

actualizar lo establecido en el articulo 235 de la Ley de Transparencia:

3 “Registro No. 168387. Localizacion: Novena Epoca. Instancia: Segunda Sala. Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta. XXVIII, diciembre de 2008. Pagina: 242. Tesis: 2a./J. 186/2008 Jurisprudencia Materia(s):
Administrativa. APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL
DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA ANALIZAR EN ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE
IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO. De los articulos 72 y 73 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal, se advierte que las causales de improcedencia y sobreseimiento se refieren a
cuestiones de orden publico, pues a través de ellas se busca un beneficio al interés general, al constituir la base de la
regularidad de los actos administrativos de las autoridades del Distrito Federal, de manera que los actos contra los que
no proceda el juicio contencioso administrativo no puedan anularse. Ahora, si bien es cierto que el articulo 87 de la Ley
citada establece el recurso de apelacion, cuyo conocimiento corresponde a la Sala Superior de dicho Tribunal, con el
objeto de que revoque, modifique o confirme la resolucién recurrida, con base en los agravios formulados por el
apelante, también lo es que en esa segunda instancia subsiste el principio de que las causas de improcedencia y
sobreseimiento son de orden publico y, por tanto, la Sala Superior del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del
Distrito Federal esta facultada para analizarlas, independientemente de que se aleguen o no en los agravios formulados
por el apelante, ya que el legislador no ha establecido limite alguno para su apreciacion.
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“Articulo 235. Se considera que existe falta de respuesta en los supuestos
siguientes:
l. Concluido el plazo legal para atender una solicitud de informacion
publica el sujeto obligado no haya emitido ninguna respuesta;
Il. El sujeto obligado haya sefialado que se anexd una respuesta o la
informacion solicitada, en tiempo, sin que lo haya acreditado;
M. El sujeto obligado, al dar respuesta, materialmente emita una
prevencién o ampliacion de plazo, y
\VA Cuando el sujeto obligado haya manifestado al recurre”.

Sin embargo, en consideracion del antecedente 1.2 se aprecia que la solicitud fue
ingresada el dieciséis de noviembre y la ampliacién de plazo para dar respuesta solicitada
asi por el Sujeto Obligado se notifico el dia veintinueve de noviembre de dos mil veintiuno,
por lo que seguia estando en tiempo el Sujeto Obligado para dar respuesta a la solicitud
teniendo como ultimo dia realizando el conteo de los siete dias habiles posterior a la
notificacion de ampliacion para dar respuesta del veintinueve de noviembre de dos mil
veintiuno, al ocho de diciembre del dos mil veintiuno. Por lo anterior, se actualiza la
causal de improcedencia prevista en el articulo 249, fraccion Il de la Ley de

Transparencia, que a continuacion se reproduce:

“Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes

supuestos:

I El recurrente se desista expresamente;

Il Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

M. Admitido el recurso de revisidn, aparezca alguna causal de
improcedencia.

Lo anterior es asi porque aun no fenecia el plazo legal para emitir respuesta y en
consecuencia los agravios no actualizan ninguno de los supuestos de los articulos 234 o
235 de la Ley de Transparencia y por lo anteriormente expuesto y fundado lo procedente

es SOBRESEER el recurso de revisién y se:
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RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Segundo de esta resolucion, y
con fundamento en el articulo 249, fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se SOBRESEE el

recurso de revision al rubro citado por quedar sin materia.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se informa
al recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente resolucién, podra impugnarla
ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de
Datos Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion al recurrente a travées del correo electronico

sefialado para tal efecto y por oficio al Sujeto Obligado.
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Asi lo acordd, en Sesiéon Ordinaria celebrada el diecinueve de enero de dos mil veintidos,

INFOCDMX/RR.IP. 2607/2021

por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los Comisionados Ciudadanos,
gue firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del Reglamento Interior de este Instituto, para

todos los efectos legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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