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CARATULA

Expediente | INFOCDMX/RR.IP.0928/2022

Comisionada | Pleno: Sentido:

Ponente: 4 de mayo de 2022 Sobreseer por improcedente

MCNP

Sujeto obligado: Secretaria de Seguridad Ciudadana Folio de solicitud: 090163422000257

¢ Qué solicitd | Seguin consta la peticion enviada a la Oficialia de partes de la Jefa de Gobierno de CDMX el pasado 13

la persona | de enero, y basandome en el articulo 8 de nuestra Constitucion pedi una cita con el Secretario de

entonces Seguridad Ciudadana Omar Hamid Garcia, para denunciarle personalmente y con pruebas en la mano

solicitante? | los malos manejos e ineficacia y posible corrupcion de Ignacio Marmolejo, Director General e Seguridad
Privada y Colaboracién Intersinstitucional y como es cubierto por la Mtra. Marcela Figueroa Franco,
Subsecretaria de Desarrollo Institucional de la SSC pero en vez de recibir la cita, me contestd la misma
Mtra. Marcela Figueroa Franco, Subsecretaria de Desarrollo Institucional de la SSC, lo cual es violatorio
de una buena praxis porque no me debi6 de haber respondido la misma funcionaria de quien me estoy
quejando. POR LO QUE DESEO SABER PORQUE EL Secretario de Seguridad Ciudadana Omar Hamid
Garcia se niega a recibirme y solicito saber porque la Jefa de Gobierno no hace valer mi derecho de
peticién con sus empleados y no instruye al Secretario de Seguridad Ciudadana a recibirme

¢ Qué El sujeto obligado declara que a lo que pretende acceder a un pronunciamiento por parte del sujeto

respondié el | obligado.

sujeto

obligado?

JEn qué | La SSC se niega a informar porque dice que estoy pidiendo un pronunciamiento, lo que pido es que se me

consistio el | informe, y la SSC PUEDE GENERAR ESTA INFORMACION

agravio de la

persona Que le llamen pronunciamiento en nada cambia mi solicitud de informacién, pronunciarse es precisamente

ahora informar, por lo que la SSC estd obligada a informar, aunque le llamen pronunciamiento, un

recurrente? | pronunciamiento repito es informar

¢ Qué se | Este Instituto determina procedente, sobreseer por improcedente el presente recurso de revision.

determina en

esta

resolucion?

¢Qué plazo tendrd el sujeto obligado para dar

cumplimiento?

N/A

Palabras clave

Sobreseer, pronunciamientos, seguridad, citas.
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Ciudad de México, a 4 de mayo de 2022.

VISTAS las constancias para resolver el expediente
INFOCDMX/RR.IP.0928/2022, al cual dio origen el recurso de revision presentado por
la persona recurrente en contra de la respuesta emitida por la Secretaria de Seguridad
Ciudadana a su solicitud de acceso a informacion publica; se emite la presente
resolucién, la cual versara en el estudio de la legalidad de dicha respuesta.
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ANTECEDENTES

I. Solicitud de acceso alainformacién publica. El 10 de febrero de 2022, a través de
la Plataforma Nacional de Transparencia, en adelante PNT, la persona hoy recurrente
presentd solicitud de acceso a informacion publica, a la que le fue asignado el folio
090163422000257.

En dicha solicitud la persona ahora recurrente requirié lo siguiente:
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“Seglin consta la peticién enviada a la Oficialia de partes de la Jefa de Gobierno de
CDMX el pasado 13 de enero, y basandome en el articulo 8 de nuestra Constitucion
pedi una cita con el Secretario de Seguridad Ciudadana Omar Hamid Garcia, para
denunciarle personalmente y con pruebas en la mano los malos manejos e ineficacia
y posible corrupcion de Ignacio Marmolejo, Director General e Seguridad Privada y
Colaboracién Intersinstitucional y como es cubierto por la Mtra. Marcela Figueroa
Franco, Subsecretaria de Desarrollo Institucional de la SSC pero en vez de recibir
la cita, me contestd la misma Mtra. Marcela Figueroa Franco, Subsecretaria de
Desarrollo Institucional de la SSC, lo cual es violatorio de una buena praxis porque
no me debié de haber respondido la misma funcionaria de quien me estoy quejando.
POR LO QUE DESEO SABER PORQUE EL Secretario de Seguridad Ciudadana
Omar Hamid Garcia se niega a recibirme y solicito saber porque la Jefa de Gobierno
no hace valer mi derecho de peticién con sus empleados y no instruye al Secretario
de Seguridad Ciudadana a recibirme...” [SIC]

Ademas, sefial6 como formato para recibir la informacion solicitada: “Electronico a
través del sistema de solicitudes de acceso a la informacion de la PNT”; y como medio
para recibir notificaciones: : “Sistema de solicitudes de la Plataforma Nacional de

Transparencia’.

Il. Respuesta del sujeto obligado. En fecha 4 de marzo de 2022, el sujeto obligado
registro en la Plataforma Nacional de Transparencia (PNT), mediante el Sistema de

Solicitudes de Acceso a la Informacion (SISAI 2.0).

En su parte conducente, dicho oficio, sefiala lo siguiente:
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o=

Cludad de México, a 16 de febrero de 2022
Ofcie No. SSC/DGAIDLOC 1062022

ASUNTO: Se contestan sobicitudes de ke A M'
informacion pablica con follos 090163422000257 ¥
090 163422000301

MINRA NAYELI HERNANDEZ GOMEZ
DIRECTORA FIECUTIVA DE LA UNIDAD
D THRANSPARENCIA

PRESENTE

g Nacional
Hago referencia o las solic itudes de necesao n la informacion pablica, recibidas a través de la Matatorma x
de l‘ummwm In, con nameros de folio 090163422000257 y 090163422000301, en las que ¢l solicitante

requiere ko sigukente

Seggun o ke pericion envicnha o lu Oficialia e [mnn‘clv la {v,'a de Gobierno de CDMX ¢l pavade 13 e
enere. v bavimidome en el artk wher A e muesirn Constinecion pedi wna cita con com el Secretario dv Se yror bt
 bihadiows Chmair Hinmid Crre it puard denunclarle personalmente y con prveba en la mano [os malor manejor
¢ inefinita § posible corrupeiin e Ignacio Marmolejo, Director Gemeral ¢ Segwridad Privada y
Coletborran i T rvimstitu il 3 como €X whigrto pow ba Mira, Marcela Figueroa Franco, Subsecretaria Je
Doevaerot tostinwcional o by SSE T en vez de pecibir la cita, me contextd la mbma Mira Marcela Figweroa
F e o, Swbsecretaria J D sarvolto Dnstitucional de la SSC. lo cual ex violatorio de una buemi praxis porgie
e e i e haber respondido la mivma funcionaria de quien me exioy quefamdo POR LO QUE DESEQ
SAHER PORPUE EL Svcretario de Segwridad Cludadana Omar Hamid Gary i v niega a recibirme y yolicito
waber povque i Jefor de Gobierno no hace valer mi derecho de peticin con suy empleados y no inatruye W
Sur retrinn e Sexwridod € indeadiang o recibirme. "(SIC)

requiere ace
osta Institucion,

) ) aia
Respuesta: De acuerdo s las facultades conferidas a esta Direceion General de Asuntos Jurldicos en los articu

§ y 7 de la Ley Organica y 20 del Reglamento Interior, ambos de esta Secretaria de Seguridad Ciudadana de 1o
Ciudad de Meéxico, le informo que del andlisis a la solicitud en comento se desprende que el peticionario 0o

eder o un documento relativo al gjercicio de las facultades, competencias o funciones conferidas a

entendiéndose como documento a los expedientes, repories, estudios, actas, resoluciones,

offcios, correspondencia, acuerdos, directivas, directrices, circulares, contratos, convenios, instructivos, notas,
memorandos. estadisticas o bien, cualquier otro registro que documente a las personas servidoras publicas €
INtegrantes, sin IMpPortar su fuente o fecha de olaboracion; los cuales podrin estar en cualquier medio, sea escrito,

Impreso, sonoro,

Visual. clectronico, informético u hologrifico, que se encuentren en los archivos de esta

Institucion o que este Ente esté obligado a documentar.

Lo anterior, en virtud de que, del planteamiento que realiza ¢! ciudadano, no s¢ desprende que requieris neceder
a conocer informacion publica gue obre ¢n los archivos de esta Dependencia, sino que en ¢l caso concreto,

solicita

por parte de estin Secretaria, por lo que de conformidad con lo establecido en los

un prosunciamicaly

articulos 6 de nuestra Carta Magna, 6 fracciones XVE XXV v 208 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México; esta Unidad Juridica se encuentra
imposibilitada pars Proporcionar una respuesta favorable a lo requerido

No obstante lo anterior, v atendiendo a los principios de maxima publicidad y orientacion wﬁn!adm en los
articulos 11y 201 de la Ley de | ransparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la

N
Towct

www.infodf.org.mx

[

e arni Oerarteoe PQSIM 1de2 WINDAD INHOVADORA Y DE
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-* TR TR aTHD

Cludad de México, ox menester orlentar la presente o le Jelfutura de Goblerne e in b lﬂ“fd'“:mh“.:l‘-t:;..-:‘:::
NOZ que ex ena Tostancis & quien ¢! PO OB I w0 reapiet e e Guwen emliin .:- wn A
relacionada con el asunto QU os ocupae, b anternor e confirmidad von ke entabbes Wl en .vq“. .‘ B A
de a Ley Organica del Poder Piecutive v de Ta Administracion Pablica de Ia ¢ it e Me ‘:“ X

finalidad de que sea dicho sujeto obligndo quien en su casao progereione la informac ion solicitmde
tnstitucional, toda ves
fad com el mrticulo 14 el
n Necrelarin
LU L

.
Ahora bien, se orienta la presente & la Subsecretaria de Desarvallo o
Subsccretaria o la que hace alusion ol peticionario en s solicitinl, de conformi o |
Reglamento Interior yva citado, en correlncion con In foja 759 de 1699 det Manual Administrative -' Lo
de Seguridad Cludadana de la Ciudad de México, ello pars que sen esa Subwecretnria guien

proporcione la informacion solbic tada
Finalmente, se suglere orkentar ln presente o la Direccldn Genernl de Segurbdad Privada v ( nh‘rﬂ‘r::'m‘:
Interinstitucionnl, pucsto que tiene la atribucion de reslizar visitas de veriiieacion, asl comm, «r:‘u et
atencion y desahogo de los requerimientos de diversas autoridades, relacionadas von los |"u\t: i -

administrativos sustanciados; ello de acuerdo con lo estipulado en el articulo 44 del Reglamento Interim nm‘\:
mencionado, ¢n correlacion o lo sefalado en las fojas K20 de 1699 del apartado correspondiente a la Unk .u
Administrativa antes mencionada, del Manual Administrativo gque rige a osta Instituchon, Par que son osa

Direccion Gieneral, quien en su caso proporcione I informacion requerida

-

condial saludo

2 MERCADO SUAREZ

n LE111 r.«(_’ﬂ INSULTIVOY DE LD CONTENCIOSO
1o en bo dispuesto por los srticular 16, fraccldn JI| de da Ley
Organica de la Secretaria de Seguridad Ciudadand de 18 Cludagl de México;
68 del Reglamento Interior de la Secretaria de Segutidad Cludadana de n
Ciudad de México, firma en suplencia de la Directora General de Asuntos
Juridicos de la Secretaria de Seguridad Cludadana de la Cludad de México

lll. Recurso de Revision (razones o motivos de inconformidad). Inconforme con la
ampliacién proporcionada por el sujeto obligado, la persona recurrente con fecha 8 de

marzo de 2022 interpuso el recurso de revision que nos atiende, y en el que sefald lo

siguiente:

‘La SSC se niega a informar porque dice que estoy pidiendo un pronunciamiento, lo
gue pido es que se me informe, y la SSC PUEDE GENERAR ESTA INFORMACION

La Morena No. 865, Col. Narvarte, Alcaldia Benito Juarez, C.P, 03020 Tel. +52 (55) 5636-2120
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Que le llamen pronunciamiento en nada cambia mi solicitud de informacion,
pronunciarse es precisamente informar, por lo que la SSC estéa obligada a informar,
aunque le llamen pronunciamiento, un pronunciamiento repito es informar... [SIC]

IV. Admision. Consecuentemente, el 11 de marzo de 2022, la Subdirectora de
Proyectos de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Ponente, Maria del Carmen
Nava Polina, con fundamento en lo establecido en los articulos 51, fraccion 1y I, 52, 53,
fraccion 11, 233, 234, 236, 237 y 243, de la Ley de Transparencia, acordo la admision a

trdmite del recurso de revision de la persona recurrente.

Del mismo modo, con fundamento en el articulo 243, fraccién Il de la Ley, puso a
disposicion de las partes el expediente del recurso de revision, para que, en un plazo
maximo de siete dias habiles, posteriores a que surtiera efecto la notificacién del
acuerdo, manifestaran lo que a su derecho conviniera y, exhibieran las pruebas que

considerasen necesarias 0 expresaran sus alegatos.

VI. Cierre de instruccion. El 29 de abril de 2022, se tuvieron por presentadas las
manifestaciones y alegatos vertidos por el sujeto obligado, asi como por atendidas las
diligencias que para mejor proveer le fueron requeridas. Finalmente, con fundamento
en el articulo 243 fraccion V y VIl de la Ley de Transparencia, la Subdirectora de
Proyectos de la Comisionada Ponente dicto el cierre del periodo de instruccion y ordend
elaborar el proyecto de resolucion correspondiente. Lo anterior, toda vez que este
Instituto no tiene constancias de haber recibido manifestaciones por la persona

recurrente durante la substanciacion del presente expediente.



- Recurso de revision en materia de !
I“ n derecho de acceso ainformacion publica
Comisionada ponente:
Maria del Carmen Nava Polina

Sujeto obligado: Secretaria de Seguridad
Ciudadana

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.0928/2022

CONSIDERACIONES

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de
México, es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo
y apartado A de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 7, apartado
D y 49 de la Constitucidon Politica de la Ciudad de México, 1, 2, 37, 51, 52, 53 fraccién
XXI, 233, 234, 236, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245, 246, 247 y 253 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México; 2, 3, 4, fracciones |, XI, XIl 'y XVIII, 12, fracciones | y IV, 13, fraccion IXy Xy
14, fracciones lll, IV y VII, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México.

SEGUNDA. Procedencia. Este Instituto de Transparencia considera que el medio de
impugnacién reune los requisitos de procedencia previstos en los articulos 234, 236

fraccion |y articulo 237 de la Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. La persona recurrente presentd el recurso de revision, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, mediante el sistema electronico INFOMEX,
haciendo constar nombre, medio para oir y recibir notificaciones, identifico al sujeto
obligado ante el cual presento solicitud, sefialo el acto que recurre y expuso los hechos

y razones de inconformidad correspondientes.
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b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision es oportuna, dado que la
persona recurrente lo present6 dentro del plazo de quince dias habiles al que se refiere

el articulo 236 de la Ley de Transparencia.

c) Improcedencia. Previo al andlisis de fondo de los argumentos formulados en el
medio de impugnacién que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las
causales de improcedencia de los recursos de revision, por tratarse de una cuestion de
orden publico y de estudio preferente, atento a lo establecido en la siguiente tesis de
jurisprudencia, emitida por el PJF que a la letra establece lo siguiente: APELACION. LA
SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL
DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA ANALIZAR EN ESA INSTANCIA,
DE OFICIO, LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO.?

Asi tenemos que, la Ley de Transparencia en los articulos 1, 2, 3, 6 fracciones Xlll y

XIV, 7,13, y 211, dispone lo siguiente:

1“Registro No. 168387. Localizacion: Novena Epoca. Instancia: Segunda Sala. Fuente: Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta. XXVIII, Diciembre de 2008. Pagina: 242. Tesis: 2a./J. 186/2008
Jurisprudencia Materia(s): Administrativa. APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA ANALIZAR
EN ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO. De
los articulos 72 y 73 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal, se
advierte que las causales de improcedencia y sobreseimiento se refieren a cuestiones de orden publico,
pues a través de ellas se busca un beneficio al interés general, al constituir la base de la regularidad de
los actos administrativos de las autoridades del Distrito Federal, de manera que los actos contra los que
no proceda el juicio contencioso administrativo no puedan anularse. Ahora, si bien es cierto que el articulo
87 de la Ley citada establece el recurso de apelacion, cuyo conocimiento corresponde a la Sala Superior
de dicho Tribunal, con el objeto de que revoque, modifique o confirme la resolucidn recurrida, con base
en los agravios formulados por el apelante, también lo es que en esa segunda instancia subsiste el
principio de que las causas de improcedencia y sobreseimiento son de orden publico y, por tanto, la Sala
Superior del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal esta facultada para analizarlas,
independientemente de que se aleguen o no en los agravios formulados por el apelante, ya que el
legislador no ha establecido limite alguno para su apreciacion.
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e El derecho de acceso a la informacién es la prerrogativa de cualquier persona
para solicitar a los sujetos obligados informacion publica, entendida ésta, de
manera general, como todo archivo, registro o dato contenido en cualquier medio,
generada, administrada o en poder de los entes 0 que en ejercicio de sus
atribuciones tengan la obligacion de generar, la cual, se considera un bien de
dominio publico accesible a cualquier persona, maxime tratdndose de
informacion relativa al funcionamiento y las actividades que desarrollan, con la
Unica excepcidn de aquella considerada como informacion de acceso restringido

en cualquiera de sus modalidades.

e En ese contexto, se debe destacar que la informacion publica como documento
estd integrada por expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios,
correspondencia, acuerdos, directivas, directrices, circulares, contratos,

convenios, instructivos, notas, memorandos y estadisticas.

e En tal virtud, el ejercicio del derecho de acceso a la informacion publica sera
operante cuando el particular solicite cualquiera de esos rubros que sean
generados en ejercicio de las facultades, obligaciones y atribuciones de los

sujetos obligados, en su caso, administrados o en posesion de los mismos.

Consecuentemente, resulta validamente concluir que, la informacion solicitada, es
meramente un pronunciamiento el cual la secretaria no esta obligada a emitir, por

no se informacién que se detente o0 genere por su parte.
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Dicho en otras palabras, del agravio esgrimido se advirtié que el mismo constituye
argumentos que versan sobre solicitar un pronunciamiento al sujeto obligado; el
cual NO puede ser atendidos alaluz del derecho de acceso alainformacion, pues
tal y como se explicd, dichas circunstancias no son materia de observancia de la Ley de
Transparencia; no encontrando procedencia en alguna de las causales que contempla

el articulo 234 de la Ley de la materia.

En este orden de ideas, este 6érgano garante advierte la actualizacion de la causal
prevista en la fraccion Il del articulo 249 de Ley de Transparencia, toda vez que en el
presente asunto sobrevino la causal de improcedencia contemplada en la fraccion Il del
articulo 248 de la Ley de referencia; pues del estudio del agravio esgrimido por la
persona recurrente, no se desprende que encuentre procedencia en alguna de las
hipotesis contenidas en el articulo 234 de la ley de la materia; lo que trae como
consecuencia decretar el sobreseimiento del recurso de revision que nos atiende con
fundamento en la fraccién Il del articulo 244 de la Ley de Transparencia; fundamentos

juridicos que para pronta referencia a continuacion se transcriben:

Articulo 234. El recurso de revisién procedera en contra de:

I. La clasificacion de la informacion;

Il. La declaracién de inexistencia de informacion;

lll. La declaracion de incompetencia por el sujeto obligado; IV. La entrega de informacién
incompleta;

V. La entrega de informacién que no corresponda con lo solicitado;

VI. La falta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacién dentro de los plazos
establecidos en la ley;

VII. La notificacion, entrega o puesta a disposicion de informacion en una modalidad o
formato distinto al solicitado;

VIII. La entrega o puesta a disposicién de informacién en un formato incomprensible y/o no
accesible para el solicitante;

IX. Los costos o tiempos de entrega de la informacion;

X. La falta de tramite a una solicitud;
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XI. La negativa a permitir la consulta directa de la informacioén;

XIl. La falta, deficiencia o insuficiencia de la fundamentacion y/o motivacion en la respuesta,
o

XIll. La orientacioén a un tramite especifico.

Larespuesta que den los sujetos obligados derivada de la resolucién a un recurso de revisiéon
gue proceda por las causales sefaladas en las fracciones lll, VI, VIII, IX, X'y XI es susceptible
de ser impugnada de nueva cuenta, mediante recurso de revision, ante el Instituto.

Articulo 244. Las resoluciones del Instituto podran:

Il. Sobreseer el mismo;

Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

lll. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

lll. Admitido el recurso de revisién, aparezca alguna causal de improcedencia.

Consecuentemente y ante el cumulo probatorio desprendido de las documentales
consistentes en: la solicitud de acceso a la informacion publica folio 090172821000103
y de la respuesta del sujeto obligado contenida en el oficio PAOT-05-300/UT-900-1075-
2021 de fecha 6 de diciembre de 2021 emitido por la Responsable de su Unidad de
Transparencia; a las cuales se les concede valor probatorio, en términos de lo dispuesto
por los articulos 373, 374 402 y 403 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, ordenamiento de aplicacién supletoria a la Ley de la materia, asi como con
apoyo en el criterio orientador de la tesis P. XLVII/96 de rubro PRUEBAS. SU
VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE LA EXPERIENCIA,
NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL (ARTICULO 402 DEL
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CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL)?; este
organo resolutor con fundamento en los articulos 244 fraccion Il, 248 fraccion lli
y 249 fraccion lll, llega ala conclusion de sobreseer el presente recurso por haber

sobrevenido la causal de improcedencia analizada.

No obstante, se deja a salvo los derechos de la persona recurrente para efecto de
gue las presuntas ilegalidades manifestadas, las haga valer ante la autoridad
jurisdiccional y/o administrativa competente y a través de los medios de

impugnacion legalmente procedentes.

TERCERA. Responsabilidades. Cabe destacar que este Instituto no advierte que, en
el presente caso, los servidores publicos del sujeto obligado hayan incurrido en posibles
infracciones a la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de

Cuentas de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, el Pleno de este Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicidon de
Cuentas de la Ciudad de México

RESUELVE

PRIMERO.- Por las razones sefaladas en la Consideracion Segunda inciso c) de la

presente resolucion y con fundamento en los articulos 244 fraccion 11, 248 fraccion Iy

2 Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo IlI, Abril de
1996, pag. 125.
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249 fraccion 11l de la Ley de Transparencia, SOBRESEER el presente recurso de

revision por haber sobrevenido una causal de improcedencia.

SEGUNDO.- En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa a la persona recurrente que, en caso de estar inconforme con
la presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos Personales o ante el Poder Judicial de

la Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERO.- Notifiqguese la presente resolucién a la persona recurrente a través del

medio sefialado para tal efecto y al sujeto obligado en terminos de Ley.
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Asi lo acordd, en Sesion Ordinaria celebrada el cuatro de mayo de dos mil veintidos, por
unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los Comisionados
Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del Reglamento Interior

de este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

SZOH/DMTA/MELA
ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA
MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO



