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RECURSO DE REVISION EN MATERIA
DE ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.0935/2022

SUJETO OBLIGADO:
PROCURADURIA SOCIAL DE LA CIUDAD
DE MEXICO

COMISIONADO PONENTE:
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ!

Ciudad de México, a cuatro de mayo de dos mil veintid6s?.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.0935/2022,
interpuesto en contra de Procuraduria Social de la Ciudad de México se formula
resolucién en el sentido de SOBRESEER en el presente recurso de revision

con base en lo siguiente:

.LANTECEDENTES

I. El veintidés de febrero se tuvo por recibida la solicitud de acceso a la
informacion con nimero de folio 090172922000102 en la cual realiz6é diversos

requerimientos.

Il. El siete de marzo, el Sujeto Obligado, a través de la Plataforma Nacional de
Transparencia notificé la repuesta emitida a través del oficio CGPS/269/2022,
signado por el Coordinador General de Programas Sociales, de fecha primero de

marzo.

1 Con la colaboracién de Erika Delgado Garnica.
2 En adelante se entendera gue todas las fechas seran de 2022, salvo precisién en contrario.

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.0935/2022

¢hinfo

lll. EI ocho de marzo, la parte solicitante interpuso recurso de revision, mediante

el cual hizo valer sus motivos de inconformidad.

IV. Por acuerdo del once de marzo, el Comisionado Ponente, con fundamento en
los articulos 51, fracciones 1y I, 52, 53 fraccion Il, 233, 234, 236, 237 y 243 de

la Ley de Transparencia, admitio a tramite el recurso de revision interpuesto.

V. El veintinueve de marzo, el Sujeto Obligado, mediante la Plataforma Nacional
de Transparencia, a través del oficio CGPS/JUDPDM/010/2022 signado por la
Jefa de Unidad Departamental de Proyectos de Mejora, de fecha veintinueve de
marzo, formuld sus alegatos, realizé sus manifestaciones, hizo del conocimiento
sobre la emisién de una respuesta complementaria y ofrecié las pruebas que a

su derecho convinieron.

VI. Mediante acuerdo del dos de mayo, el Comisionado Ponente, con fundamento
en el articulo 243, 243, fraccion VI, de la Ley de Transparencia, ordeno el cierre

del periodo de instruccion y elaborar el proyecto de resolucion correspondiente.

Asimismo, en el mismo acto decreto la ampliacion por diez dias mas para resolver

el presente medio de impugnacion.

En razon de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de
revision y de que las pruebas que obran en el expediente consisten en
documentales que se desahogan por su propia y especial naturaleza, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 243, fraccién VII, de la Ley de

Transparencia, y
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PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién

I.L.CONSIDERANDOS

Pulblica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso
de revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucién Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones
XXI, XXII, 214 parrafo tercero, 220, 233, 234, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245,
246, 247, 249 fraccion lll, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los
articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIIl, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IXy X, y
14 fracciones lll, IV, V y VIl del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Requisitos. Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto
resulté admisible porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234,

236 y 237 de la Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. Del formato Detalle del medio de impugnacion se desprende que quien
es recurrente hizo constar: nombre; Sujeto Obligado ante el cual interpone el
recurso; medio para oir y recibir notificaciones; de las documentales que integran
el expediente en que se actia se desprende que impugné el oficio a través del
cual el Sujeto Obligado dio respuesta a la solicitud de informacion. De igual forma,
menciond los hechos en que se fundo la impugnacién y los agravios que le causo

el acto impugnado.
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Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo

dispuesto por los articulos 374, 402 y 403 del Codigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi como,
con apoyo en la Jurisprudencia 1.50.C.134 C cuyo rubro es PRUEBAS. SU
VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.®

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision es oportuna, dado que
la respuesta impugnada fue notificada el siete de marzo, de conformidad con las
constancias que obran en autos. En tal virtud, al haber sido interpuesto el recurso
de revision que nos ocupa el ocho de marzo, es decir, al primer dia habil
siguiente del de la notificacion de la respuesta, es claro que el mismo fue

presentado en tiempo.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los
argumentos formulados en el medio de impugnacion que nos ocupa, esta
autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso
de revisién, por tratarse de una cuestion de orden publico y estudio preferente,
atento a lo establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro
IMPROCEDENCIA®.

Analizadas las constancias que integran el expediente citado al rubro, se advirtié
gue el Congreso hizo del conocimiento la emision de una respuesta

complementaria, por lo que podria actualizarse la hipotesis establecida en el

3 Publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. XXXII, Agosto de 2010, Pagina: 2332.
Tesis: 1.50.C.134 C. Tesis Aislada. Materia(s): Civil.

4 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion
1917-1988
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articulo 249, fraccion Il de la Ley de Transparencia, mismo que a la letra

establece:

TITULO OCTAVO
DE LOS PROCEDIMIENTOS DE IMPUGNACION EN MATERIA
DE ACCESO A INFORMACION PUBLICA
Capitulo |
Del Recurso de Revisién

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

II. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

De acuerdo con el precepto anterior, se advierte que procede el sobreseimiento
del recurso de revision cuando éste se quede sin materia, es decir, cuando se
haya extinguido el acto impugnado con motivo de un segundo acto del Sujeto
Obligado que deje sin efectos el primero y que restituya a la parte recurrente su
derecho de acceso a la informacién publica transgredido, cesando asi los efectos
del acto impugnado y quedando subsanada y superada la inconformidad de la

parte recurrente.

En consecuencia, y a efecto de determinar si con la respuesta complementaria
gue refiere el sujeto obligado se satisfacen las pretensiones hechas valer por la
parte recurrente y con el propésito de establecer si dicha causal de
sobreseimiento se actualiza, es pertinente esquematizar la solicitud de

informacion, la respuesta complementaria y los agravios, de la siguiente manera:

3.1) Contexto. La parte recurrente requirié lo siguiente en relacién con el

Condominio Chapultepec y/o Centro Urbano Tacubaya y/o la Unidad Habitacional
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con direccion calle General José Moran numero 53, col. San miguel Chapultepec,

Alcaldia Miguel Hidalgo lo siguiente:

» 1. Ha recibido apoyos por parte de la PROSOC bajo que Conceptos se
ejecutaron recursos y montos en pesos, del Programa para el Rescate de
Unidades Habitacionales de Interés Social (PRUH) del periodo 01 de
enero del 2001 al 31 de diciembre del 2021. -Requerimiento 1-

» 2. Silos recibid, solo se requiere en forma de lista: el concepto del apoyo

y cantidad, con corte por afo. -Requerimiento 2-

3.2) Sintesis de agravios de la recurrente. Al tenor de lo expuesto, la parte

solicitante interpuso dos agravios:

» Me inconformo por la infamacion que se proporcion6é no corresponde a lo
requerido, ya que no se desglosan el concepto del apoyo, ni monto de este, y ni
tampoco sefiala a que programa pertenece y este viene bien descrito en la
solicitud de acceso a al informacién publica. La misma respuesta la dieron para
las siguientes solicitudes con folios Numeros. de folios: 090172922000102,
090172922000103, 090172922000104, 090172922000105, como lo se describe
el oficio CGPS/269/2022 que se encuentra adjunto como RESPUESTA en el
SIPOT, por lo que se solicita la respuesta correcta a esta solicitud de queja, ya
gque esta bien elaborada la pregunta y no tiene el sujeto obligado porque con un
escrito contestar lo mismo en las respuesta de las solicitudes con folios NUmeros.
de folios: 090172922000102, 090172922000103, 090172922000104,
090172922000105, ya que cada una tiene su PROGRAMA diferente entre ellas
y no SE REPITE LA MISMA PREGUNTA EN TODAS ELLAS.

Asi, de la lectura de los agravios interpuestos y en observancia al articulo 239 de
la Ley de Transparencia que establece que durante el procedimiento debera de
aplicarse la suplencia de la queja a favor de la parte recurrente, sin cambiar los
hechos expuestos y en una interpretacién armonica pro persona en la cual se
privilegia del derecho humano de quien es solicitante, se desprende que la

persona recurrente se inconformé a través de los siguientes agravios:
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» Se inconform6é sefialando que la informaciébn proporcionada no

corresponde con lo solicitado. -Agravio 1-

» Se inconformd porque no le proporcionaron la informacién en el grado de
desagregacion solicitada, es decir, no le indicaron el concepto de apoyo,
ni el monto ni el programa al que pertenece. -Agravio 2-

» Se inconformo indicando que le dieron respuesta a diversas solicitudes de
informacion que cuentan con diferentes nimeros de folio con el mismo
namero de oficio, lo cual no brinda certeza y, motivo por lo que exigio que

se le brindara una respuesta correcta. -Agravio 3-

3.3) Estudio de la respuesta complementaria. Al tenor de los agravios antes
sefalados, el sujeto obligado emitié una respuesta complementaria, en la que

informa lo siguiente:

» Sefiald6 que para dar cumplimiento a las razones y motivos de
inconformidad por parte de la persona agraviada es procedente modificar
la respuesta inicial emitida por la Procuraduria Social en favor del
recurrente.

» Asi, de conformidad con lo antes sefialado envié nueva informacion para
su debida consulta sobre los afios que fue beneficiada la Unidad

Habitacional de mérito, misma que se encuentra en la siguiente tabla:

Al respecto, me permito enviarle la informacién solicitada nuevamente para su debida consulta sobre los
anos que fue beneficiada la unidad habitacional en la siguiente tabla;

Unidad Habitacional Centro Urbano Tacubaya, Alcaldia Miguel Hidalgo.

Afno Monto otorgado Programa Social Trabajos Realizados

2004 $32,700 PROGRAMA DE RESCATE A PINTURA DE FACHADAS
UNIDADES HABITACIONALES

2005 $32,700 PROGRAMA DE RESCATE A SUMINISTRO DE FABRICACION DE REJA
UNIDADES HABITACIONALES

2006 $93,600 PROGRAMA DE RESCATE A ARREGLO DE CELOCIAS EN EL AREA DE
UNIDADES HABITACIONALES AZOTEA

2008 48,600 OLLIN CALLAN CELOSIA EN AZOTEA

2008 43,600 OLLIN CALLAN

2014 97.200 OLLIN CALLAN MANTENIMIENTO A BALCONES

2016 98,100 OLLIN CALLAN INFRAESTRUCTURA ELECTRICA

2018 98,100 OLLIN CALLAN ESTRUCTURAS
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Por lo tanto, de la respuesta emitida en via de complementaria se desprende que

el Sujeto Obligado proporcion6 la informacion solicitada en el grado de
desagregacion solicitado, es decir, le indicé el concepto y programa al que
pertenece (Programa Social y Trabajos Realizados); el monto (monto otorgado)
y el afio (periodo). Lo anterior, respecto de la Unidad Habitacional de interés de

la solicitud.

Ello se refuerza, en razon de que en la respuesta complementaria lo
proporcionado deriva del PRUH (Programa para el Rescate de Unidades
Habitacionales de Interés Social), aclarando que a informacion que se brindé es
la que se generd de los apoyos que se han brindado; es decir, para el periodo
2021 no se brindd el apoyo y, por lo tanto, no se generd la informacion;
entregando de los afios en los que si fue generada. En este sentido, no se cuenta
con indicio que contravenga lo antes sefialado, ni tampoco la parte recurrente

anexo probanza alguna que constituya la existencia de algun indicio en contrario.

Aunado a lo anterior, respecto de la manifestacién de la parte recurrente en la
gue se agravié porgue el Sujeto Obligado emitidé respuesta con un mismo oficio
a diversos folios, debe decirse que la misma quedo6 superada, en razén de que
la PROSOC proporciond la informacién que obra en sus archivos, en el grado de

desagregacion exigido por la parte peticionaria.

Entonces, el Sujeto Obligado actudé de conformidad a los principios de maxima
publicidad, transparencia y certeza, lo que genera certeza juridica en este
Instituto de Transparencia de que no se trasgredid el derecho de acceso del
recurrente, ya que subsané la inconformidad del recurrente al atender de

manera completa la solicitud de informacién.

10
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En consecuencia, a través de la respuesta complementaria el Sujeto Obligado

emitié una una actuacion que cumplioé con los principios de certeza, congruencia
y exhaustividad prevista en el articulo 6, fraccion X, emitiendo un actuacién
fundada y motivada, de conformidad con el mismo numeral fraccion VIII, de la
Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion

supletoria a la Ley de Transparencia que determina lo siguiente:

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO
ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que rednan los
siguientes elementos:

VIIl. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos
legales aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o
causas inmediatas que se hayan tenido en consideracién para la emision del acto,
debiendo existir una adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas
al caso y constar en el propio acto administrativo;

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente
todos los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas”

”

Del articulo y fraccién en cita, tenemos que para considerar que un acto esta
debidamente fundado y motivado, ademas de citar con precisiéon el o los
preceptos legales aplicables, se deben manifestar las circunstancias especiales,
razones particulares o causas inmediatas, que se hayan tenido en consideracion
para la emisién del acto, debiendo ser congruentes los motivos aducidos y las

normas aplicadas al caso en concreto, lo cual en la especie si acontecio.

11
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Sirve de apoyo a lo anterior, la Tesis Jurisprudencial VI.20. J/43 emitida por el
Poder Judicial de la Federacion de rubro FUNDAMENTACION Y MOTIVACION 5.

Ahora bien, de conformidad con la fraccion X, todo acto administrativo debe
apegarse a los principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo
primero la concordancia que debe existir entre el pedimento formulado y la
respuesta, y por lo segundo el que se pronuncie expresamente sobre cada uno
de los puntos pedidos, o que en materia de transparencia y acceso a la
informacion publica se traduce en que las respuestas que emitan los Sujetos
Obligados deben guardar una relacién légica con lo solicitado y atender de
manera precisa, expresay categorica, cada uno de los contenidos de informacion
requeridos por el particular, a fin de satisfacer la solicitud correspondiente.
Situacion que efectivamente acontecié de esa forma, toda vez que el Sujeto

Obligado atendié de manera exhaustiva la solicitud de mérito.

En el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la Federacion en la

Jurisprudencia  1a./J.33/2005, cuyo rubro es CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO CONTRA
LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS®

En tal virtud, es claro que la materia del recurso de revision de nuestro estudio
se ha extinguido y por ende se dejo insubsistente su agravio, existiendo evidencia
documental obrante en autos que asi lo acreditan, al encontrarse agregada la

constancia de la notificacion correspondiente.

°> Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta lll, Marzo de 1996. Pagina: 769.
% Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXI, Abril de 2005. Materia(s): Comun. Tesis:
1a./J. 33/2005. Pagina: 108.
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Sirve de apoyo a lo anterior el razonamiento el siguiente criterio emitido por la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion de rubro INEJECUCION DE
SENTENCIA. QUEDA SIN MATERIA EL INCIDENTE CUANDO LOS ACTOS
DENUNCIADOS COMO REPETICION DE LOS RECLAMADOS HAN
QUEDADO SIN EFECTO’.

En tal virtud, es claro que la materia del recurso de revision de nuestro estudio
se ha extinguido y por ende se dejo insubsistente los agravios expresados por la
parte recurrente, existiendo evidencia documental obrante en autos que asi lo
acreditan, al encontrarse agregada la constancia de la notificacidon
correspondiente realizada a través del medio sefialado para ello, es decir el corro

electrénico de fecha treinta de marzo.

Por lo anterior, es de considerarse que el Sujeto Obligado actué adecuadamente

cumpliendo con los requisitos para la procedencia del sobreseimiento:

a) Al emitir una nueva respuesta en la que atiende los requerimientos

controvertidos por el recurrente.

b) Al existir constancia de notificacion a la parte recurrente a través del medio

sefalado para oir y recibir notificaciones.

Asi, en razdn de lo anterior, la respuesta complementaria fue notificada al medio
exigido por la parte recurrente, cuya constancia fue remitida a este Instituto v,
ademas la informacién proporcionada en alcance colmé lo extremos de la

solicitud, tenemos que la misma reune los requisitos necesarios, de conformidad

7 Consultable en: Primera Sala. Novena Epoca. Apéndice 1917-Septiembre 2011. Tomo Il. Procesal Constitucional 1.
Comun Primera Parte - SCIN Décima Segunda Seccion - Ejecucion de sentencias de amparo, Pag. 1760.
13
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con el Criterio 07/218 aprobado por el Pleno de este Instituto que a la letra sefiala

lo siguiente:

Requisitos para que sea valida una respuesta complementaria. Las
manifestaciones y alegatos no son el medio idéneo para mejorar o
complementar la respuesta que originalmente un sujeto obligado otorgé a
unasolicitud de informacion. Para que los alegatos, manifestaciones o un escrito
dirigido al particular puedan considerarse como una respuesta complementaria
valida se requiere de lo siguiente:

1. Que la ampliacién de la respuesta sea notificada al solicitante en la
modalidad de entrega elegida.

2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacién a este Organo
Garante para que obre en el expediente del recurso.

3. La informacion proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia
colme todos los extremos de la solicitud.

Lo anterior, ya que no basta con que el Sujeto Obligado haga del conocimiento del
Organo Garante que emitio una respuesta complementaria la cual satisfaga la
integridad de la solicitud de informacién, sino que debe acreditar que previamente
la hizo del conocimiento del particular a través de los medios elegidos para recibir
notificaciones.

Si la respuesta complementaria no cumple con dicho requisito debera ser
desestimada. Previo analisis del contenido de la respuesta.

Por otro lado, si la respuesta complementaria cumple con dicho requisito se
pudiera sobreseer si del analisis al contenido de los documentos se advierte que
atienden la totalidad de la solicitud.

En consecuencia, a lo largo del presente estudio, con fundamento en el articulo
244, fraccion I, relacionado con el 249 fraccion Il de la Ley de Transparencia,

resulta conforme a derecho SOBRESEER en el presente recurso de revision.

Por los anteriores argumentos, motivaciones y fundamentos legales, se:

8 Consultable en: https://infocdmx.org.mx/LTAIPRC-2016-OT/Art133/Fr02/2021/A133Fr02_2021-
T02 CRITERIO-07-21.pdf
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PRIMERQO. Por las razones expuestas en la presente resolucién, se SOBRESEE

N.RESUELVE

en el recurso de revision, por quedar sin materia, con fundamento en el articulo
244, fraccién Il, relacionado con el 249, fraccién Il de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacién Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa al recurrente que en caso de estar inconforme con
la presente resolucién, podr4d impugnarla ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a las partes en términos de la Ley

de Transparencia.

15

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juéarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.0935/2022

¢hinfo

Asi lo acordaron, en Sesion Ordinaria celebrada el cuatro de mayo de dos mil

veintidos, por unanimidad de votos, los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y
los Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche
Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15,
fraccion IX del Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales

a que haya lugar.

*EATA/EDG
ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA
MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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