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¢A QUIEN SE DIRIGIO LA SOLICITUD (SUJETO OBLIGADO)?

MORENA.

(D) . )
n:@ ¢, QUE SE PIDIO?
Informacion relacionada con un servidor publico
(Procedimientos realizados, denunciados, en

proceso y sancionados; constancias de no
inhabilitacion)

¢ POR QUE SE INCONFORMO LA
PERSONA SOLICITANTE?

Por la inexistencia de la informacién solicitada.

. O . «
@ ¢ QUE SE ENTREGARA?

No aplica

¢ QUE RESPUESTA SE DIO?

El sujeto obligado informé que la solicitud carece
de una descripcion clara del documento que se
solicita y en relaciébn al pronunciamiento no
constituye Informacion Publica que se genere o
esté en posesion del Sujeto Obligado, por lo cual
no se encuentra en posibilidad de atender dicha
solicitud.

@ ¢ QUE RESOLVIMOS Y POR QUE?

CONFIRMAR la respuesta del Sujeto Obligado
toda vez que el sujeto obligado atendid la
solicitud de conformidad con el procedimiento
previsto en la Ley.

PALABRAS CLAVE

Procedimientos, constancias, inhabilitacion,
nombramientos.
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En la Ciudad de México, a veinticinco de mayo de dos mil veintidés.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.1304/2022, generado con
motivo del recurso interpuesto por la parte recurrente en contra de MORENA, se formula
resolucion en atencion a los siguientes:

ANTECEDENTES:

I. Presentacion de la solicitud. El tres de marzo de dos mil veintidos, mediante la
Plataforma Nacional de Transparencia, se presento la solicitud de acceso a la informacion
publica con niumero de folio 090166622000043, mediante la cual se solicitd a MORENA,
lo siguiente:

Detalle de la solicitud

“Del C. Ulises Labrador hernandez magro, procedimientos realizados, denunciados, en
proceso y sancionados. En contra de mencionado servidor publico durante su postulacion,
trabajo, solicitud de registro, para la emisibn de nombramientos, aceptacion de cargos o
puestos, de la Contraloria boletin CPCE-F/622/2018. MOTIVOS por los cuales se inicié
procedimientos ante contralorias ya sean internas o del gobierno del Distrito Federal o de la
ciudad de mexico. En su caso si las resoluciones fueron recurrida, su resolucion. Del area de
capital humano y del partido Morena, constancias de no inhabilitacion a nhombre de ulises
Labrador hernandez magro o de ulises Labrador para postularse como candidato a eleccién
popular en 2021, de la secretaria de Inclusién y secretaria de trabajo y fomento al empleo. Asi
como de la alcaldia Miguel Hidalgo dentro de sus atribucion si ya hicieron verificacién de
expedientes la mencién o denuncia de que existen irregularidades en su integracién y caso
contrato la liberacion o proceso por el cual se dice que todo esta en regla o de acuerdo a las
leyes aplicables. También se solicita en su caso nimero de expedientes con irregularidades y
colonia o personas beneficiadas con esas irregularidades. Asi mismo procedimientos o
sanciones emitidas de personas a su cargo durante su encargo y que el sancioné como
amonestaciones y otras sanciones, en las que el intervino.” (sic)

Informacién complementaria
“Boletines, constancias de no inhabilitacion, procedimientos realizados en contra del servidor
publico solo o junto con otros funcionarios o servidores publicos.” (sic)

Medio para recibir notificaciones: Correo electrénico
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Formato para recibir la informacidon solicitada: Electronico a través del sistema de
solicitudes de acceso a la informacion de la PNT

Il. Respuesta a la solicitud. El tres de marzo de dos mil veintidés, el sujeto obligado, a
través de la Plataforma Nacional de Transparencia, dio respuesta a la solicitud del
particular en los siguientes términos:

“Con fundamento en lo dispuesto en articulo 6° de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, asi como por los articulos 1, 2, 8 primer parrafo, 13, 14,y 212 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México; y en atencién a la solicitud de informacion publica identificada con namero de folio
090166622000043, se envia respuesta parcial en oficio adjunto CEECDMX/UT/064/2022.”
(sic)

Anexo a su respuesta, el sujeto obligado adjunté copia simple de los siguientes
documentos:

a) Oficio con numero de referencia CEECDMX/UT/064/2022, de fecha tres de marzo de
dos mil veintidés, emitido por la Unidad de Transparencia del Comité Ejecutivo Estatal
del sujeto obligado y dirigido al hoy recurrente, en los siguientes términos:

Se emite en tiempo y forma, la siguiente respuesta en apego a los principios de certeza,
eficacia, imparcialidad, independencia, legalidad, méxima publicidad, objetividad,
profesionalismo y transparencia, consagrados en el articulo 11° de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México.

Después de realizar el analisis correspondiente de su peticién, y toda vez que, la solicitud fue
remitida de nueva cuenta por el Instituto Electoral de la Ciudad de México, en relacién con la
solicitud de informacién publica identificada con el no. de folio 090166622000039, se informa
que, de conformidad con lo establecido en el articulo 211 de la Ley de Transparencia, se turné
su solicitud al Comité Ejecutivo Estatal en su totalidad, quienes de acuerdo a lo sefialado en
el Articulo 32° del Estatuto de MORENA, conduce al partido en la Entidad, quienes, derivado
de la busqueda exhaustiva de la informacion en sus archivos fisicos y electrénicos, notifican
que no se encontré la informacién de su interés, referente a procedimientos realizados,
denunciados, en proceso y sancionados en contra del C. Ulises Labrador Hernandez Magro,
asimismo, se informa que no obra expediente alguno que dé cuenta de que el ciudadano en
mencion haya pertenecido a la estructura organica de este sujeto obligado.

Es procedente informarle que no obra expediente alguno en los archivos de este instituto
politico del ciudadano referido, bajo ese tenor, no se encontré ningiin documento referente a
constancias de no inhabilitacion en los archivos de Morena Ciudad de México.
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Asimismo, es importante precisar que Morena Ciudad de México no tiene facultades o
atribuciones para realizar las actividades administrativas o politicas publicas de su interés, en
consecuencia, no genera, administra, maneja, archiva, custodia o conserva la informacion
publica solicitada. Bajo ese tenor, es posible deducir que no se cuenta con dicha informacion.

En este orden de ideas, en términos de lo establecido en el articulo 200 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, es procedente comunicarle que, Morena Ciudad de México no es competente para
atender su solicitud de acceso a la informacion publica. Por tal motivo se informa que, en todo
caso, el sujeto obligado que pudiera detentar la informacién de su interés, es el Comité
Ejecutivo Nacional de MORENA de conformidad con lo dispuesto en el articulo 46 letra m del
Estatuto de MORENA.

Es por ello que se sugiere que presente nuevamente su solicitud de informacion ante el sujeto
obligado competente a través de la Plataforma Nacional de Transparencia en la siguiente liga
electrénica http://lwww.plataformadetransparencia.org.mx; o bien, puede optar por las
siguientes opciones que se sefialan mediante las cuales puede ejercer el derecho:

e A través de la Plataforma Nacional de Transparencia (PNT). Se proporcionan las
siguientes guias para su registro e ingreso de solicitud:

4+ ¢COmMo me registro?

> https://www.youtube.com/watch?v=fKOZ6Epl1Z2w

+ ¢Como realizar una solicitud de acceso a informacion publica?
> https://www.youtube.com/watch?v=6DwO8U5SX5E

e Através de Tel-INAI, al nimero telefénico 800 835 43 24 (lada sin costo), donde el
personal capacitado le apoyara a registrar la solicitud en la Plataforma Nacional de
Transparencia.

¢ Ante la Unidad de Transparencia del Comité Ejecutivo Nacional de MORENA:

Domicilio: Calle Liverpool No. 3, Colonia Juérez, Alcaldia Cuauhtémoc, C.P. 06600,
Ciudad de México.

Teléfonos: 5591276081 Ext. 55

Correo electronico: unidadtransparencia@morena.si

Horario de atencion: De lunes a viernes de 9:00 a.m. a 6:00 p.m.

Por otra parte se informa que, de acuerdo a lo establecido en el articulo 233, 234 y 236 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
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de México, en caso de inconformidad con la presente, cuenta con un plazo de 15 dias habiles,
contados a partir del dia siguiente de la fecha de notificacién de la presente respuesta, para
presentar recurso de revision ante el Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México
(INFOCDMX), a través de Ila Plataforma Nacional de  Transparencia,
http://www.plataformadetransparencia.org.mx/, en la seccion denominada “Quejas de
Respuestas” o bien, en forma escrita 0 mediante escrito libre en el domicilio del Instituto o si
lo prefiere, al correo electrénico transparencia.morenadf@gmail.com o en el domicilio de esta
Unidad de Transparencia en Calle Abraham Gonzalez 60, Colonia Juarez, C. P. 06600,
Alcaldia Cuauhtémoc, Ciudad de México.

... (sic)

lll. Recurso de revisién. El veinticinco de marzo de dos mil veintidés, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, el particular interpuso el presente recurso de
revision en contra de la respuesta emitida por el sujeto obligado a su solicitud de acceso
a la informacion publica, en el que sefial6 lo siguiente:

Acto o resolucién que recurre;

“La respuesta es parcial y llena de opacidad toda vez que para ser sujeto a ser candidato por
partido politico, se solicita no estar inhabilitado para ocupar cargo publico, en este caso esta
persona lo fue por un distrito local, es decir en la ciudad de mexico y por partido morena, al
responder de manera parcial u obscura violentan mi derecho de acceso a la informacion
publica que ellos deben obtener al presentar su candidatura ante el instituto electoral de la
ciudad de mexico, asi mismo sélo responden con incompetencia y no mencionan o acreditan
haber hecho blsqueda exhaustiva. O en su defecto acreditar que dentro de sus funciones no
se encuentra cumplir con lo estipulado en legislacion electoral.” (sic)

IV. Turno. El veinticinco de marzo de dos mil veintidos, la Secretaria Técnica de este
Instituto tuvo por recibido el recurso de revision descrito en el numeral anterior, al que
correspondio el numero INFOCDMX/RR.IP.1304/2022, y lo turné a la Ponencia de la
Comisionada Ciudadana Marina Alicia San Martin Rebolloso para que instruyera el
procedimiento correspondiente.

V. Admision. El treinta de marzo de dos mil veintidos este Instituto, con fundamento en
lo establecido en los articulos, 51, fracciones | y Il, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236,
fraccion |, 237, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, admitié a tramite el recurso de revision
INFOCDMX/RR.IP.1304/2022.
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Por otro lado, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se puso a disposicion de las partes el expediente, para que, en un plazo maximo
de siete dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera, exhibieran las pruebas
gue considerasen necesarias y expresaran sus alegatos.

VI. Manifestaciones y alegatos del sujeto obligado. El veinticinco de abril de dos mil
veintidos, el sujeto obligado remitid, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia,
el oficio con numero de referencia CEECDMXIUT/150/2022, de la misma fecha de su
presentacion, suscrito por el Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado, y
dirigido a la Comisionada Ciudadana Ponente, mediante el cual rindié los siguientes
alegatos:

“

Precisados los antecedentes del Recurso de Revision en el que se actla, se procede a rebatir
los argumentos vertidos por la parte recurrente de la siguiente manera

I.- La Unidad de Transparencia del Partido Politico Morena Ciudad de México, dio respuesta
a la solicitud del recurrente, con la informacion proporcionada por el Comité Ejecutivo Estatal
en su totalidad, indicando lo siguiente:

[..]

Se emite en tiempo y forma, la siguiente respuesta en apego a los principios de certeza,
eficacia, imparcialidad, independencia, legalidad, maxima publicidad, objetividad,
profesionalismo y transparencia, consagrados en el articulo 11° de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México.

Después de realizar el andlisis correspondiente de su peticion, y toda vez que, la
solicitud fue remitida de nueva cuenta por el Instituto Electoral de la Ciudad de México,
en relacion con la solicitud de informacién publica identificada con el no. de folio
090166622000039, se informa que, de conformidad con lo establecido en el articulo 211
de la Ley de Transparencia, se turnd su solicitud al Comité Ejecutivo Estatal en su
totalidad, quienes de acuerdo a lo sefialado en el Articulo 32° del Estatuto de MORENA,
conduce al partido en la Entidad, quienes, derivado de la blsqueda exhaustiva de la
informacion en sus archivos fisicos y electrénicos, notifican que no se encontré la
informacion de su interés, referente a procedimientos realizados, denunciados, en
proceso y sancionados en contra del C. Ulises Labrador Hernandez Magro, asimismo,
se informa que no obra expediente alguno que dé cuenta de que el ciudadano en
mencién haya pertenecido a la estructura organica de este sujeto obligado.

Es procedente informarle que no obra expediente alguno en los archivos de este
instituto politico del ciudadano referido, bajo ese tenor, no se encontré6 ningun
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documento referente a constancias de no inhabilitacién en los archivos de Morena
Ciudad de México.

Asimismo, es importante precisar que Morena Ciudad de México no tiene facultades o
atribuciones para realizar las actividades administrativas o politicas publicas de su
interés, en consecuencia, no genera, administra, maneja, archiva, custodia o conserva
la informacion publica solicitada. Bajo ese tenor, es posible deducir que no se cuenta
con dicha informacion.

En este orden de ideas, en términos de lo establecido en el articulo 200 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Piblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, es procedente comunicarle que, Morena Ciudad de México no es
competente para atender su solicitud de acceso a la informacién publica. Por tal
motivo se informa que, en todo caso, el sujeto obligado que pudiera detentar a Comité
Ejecutivo Nacional de MORENA de conformidad con lo dispuesto en el articulo 46 letra
m del Estatuto de MORENA.

Es por ello que se sugiere que presente nuevamente su solicitud de informacion ante el
sujeto obligado competente a través de la Plataforma Nacional de Transparencia en la
siguiente https://www.plataformadetransparencia.org.mx; o bien, puede mediante las
cuales puede ejercer el derecho:

e A través de la Plataforma Nacional de Transparencia (PNT). Se proporcionan las
siguientes guias para su registro e ingreso de solicitud:

4+ ¢COmMo me registro?

https://www.youtube.com/watch?v=fKOZ6Ep1Z2w

4+ ¢Como realizar una solicitud de acceso a informacién publica?
https://www.youtube.com/watch?v=6DwO8U5SX5E

e Através de Tel-INAI, al nimero telefénico 800 835 43 24 (lada sin costo), donde el
personal capacitado le apoyara a registrar la solicitud en la Plataforma Nacional de
Transparencia.

¢ Ante la Unidad de Transparencia del Comité Ejecutivo Nacional de MORENA:

Domicilio: Calle Liverpool No. 3, Colonia Juarez, Alcaldia Cuauhtémoc, C.P. 06600,
Ciudad de México.

Teléfonos: 5591276081 Ext. 55

Correo electronico: unidadtransparencia@morena.si

Horario de atencion: De lunes a viernes de 9:00 a.m. a 6:00 p.m.
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Por otra parte se informa que, de acuerdo a lo establecido en el articulo 233, 234 y 236
de la Ley de Transparencia y Acceso a la informacion Publica y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, en caso de inconformidad con la presente, cuenta con un plazo
de 15 dias habiles, contados a partir del dia siguiente de la fecha de natificacion de la
presente respuesta, para presentar recurso de revision ante el Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México (INFOCDMX), a través de la Plataforma
Nacional de Transparencia http:/www.platafomadetransparencia.org.mx, en la seccion
denominada "Quejas de Respuestas” o bien, en forma escrita 0 mediante escrito libre
en el domicilio del instituto o si lo prefiere, al correo electrénico
transparencia.morenadf@gmail.com o en el domicilio de esta Unidad de Transparencia
en Calle Abraham Gonzélez 60, Colonia Juarez, C. P. 06600, Alcaldia Cuauhtémoc,
Ciudad de México.

[..]

Il. -Se confirma la respuesta otorgada por este sujeto responsable, la cual esta concedida
conforme a lo establecido en la normatividad aplicable, informandole al solicitante la
competencia parcial por parte de este sujeto obligado para atender y otorgar la informacién
solicitada tal como se sefiala en la respuesta previamente proporcionada, la cual se emitié con
antelacion a presente recurso, misma que esta debidamente fundada y motivada, aplicando
en todo momento los principios de congruencia y exhaustividad establecidos en el articulo 6",
fraccion X de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion
supletoria a la Ley en materia, guardando asi concordancia entre lo solicitado y respondido.

En ese sentido, de la respuesta otorgada por este sujeto responsable se observa que,
contrario a lo que el recurrente manifiesta, se realizé y se notificé la busqueda exhaustiva de
la informacion en los archivos fisicos y electrénicos del Comité Ejecutivo Estatal, informandole
que no se localizé la informacion referente a procedimientos realizados, denunciados, en
proceso y sancionados en contra del C. Ulises Labrador Hernandez Magro, haciéndole saber
también que no obra expediente alguno en los archivos de este instituto politico del ciudadano
referido asi como que no se encontrd ningln documento referente a constancias de no
inhabilitacién en los archivos de Morena Ciudad de México, atendiendo asi lo peticionado por
la parte actora.

Ahora bien, respecto de la informacion solicitada referente al expediente del C. Ulises Labrador
Hernandez Magro como candidato, especificamente la informacién identificada como
"constancias de no inhabilitacién", si bien es cierto que la peticién del ahora recurrente, es
informacion competente al Partido Politico Nacional Morena, lo cierto es también que la
misma, es competencia del Comité Ejecutivo Nacional, esto se advierte toda vez que tal como
se sefial6 en la respuesta primigenia, de conformidad con el articulo 46, letra m del Estatuto
de MORENA, corresponde a la Comision Nacional de Elecciones resguardar la
documentacidn relacionada con los procesos electorales internos de los érganos
estatutarios y de los candidatos a cargos de eleccién popular, es por ello que este sujeto
responsable orientd al entonces solicitante de la informacion a ingresar nuevamente su
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solicitud, pero esta vez dirigida al Comité Ejecutivo Nacional, proporcionandole los datos de
cémo realizarla nuevamente, asi como también los datos de contacto de la Unidad de
Transparencia, lo anterior en cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 200 primer parrafo, de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, asi como en lo sefialado en el numeral 10, fraccion VIl de los Lineamientos para
la gestion de solicitudes de informacién publica y de datos personales de la Ciudad de México.

Por otra parte, la ahora recurrente pretende que este Comité Ejecutivo Estatal de Morena en
la Ciudad de México atienda su solicitud de informacién refiriendo que el C. Ulises Labrador
Hernandez Magro se postulé como candidato por un distrito local de la Ciudad de México y
que la documentacién soporte es entregada ante la autoridad electoral local, en este caso, el
Instituto Electoral de la Ciudad de México y que por ende este instituto politico debe contar
con dicha informacion, sin embargo, las facultades de este Comité se encuentran establecidas
en el articulo 32° del Estatuto de MORENA que a la letra sefiala:

ESTATUTO DE MORENA
[.]

"Articulo 32. EI Comité Ejecutivo Estatal conducira a MORENA en la entidad
federativa entre sesiones del Consejo Estatal. Durara en su encargo tres afios. Sera
responsable de determinar fecha, hora y lugar en las convocatorias para la realizacion
de congresos distritales y municipales, emitidas por el Comité Ejecutivo Nacional; asi
como de levar a cabo los planes de accién acordados por el Consejo Estatal, el Consejo
Nacional y el Congreso Nacional. Se reunira de manera ordinaria una vez por semana,
y de manera extraordinaria cuando o solicite la tercera parte de los/ las consejeros/as
estatales. Se instalar4 y sesionard con la presencia de la mitad mas uno de sus
integrantes. Estara conformado por un minimo de seis personas, garantizando la
paridad de género, cuyos cargos y funciones seran los siguientes:

Se reunira de manera ordinaria una vez por semana, y de manera extraordinaria,
cuando lo solicite la tercera parte de los/ las consejeros/as estatales. Se instalara y
sesionara con la presencia de la mitad mas uno de sus integrantes. Estara conformado
por un minimo de seis personas, garantizando la paridad de género, cuyos cargos y
funciones seran los siguientes:

a. Presidente/a, quien conducird politicamente a MORENA en el estado;

b. Secretario/a general, quien tendr4 a su cargo el seguimiento do acuerdos, la
convocatoria y las actas de las reuniones del Comité Ejecutivo Estatal, suplira al/la
Presidente en su ausencia;

c. Secretario/a de Finanzas, quien se encargara de procurar, recibir y administrar las
aportaciones de las y los Protagonistas del cambio verdadero y de las y los
ciudadanos para garantizar el funcionamiento de nuestro partido en el estado;
informara de su cabal administracion ante el Consejo Estatal, la Secretaria de
Finanzas del Comité Ejecutivo Nacional y, en su caso, ante la autoridad electoral
competente;
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d. Secretario/a de organizacién, quien debera mantener el vinculo y la comunicacion
constantes con los Comités Municipales, y hacerse cargo de coordinar las tareas
de afiliacion y la realizacion de asambleas municipales

e. Secretario/a de comunicacidn, difusion y propaganda, quien sera responsable de
emitir los comunicados, boletines y documentos del Comité Ejecutivo Estatal e
informar& de ellos a la secretaria correspondiente del Comité Ejecutivo Nacional;

f. Secretario/a de Educacién, Formacidn y Capacitacion Politica, quien sera el vinculo
con las organizaciones magisteriales en el estado y defendera en todos los ambitos
de su actuacién el derecho a la educacién; coordinara la organizacion de la
participacion de integrantes de MORENA en los cursos nacionales de formacion
politica y las iniciativas de formacion politica en el estado.

En los casos en que asi lo determine la convocatoria correspondiente del Comité
Ejecutivo Nacional, en funcién al numero de consejeros y consejeras estatales,
podran agregarse:

g. Secretario/a de Jovenes, quien se encargard de coordinar la actividad de las y los
jovenes en los comités de Protagonistas de MORENA en los municipios; Yy
convertirse en vinculo de las organizaciones juveniles con MORENA a nivel
nacional;

h. Secretario/a de Mujeres, quien sera responsable de coordinar las actividades de las
mujeres en los comités de Protagonistas de MORENA en el estado, y promover su
vinculo con MORENA a nivel nacional;

i. Secretario/a de Asuntos Indigenas y Campesinos, quien se encargara de promover
la organizacién de los indigenas y campesinos de MORENA en el estado, y
constituir el vinculo con las organizaciones indigenas y campesinas a nivel nacional;

j- Secretario/a de Derechos Humanos y Sociales, quien sera responsable de
promover actividades para el bienestar de la poblacién y encargado de acciones en
defensa de los derechos humanos y sociales de los integrantes de MORENA en el
estado;

k. Secretario/a de Arte y Cultura, quien coordinara al sector de artistas y trabajadores
de la cultura de MORENA y se constituira en vinculo fundamental con intelectuales,
trabajadores de la cultura, académicos y artistas para promover el interés y la
participacion en nuestro partido, asi como organizar la realizacién de actividades
culturales y la difusion del proyecto cultural de MORENA en el estado;

I.  Secretario/a de la Diversidad Sexual, quien sera responsable de defender los
derechos de la comunidad lesbiana, gay, bisexual y transgénero en el estado, asi
como de difundir la lucha de MORENA.

m. Secretario/a de la Produccién y el Trabajo, quién sera responsable de establecer el
vinculo con las organizaciones de trabajadores sindicalizados, de la economia
informal, migrantes, jornaleros y las organizaciones de trabajadores del campo y de
la ciudad en la entidad, luchar& por el reconocimiento de sus derechos, asi como
por su incorporacion a la actividad politica: ademas, promovera el fomento de la
planta productiva estatal y del mercado interno, el combate a las practicas
monopodlicas y la defensa de los pequefios y medianos empresarios y comerciantes

[.]
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De lo anterior se advierte que el Comité Ejecutivo Estatal de Morena en la Ciudad de México
no tiene facultades para contar con informacién de los expedientes de registro para postularse
como candidato a eleccién popular, toda vez que, no es informacién que el Comité Ejecutivo
Estatal genere, administre, maneje, archive, custodie o conserve, pues no esta dentro de sus
competencias, es por ello que, de conformidad con la normativa sefialada, quien puede
detentar la informacion del interés del particular, es la Comision Nacional de Elecciones de
MORENA, siendo el Comité Ejecutivo Nacional de MORENA mediante la Unidad de
Transparencia quien es el sujeto obligado con facultades para atender su requerimiento tal y
como se le hizo saber al recurrente.

Asi también, el recurrente manifiesta que se debe acreditar que no se encuentra dentro de las
funciones de este Comité Ejecutivo el cumplir con la legislacion electoral, sin embargo, se trata
de una interpretacion errénea, toda vez que, el hecho de que la informacion de su interés no
se encuentre en los archivos de Morena Ciudad de México, no implica que no se dé
cumplimiento a lo establecido en la materia electoral, pues como se ha dejado claro, la
Comisién Nacional de Elecciones es quien lleva a cabo, en conjunto con el Comité Ejecutivo
Nacional los procesos de seleccion de candidatos, siendo entonces quienes reciben,
resguardan y entregan los expedientes a la autoridad competente, reforzando asi los
argumentos vertidos en el presente ocurso, sefialando una vez mas que no se trata de
informacion que obre en los archivos fisicos o electronicos del Comité Ejecutivo Estatal
Morena Ciudad de México.

Ahora bien, contrario a lo que el recurrente sefala, la solicitud fue atendida conforme a
derecho, fundando y motivando la respuesta otorgada por este sujeto responsable, por lo que
en ningdn momento se violaron sus derechos constitucionales, sino todo lo contrario, se realiz6
la bausqueda exhaustiva de la informacion solicitada y se orientd a que realizaré su peticién al
ente competente.

Ill. De las manifestaciones vertidas, fundadas y motivadas, se desprende que este instituto
politico cumplié con lo establecido en el articulo 200 de la Ley de la materia y se comunicé a
la solicitante la competencia parcial por parte de este sujeto responsable sefialando también
al sujeto obligado competente, por lo que se solicita a ese H. Organo Garante, tenga en
consideracion los puntos expuestos, en virtud de que se ha atendido oportunamente a la
solicitud de informacién de la recurrente.

IV. Por lo anteriormente sefialado se solicita a ese H. Organo Garante, tenga a bien considerar
gue se dio la contestacién a la consulta realizada conforme a derecho y en los plazos
establecidos para dicho fin, por lo que se solicita tenga a bien tener por confirmada la
respuesta proporcionada por esta Unidad de Transparencia al momento de emitir la resolucion
que en derecho corresponda. Bajo esta circunstancia, esta Unidad de Transparencia
considera pertinente declarar el desechamiento del recurso en que se actla, en términos de
lo dispuesto por las fracciones | y lll, del articulo 244, asi como por la fraccion V del articulo
248 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de
la Ciudad de México.
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De conformidad con lo dispuesto por la fraccién Il, el articulo 243, de la Ley de Transparencia;
se ofrecen desde este momento las siguientes pruebas:

l. La documental, consistente en la respuesta emitida por este partido politico, asi como
el acuse de respuesta, con las que se constata que se dio atencion en tiempo y forma
por parte del Comité Ejecutivo Estatal de Morena en la Ciudad de México, a través de
la Plataforma Nacional de Transparencia.

Il La presuncional, en su doble aspecto, legal y humana, en todo lo que favorezca a los
intereses de esta Unidad de Transparencia del Partido Politico Morena Ciudad de
México.

Il. La instrumental de actuaciones, en todo lo que favorezca a los intereses de esta
Unidad de Transparencia Partido Politico Morena Ciudad de México. Por lo expuesto,
a Usted, atentamente pido se sirva:

Primero. -Se me tenga por presentados y admitidos los alegatos vertidos en favor del Parido
Politico Morena Ciudad de México.

Segundo. -Previos los tramites de ley correspondientes confirmar la respuesta proporcionada
por la Unidad de Transparencia de este partido politico, y en su momento desechar el recurso
en que se actia.

...7 (sic)

VIII. Cierre. El diecinueve de mayo de dos mil veintidds, se decreto el cierre del periodo
de instruccion y ordend la elaboracién del proyecto de resolucién correspondiente.

Asimismo, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 239, primer parrafo, de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, se acordd la ampliacion del plazo para resolver el presente medio de
impugnacion por diez dias habiles més, al considerar que existia causa justificada para
ello.

En razon de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y de
que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 243, fraccion VI, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y con base en las siguientes

CONSIDERACIONES:

11
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PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el
articulo 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
articulo 7, apartados D y E, y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 37,
53, fraccién I, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccion IV, 14, fracciones Ill, IV y
VIl, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Causales de improcedencia. Este Organo Colegiado realiza el estudio de
las causales de improcedencia, por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio
preferente.!

Para tal efecto, se cita el articulo 248 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que contiene las hipétesis de
improcedencia:

“Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

I. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algun recurso o medio de defensa
interpuesta por el recurrente;

Ill. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos en la presente ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacién proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revisién, Unicamente respecto de los
nuevos contenidos.”

De las constancias que obran en el expediente en que se actla, es posible advertir que
no se actualiza alguna de las causales de improcedencia del recurso de revision, en virtud
de lo siguiente:

1 Como criterio orientador, la jurisprudencia nimero 940, publicada en la pagina 1538 de la segunda parte
del Apéndice del Semanario Judicial de la Federacién 1917-1988, que a la letra sefiala: “Improcedencia.
Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente a la procedencia del juicio de amparo,
por ser cuestion de orden publico en el juicio de garantias.”
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1. La parte recurrente interpuso el recurso de revision dentro del plazo de quince dias
habiles previsto en el articulo 236 de la Ley de la materia.

2. Este Instituto no tiene conocimiento de que se encuentre en tramite algan recurso
o medio de defensa presentado por la parte recurrente, ante los tribunales
competentes, en contra del acto que impugna por esta via.

3. En el presente caso, se actualiza la causal de procedencia prevista en el articulo
234, fraccion 11, de la Ley de Transparencia, debido a que la parte recurrente se
inconformé medularmente por la declaracion de inexistencia de la informacién
solicitada.

4. En el caso concreto, no se formuld prevencion a la parte recurrente, por lo que el
recurso de mérito se admitié a tramite por acuerdo de fecha treinta de marzo de
dos mil veintidos.

5. La parte recurrente no impugna la veracidad de la respuesta.

6. No se advierte que la parte recurrente haya ampliado su solicitud de acceso a la
informacion al interponer su recurso de revision.

Causales de sobreseimiento. Por otra parte, este Instituto analiza si se actualiza alguna
causal de sobreseimiento. Al respecto, en el articulo 249 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se
establece lo siguiente:

“Articulo 249. El recurso serd sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;

Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

IIl. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.”

13



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

REBOLLOSO

.
SUJETO OBLIGADO:
MORENA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.1304/2022

Del analisis realizado por este Instituto, se advierte que no se actualiza alguna causal de
sobreseimiento, toda vez que la parte recurrente no se ha desistido del recurso en estudio y
el mismo no ha quedado sin materia, asimismo, no se observa que sobrevenga alguna
causal de improcedencia prevista en el articulo 248 de la Ley de Transparencia, por lo que
es procedente entrar al estudio de fondo del medio de impugnacion.

TERCERA. Estudio de fondo. Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr
claridad en el tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de
informacion, la respuesta del Sujeto Obligado, los agravios del recurrente y los alegatos
formulados.

a) Solicitud de Informacidn. El particular requirié de un servidor publico identificado, lo
siguiente:

1. Procedimientos realizados, denunciados, en proceso y sancionados en contra de
mencionado servidor publico durante su postulacién, trabajo, solicitud de registro,
para la emisibn de nombramientos, aceptacion de cargos o puestos, de la
Contraloria boletin CPCE-F/622/2018, asi como los motivos por los cuales se inicio
procedimientos ante contralorias ya sean internas o del Gobierno del Distrito
Federal o de la Ciudad de México, y, en su caso, si las resoluciones fueron
recurridas, su resolucion.

2. Del area de capital humano y del partido Morena, constancias de no inhabilitacion
postularse como candidato a eleccién popular en 2021, de la Secretaria de
Inclusidén y Secretaria de Trabajo y Fomento al Empleo.

3. Asi como de la alcaldia Miguel Hidalgo dentro de sus atribucion si ya hicieron
verificacion de expedientes la mencién o denuncia de que existen irregularidades
en su integracion y caso contrato la liberacion o proceso por el cual se dice que
todo esta en regla o de acuerdo a las leyes aplicables.

También se solicita en su caso numero de expedientes con irregularidades y
colonia o personas beneficiadas con esas irregularidades. Asi mismo
procedimientos o sanciones emitidas de personas a su cargo durante su encargo
y que el sancion6 como amonestaciones y otras sanciones, en las que el intervino.
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Asimismo, sefiald6 como “informacién complementaria” boletines, constancias de no
inhabilitacion, procedimientos realizados en contra del servidor publico solo o junto con
otros funcionarios o servidores publicos.

b) Respuesta del sujeto obligado. El sujeto obligado, por conducto del Comité Ejecutivo
Estatal, inform6 que derivado de la busqueda exhaustiva de la informacion en sus
archivos fisicos y electronicos, no se encontr6 la informacion de su interés, referente a
procedimientos realizados, denunciados, en proceso y sancionados en contra del C.
Ulises Labrador Herndndez Magro; asimismo, indicd que no obra expediente alguno que
dé cuenta de que el ciudadano en mencidn haya pertenecido a la estructura organica de
este sujeto obligado.

También sefialé que no obra expediente alguno en los archivos de ese instituto politico
del ciudadano referido y, bajo ese tenor, no se encontré ningin documento referente a
constancias de no inhabilitacion en los archivos de Morena Ciudad de México.

Asi, precisé que no tiene facultades o atribuciones para realizar las actividades
administrativas o politicas publicas del interés del particular y, en consecuencia, no
genera, administra, maneja, archiva, custodia o conserva la informacion publica
solicitada. Bajo ese tenor, es posible deducir qgue no se cuenta con dicha informacion.

En virtud de lo anterior, comunicé que no es competente para atender la solicitud de
acceso a la informacion de mérito y orient6 al particular a presentarla ante el Comité
Ejecutivo Nacional de MORENA de conformidad con lo dispuesto en el articulo 46 letra
m del Estatuto de MORENA.

c) Agravios de la parte recurrente. La parte recurrente se inconformé por la declaraciéon
de la inexistencia de la informacién solicitada, toda vez que a su consideracion, para ser
sujeto a ser candidato por partido politico, se solicita no estar inhabilitado para ocupar
cargo publico, en este caso esta persona lo fue por un distrito local, es decir en la Ciudad
de México y por partido MORENA.
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Por otra parte, sefialé que responden con incompetencia y no mencionan o acreditan
haber hecho busqueda exhaustiva, o en su defecto acreditar que dentro de sus funciones
no se encuentra cumplir con lo estipulado en legislacion electoral.

Llegados a este punto, es de precisarse que el particular inicamente se agravi6 por la
respuesta proporcionada respecto del punto 2 solicitado, estos es de las constancias de
inhabilitacion del servidor publico de su interés, por lo que los puntos 1 y 3 solicitados se
tienen como consentidos tacitamente, razén por la cual no seran motivo de analisis en
la presente resolucion.

Se apoya el razonamiento anterior en la siguiente jurisprudencia niumero VI.20. J/21,
semanario judicial de la federacién y su gaceta, novena €poca, t. ll, agosto de 1995, p.
291, que dispone:

“ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE. Se presumen asi, para los efectos del amparo, los
actos del orden civil y administrativo, que no hubieren sido reclamados en esa via dentro
de los plazos que la ley sefiala.

De la jurisprudencia en cita, se desprende que se consideran actos consentidos
tacitamente los actos del orden civil y administrativo que no hubieren sido reclamados en
los plazos que la ley sefala.

d) Alegatos. La parte recurrente no formulé alegatos ni ofrecioé pruebas dentro del plazo
de siete dias héabiles otorgado para tal efecto.

Por su parte, el sujeto obligado ratifico y defendi6 la legalidad de su respuesta inicial.

Todo lo anterior, se desprende de las documentales relacionadas con la solicitud de
informacion publica con nimero de folio 090166622000043 presentada a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, su respectiva respuesta y el recurso de revision,
documentales que se tienen por desahogadas por su propia y especial naturaleza, que
se valoran en términos de lo dispuesto por el articulo 243, fraccion lll, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de

16



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

REBOLLOSO

.
SUJETO OBLIGADO:
MORENA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.1304/2022

México, y conforme al criterio sostenido por el Poder Judicial de la Federacion cuyo rubro
es “PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO
DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL”, en el cual se
establece que, al momento de valorar en su conjunto los medios de prueba que se
aporten y se admitan, deben exponerse cuidadosamente los fundamentos de la
valoracion juridica realizada y de su decision, delimitada por la légica y la experiencia, asi
como, por la conjuncion de ambas, con las que se conforma la sana critica, como
producto dialéctico, y aprovechar ‘las maximas de la experiencia’, que constituyen las
reglas de vida o verdades de sentido comun.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede con el andlisis a la
luz del Unico agravio formulado por la parte recurrente, para determinar si la respuesta
emitida por el sujeto obligado contravino disposiciones y principios normativos que hacen
operante el ejercicio del derecho de acceso a la informacién publica y, si, en
consecuencia, se violo este derecho.

En primer término, es necesario hacer referencia al procedimiento_de busqueda que
deben seguir los sujetos obligados para la localizacién de la informacién requerida por
los particulares, contenido de los articulos 24, fracciones |y I, 28, 208 y 211 de laLey de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, cuyo texto en la parte que interesa se transcribe a continuacion:

“Articulo 24.Para el cumplimiento de los objetivos de esta Ley, los sujetos obligados
deberdn cumplir con las siguientes obligaciones, segun corresponda, de acuerdo asu

naturaleza:
I. Los sujetos obligados deberan documentar todo acto que derive del ejercicio de sus

atribuciones, facultades, competencias, funciones, procesos deliberativos y decisiones
definitivas, conforme lo sefiale la ley;

Il. Responder sustancialmente a las solicitudes de informacién que les sean formuladas;

Articulo 28. Los sujetos obligados deberan preservar los documentos y expedientes en
archivos organizados y actualizados de conformidad con la Ley en la materia y demas
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disposiciones aplicables, asegurando su adecuado funcionamiento y proteccion, con la
finalidad de que la informacién se encuentre disponible, localizable, integra, sea expedita

y se procure su conservacion.

Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus
facultades, competencias o funciones en el formato en que el solicitante manifieste, de entre
aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacién o del

lugar donde se encuentre asi lo permita.

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes se
turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informacién o deban
tenerlade acuerdo asus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que

realicen una busqueda exhaustiva y razonable de la informacion solicitada.

L.T

De la normatividad citada, se desprende lo siguiente:

o Para garantizar el cumplimiento de objetivo de la Ley de la materia, los sujetos
obligados deberan documentar todo acto que derive del ejercicio de sus atribuciones,
facultades, competencias, funciones, procesos deliberativos y decisiones definitivas
y a responder a las solicitudes de informacion que les sean formuladas.

e Los sujetos obligados deben preservar los documentos y expedientes en archivos
organizados y actualizados, asegurando su adecuado funcionamiento, con la
finalidad de que la informacidon se encuentre disponible, localizable, integra, sea
expedita y se procure su conservacion.

e Los sujetos obligados deben otorgar acceso a los documentos que se encuentren en
sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus facultades,

competencias y funciones.

e La Unidad de Transparencia del sujeto obligado garantizara que las solicitudes se
turnen a todas las areas competentes que cuenten con la informacion o deban
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tenerla de acuerdo con sus facultades, competencias y funciones para que realicen
una busqueda exhaustiva y razonable de la informacion solicitada.

Sentado lo anterior, a fin de verificar si se turné la solicitud, a la unidad administrativa que
cuenta con atribuciones inherentes a la materia de la solicitud, es conveniente hacer un
analisis del marco normativo aplicable a la estructura y atribuciones del sujeto obligado.

Ahora bien, en el caso concreto cabe retomar que la Unidad de Transparencia del sujeto
obligado turné la solicitud de mérito al Comité Ejecutivo Estatal de Morena.

Al respecto, es menester sefialar que, de conformidad al Estatuto de MORENA?Z, el
Comité Ejecutivo Estatal es el érgano de ejecucion del partido politico MORENA, el cual
lo conducird en la entidad federativa, en este caso, en la Ciudad de México, entre
sesiones del Consejo Estatal, asi como de llevar a cabo los planes de accion acordados
por el Consejo Estatal, el Consejo Nacional y el Congreso Nacional.

De esta forma, de las constancias que integran el recurso de revisién que se resuelve, es
posible advertir que el sujeto obligado turné la solicitud para su atencién al Comité
Ejecutivo Estatal, la cual de conformidad con lo analizado anteriormente, resulta ser
competente para conocer de la informacién solicitada.

En este orden de ideas, se considera que el sujeto obligado atendié la solicitud de
informacion, cumpliéndose asi con lo establecido en el articulo 211 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México.

Asi, en respuesta inicial, el sujeto obligado respondié que como resultado de la busqueda
exhaustiva efectuada en sus archivos fisicos y electronicos, no se encontré la informacién
solicitada, asi como gque no obra expediente alguno que dé cuenta de que el ciudadano
del interés del particular haya pertenecido a la estructura organica de este sujeto
obligado.

2 Consultado en https://morenaciudaddemexico.org/wp-content/uploads/2021/03/Estatuto-de-MORENA-Publicado-
DOF-5-nov-2014.pdf
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En consecuencia, sefiald que no se encontré ningiin documento referente a constancias
de no inhabilitacion en los archivos de Morena Ciudad de México, respecto del servidor
publico de su interés.

En ese orden de ideas, cabe retomar que el agravio de la parte recurrente estriba en la
inexistencia de la informacioén solicitada, toda vez que a su consideracion, para ser sujeto
a ser candidato por partido politico, se solicita no estar inhabilitado para ocupar cargo
publico, en este caso esta persona lo fue por un distrito local, es decir en la Ciudad de
México y por partido MORENA.

Por otra parte, sefialé que responden con incompetencia y no mencionan o acreditan
haber hecho busqueda exhaustiva, o en su defecto acreditar que dentro de sus funciones
no se encuentra cumplir con lo estipulado en legislacion electoral.

A este respecto, es de especial trascendencia distinguir entre las figuras de “inexistencia”
e “incompetencia”, para lo cual resultan aplicables los siguientes Criterios, emitidos por
el Pleno del Instituto Nacional de Transparencia y Acceso a la Informacién y Proteccion
de Datos Personales:

e Criterio 13-17.
Incompetencia. La incompetencia implica la ausencia de atribuciones del sujeto obligado
para poseer la informacion solicitada; es decir, se trata de una cuestion de derecho, en

tanto que no existan facultades para contar con lo requerido; por lo que la incompetencia
es una cualidad atribuida al sujeto obligado que la declara.

e Criterio 14-17.
Inexistencia. La inexistencia es una cuestion de hecho que se atribuye a la informacion

solicitada e implica que ésta no se encuentra en los archivos del sujeto obligado, no
obstante que cuenta con facultades para poseerla.
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Conforme a los Criterios en cita, se observa que la incompetencia se traduce en la
ausencia de atribuciones del sujeto obligado para poseer la informacion solicitada, es
decir, se trata de una cuestion de derecho; mientras que la inexistencia implica
necesariamente que la informacidon no se encuentra en los archivos de la autoridad, es
decir, se trata de una cuestién de hecho, no obstante que la dependencia o entidad
cuente con facultades para poseer dicha informacién.

Una vez explicado lo anterior, es menester precisar que el Estatuto de MORENA prevé
en su articulo 46, letra m, que corresponde a la Comision Nacional de Elecciones del
Comité Ejecutivo Nacional del partido, resguardar la documentacién relacionada con
los procesos electorales internos de los érganos estatutarios y de los candidatos a cargos
de eleccion popular.

En ese contexto, el Comité Ejecutivo Estatal de Morena en la Ciudad de México no tiene
facultades para contar con informacion de los expedientes de registro para postularse
como candidato a eleccion popular.

Al respecto, derivado de las constancias que integran el presente medio de impugnacion,
es posible advertir que el sujeto obligado, desde su respuesta inicial, dio atencion al
procedimiento previsto en la Ley de la materia para la busqueda de la informacion,
cumpliendo con ello a los principios de congruenciay exhaustividad y proporcionando
la informacién con la que cuenta.

Refuerza lo anterior, el criterio 02/17 emitido por el Pleno del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos Personales, el cual es
enuncia lo siguiente:

“Congruencia y exhaustividad. Sus alcances para garantizar el derecho de acceso a la
informacion. De conformidad con el articulo 3 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, de aplicaciéon supletoria a la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, en términos de su articulo 7; todo acto administrativo debe cumplir con
los principios de congruencia y exhaustividad. Para el efectivo ejercicio del derecho de acceso
a la informacion, la congruencia implica que exista concordancia entre el requerimiento
formulado por el particular y la respuesta proporcionada por el sujeto obligado; mientras que
la exhaustividad significa que dicha respuesta se refiera expresamente a cada uno de los
puntos solicitados. Por lo anterior, los sujetos obligados cumplirdn con los principios de
congruencia y exhaustividad, cuando las respuestas que emitan guarden una relacion légica
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con lo solicitado y atiendan de manera puntual y expresa, cada uno de los contenidos de
informacion.”

Por lo anterior, se desprende que todo acto administrativo debe cumplir con los principios
de congruencia y exhaustividad, en donde la congruencia implica que exista
concordancia entre el requerimiento formulado por el particular y la respuesta
proporcionada por el sujeto obligado; mientras que, la exhaustividad significa que dicha
respuesta se refiera expresamente a cada uno de los puntos solicitados.

En ese sentido, atendiendo a que el sujeto obligado buscé la informacion requerida en
los archivos de la unidad competente en la materia de la solicitud, la respuesta otorgada
genera certeza juridica de que se efectud una busqueda exhaustiva y adecuada de lo
peticionado.

Asi, toda vez que el area adscrita al sujeto obligado que fue consultada y que resulta
competente para conocer de la informacion solicitada, misma que informd no contar con
informacion relacionada con el requerimiento del particular, resulta loable sefialar que la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pudblica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México prevé lo siguiente:

Articulo 90. Compete al Comité de Transparencia:

[.]

Il. Confirmar, modificar o revocar la clasificacion de la informacion o declaracién de
inexistencia o incompetencia que realicen los titulares de las areas de los sujetos obligados;

[.]

Articulo 217. Cuando la informacién no se encuentre en los archivos del sujeto obligado, el
Comité de Transparencia:

I. Analizara el caso y tomara las medidas necesarias para localizar la informacion;

Il. Expediréd una resolucion que confirme la inexistencia del documento;

[.]

De lo anterior, se tiene que, los Comités de Transparencia son responsables de confirmar,
modificar o revocar la declaracion de inexistencia que realicen los titulares de las areas
de los sujetos obligados, cuando la informacidon no se encuentre en los archivos del
mismo. Para ello, analizaran el caso y tomaran medidas necesarias para localizar la
informacion o, en su caso, expediran una resolucién que confirme la inexistencia del
documento.
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No obstante, cabe sefalar lo dispuesto en el Criterio 07/17, emitido por el Pleno del
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos
Personales Instituto, el cual dispone lo siguiente:

No sera necesario que el Comité de Informaciéon declare formalmente la inexistencia,
cuando del andlisis a la normatividad aplicable no se desprenda obligaciéon alguna de
contar con la informacion solicitada ni se advierta algun otro elemento de conviccién
que apunte a su existencia. La Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pablica Gubernamental y su Reglamento prevén un procedimiento a seguir para declarar
formalmente la inexistencia por parte de las dependencias y entidades de la Administracion
Publica Federal. Este implica, entre otras cosas, que los Comités de Informacion confirmen la
inexistencia manifestada por las unidades administrativas competentes que hubiesen
realizado la busqueda de la informacion que se solicitd. No obstante lo anterior, existen
situaciones en las que, por una parte al analizar la normatividad aplicable a la materia de la
solicitud, no se advierte obligacién alguna por parte de las dependencias y entidades de contar
con la informacioén y, por otra, no se tienen suficientes elementos de conviccién que permitan
suponer que ésta existe. En estos casos, se considera que no es hecesario que el Comité de
Informacién declare formalmente la inexistencia de los documentos requeridos.

Del criterio en cita, se desprende que el procedimiento necesario para declarar la formal
inexistencia de la informacién previsto en la Ley de la materia, no resulta aplicable en
aguellas situaciones en las que, por una parte, al analizar la normatividad aplicable a la
materia de la solicitud no se advierta obligacion alguna por parte del sujeto obligado de
contar_con la_informacién y, por otra parte, no_se tengan_ suficientes elementos de
conviccién que permitan suponer que ésta existe.

En atencién a lo antes expuesto, es posible colegir que el sujeto obligado no tiene el
deber de someter a consideracion de su Comité de Transparencia la inexistencia
manifestada, en tanto que no se tienen los suficientes elementos de conviccion que
permitan suponer que ésta existe en sus archivos.

En ese sentido y ante el pronunciamiento claro de parte del sujeto obligado resulta
evidente para este Instituto, que la respuesta emitida por el sujeto obligado se encuentra
investida de los principios de veracidad y buena fe previstos en los articulos 5 y 32,
parrafo segundo, de la Ley de Procedimientos Administrativo de la Ciudad de México, de
aplicacion supletoria a la ley de la materia los cuales preveé:

“Articulo 5.- El procedimiento administrativo que establece la presente ley se regira por los
principios de simplificaciéon, agilidad, informacion, precision, legalidad, transparencia
imparcialidad y buena fe.
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Articulo 32.- (...)

Las manifestaciones, informes o declaraciones rendidas por los interesados a la autoridad
competente, asi como los documentos aportados, se presumiran ciertos salvo prueba en
contrario, y estaran sujetos en todo momento a la verificaciébn de la autoridad. Si dichos
informes, declaraciones o documentos resultan falsos, seran sujetos a las penas en que
incurran aquellos que se conduzcan con falsedad de acuerdo con los ordenamientos legales
aplicables. La actuacién administrativa de la autoridad y la de los interesados se sujetaran al
principio de buena fe”,

Asi mismo, sirven de sustento a lo anterior la tesis aislada 1V.20.A.120 A de rubro BUENA
FE EN LAS ACTUACIONES DE AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. 3; Asi como la
tesis aislada IV.20.A.119 A de rubro BUENA FE EN MATERIA ADMINISTRATIVA. ESTE
CONCEPTO NO SE ENCUENTRA DEFINIDO EN LA LEY, POR LO QUE DEBE
ACUDIRSE A LA DOCTRINA PARA INTERPRETARLO.4

En virtud de lo anterior, resulta inconcuso para este Instituto que, el agravio del recurrente
resulta infundado, toda vez que el sujeto obligado atendi6 la solicitud de conformidad
con el procedimiento previsto en la Ley de la materia.

CUARTA. Decision. De conformidad con el articulo 244, fraccion Ill, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, este Instituto determina que lo procedente es CONFIRMAR la respuesta del
sujeto obligado.

QUINTA. Responsabilidad. En el caso en estudio esta autoridad no advirti6 que
servidores publicos del sujeto obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria General de la
Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México

8 Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXI, enero de 2005, pag. 1723.
4 Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXI, enero de 2005, pag. 1724.
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RESUELVE:

PRIMERO. Con fundamento en el articulo 244, fraccion lll, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se
CONFIRMA la respuesta del sujeto obligado, en los términos de las consideraciones de
la presente resolucién.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente
resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultdaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio sefalado

para tal efecto y al Sujeto Obligado a través de los medios de comunicacion legalmente
establecidos.
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Asi lo acordaron, en Sesion Ordinaria celebrada el veinticinco de mayo de dos mil
veintidoés, por unanimidad de votos, los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los
Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero,
Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX, del
Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO CIUDADANO

PRESIDENTE
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA
MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO

SECRETARIO TECNICO
APGG
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