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¢A QUIEN SE DIRIGIO LA SOLICITUD (SUJETO OBLIGADO)?

Alcaldia Iztacalco

i% ¢ QUE SE PIDIO?

De la Subdireccibn de Gestidon Integral de
Riesgos y Proteccién Civil, copia del expediente
que contiene los memorandums, oficios y sus
escritos del expediente integrado derivado de la
problematica generada por la trabajadora
Carolina Nieto Suérez.

¢ POR QUE SE INCONFORMO LA
PERSONA SOLICITANTE?

El particular interpuso el presente recurso de
revisién, en el cual sefial6 como agravio la
inexistencia de la informacién solicitada.

. O . .
ﬂ' ¢ QUE SE ENTREGARA?

Realizar una busqueda exhaustiva vy
proporcionar la informacién solicitada, en caso
contrario, declarar la inexistencia.

¢ QUE RESPUESTA SE DIO?

En respuesta, el sujeto obligado a través de la
Subdireccion de Gestion Integral de Riesgos y
Proteccion Civil manifesté que después de
realizar una blsqueda exhaustiva en los archivos
no localiz6 la informacion solicitada.

@ ¢ QUE RESOLVIMOS Y POR QUE?

REVOCAR debido a que de una revision al acta
de entrega-recepcion del 28 de octubre de 2021
se localizaron elementos que advierten que no se
realiz6 una busqueda exhaustiva.

PALABRAS CLAVE

Proteccion, civil, expediente, memorandums,
oficios y acta.
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En la Ciudad de México, a veinticinco de mayo de dos mil veintidos.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.1314/2022, generado con
motivo del recurso interpuesto por la parte recurrente en contra de la Alcaldia Iztacalco,
se formula resolucién en atencion a los siguientes:

ANTECEDENTES:

I. Presentacion de la solicitud. El nueve de marzo de dos mil veintidds, se tuvo al
particular presentando una solicitud de acceso a la informacion publica, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, a la que correspondié el niamero de folio
092074522000366, mediante la cual se solicité a la Alcaldia Iztacalco lo siguiente:

“SOBRE LA BASE DE LOS ARTICULOS 233 PRIMER PARRAFO. 234. 236 Y 237 DE LA
LTAIPRC. SOLICITO DE LA SUBDIRECCION DE GESTION INTEGRAL DE RIESGOS Y
PROTECCION CIVIL DE LA ALCALDIA IZTACALCO. REQUIERO COPIA DEL EXPEDIENTE
DEBIDAMENTE RELACIONADO QUE CONTIENE LOS MEMORANDUMS. OFICIOS Y SUS
ESCRITOS DEL EXPEDIENTES INTEGRADO DERIVADO DE LA PROBLEMATICA
GENERADA POR LA TRABAJADORA DE NOMBRE CAROLINA NIETO SUAREZ. ESTE
EXPEDIENTE LOCALIZADO EN LA BODEGA DE LA SUBDIRECCION DE GESTION
INTEGRAL DE RIESGOS Y PROTECCION CIVIL DE LA PROPIA SUBDIRECCION QUE SE
SENALA COMO DOCUMENTACION DE SEGUIMIENTO EN EL ACTA DE ENTREGA
RECEPCION FORMALIZADA EN FECHA 28 DE OCTUBRE DE 2021 ANTE EL ORGANO DE
CONTROL INTERNO DE LA ALCALDIA IZTACALCO.” (sic)

Medio para recibir notificaciones: Correo electrénico.
Medio de Entrega: Cualquier otro medio incluidos los electrénicos.

Il. Respuesta a la solicitud. El veintitrés de marzo de dos mil veintidés, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, el sujeto obligado respondi6 a la solicitud de la
particular a través de los siguientes documentos:

a) Oficio niumero SESPGyGIRyPC/128/2022, de fecha veintitrés de marzo de
dos mil veintidos, suscrito por el Enlace de Informacion Publica de la
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Direccion General de Gobierno y de Gestion Integral de Riesgos y Proteccion
Civil, el cual sefala lo siguiente:

En atencién a la solicitud de acceso a la informacién publica 092074522000366, me permito
anexar a la presente copia simple de la respuesta emitida por la Subdireccion de Gestion
Integral de Riesgos y Proteccion Civil mediante oficio AIZTC-SG[RYPC/311/2022.

Con las manifestaciones realizadas, solicito se tenga por desahogada en lo correspondiente
al &mbito de la Direccidon General de Gobierno y de Gestion Integral de Riesgos y Proteccidn
Civil, la solicitud de informacién mencionada en el proemio del presente escrito.

Se proporciona el siguiente oficio en forma impresa en tiempo y forma tal como lo prevé la Ley
en materia; asimismo, dicha informacion se envia de conformidad con el Articulo 7 dltimo
parrafo de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendiciéon de Cuentas
de la Ciudad de México, es decir se le envia en el estado en que se encuentra en los archivos
de este Ente Publico.

.7 (sic)

b) Oficio nimero AIZTC-SGIRYPC/311/2022 de fecha veintitrés de marzo de
dos mil veintidos suscrito por la Subdirectora de Gestion Integral de Riesgos
y Proteccion Civil, en el cual sefiala lo siguiente:

De conformidad con los articulos 11 'y 192 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, que establecen que los sujetos
obligados en los procedimientos de acceso a la informacion se regiran por los principios de:
méaxima publicidad, certeza, legalidad, prontitud, imparcialidad, objetividad, eficacia,
profesionalismo, independencia, gratuidad, sencillez, anti formalidad, expedites, libertad de
informacion y transparencia.

Después de un analisis detallado a la informacién solicitada, se hace de su conocimiento que
después de realizada una busqueda exhaustiva en los archivos de esta Subdireccion de
Gestion Integral de Riesgos y Areas adjuntas no se localizé informacion referente al tema de
interés.
.7 (sic)

lll. Presentacion del recurso de revision. El veintiocho de marzo de dos mil veintidos,
la persona recurrente, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, interpuso
recurso de revisién en contra de la respuesta emitida por el sujeto obligado a su solicitud
de acceso a la informacién puablica, por el que sefiald lo siguiente:
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Acto o resolucién que recurre:

“He realizado la solicitud en otra ocasién argumentando que el expediente se encuentra dentro
de una caja y la respuesta sefiala que no existe esta caja, ante el érgano de control interno
presenta mediante oficio iztc-sgirypc/375/2021, otra informacion y sefala la existencia
efectivamente de la caja agregando una fotografia de la misma, en el acta de entrega
recepcion formalizada el 28 de octubre se le enuncia la existencia de documentos sensibles
dentro de esta caja en donde esta este expediente y en la misma acta y queja presentada con
posterioridad se le hace saber al érgano de control el comportamiento de la titular para
entorpecer el proceso de entrega recepcion.

producto de esto solicito audiencia ante ese instituto para agregar mayor informacion al
respecto asi como presentar la solicitud previa y los documentos exhibidos por la titular de
esta oficina ante el érgano interno de control en donde contrasta su dicho.

por lo anterior en base a la LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA Y RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO Publicada en la Gaceta
Oficial de la Ciudad de México el 06 de mayo de 2016 en su Ultima reforma publicada en la
Gaceta Oficial de la Ciudad de México el 26 de febrero de 2021 especificamente su al articulo
11 que a su letra dice Articulo 11. El Instituto y los sujetos obligados deberan regir su
funcionamiento de acuerdo a los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia,
legalidad, maxima publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia.

debo precisar que el expediente cuanta con su acuse mismo que comprueba se entrego a la
direccion juridica para que esta se diera respuesta a la comisién de derechos humanos del
d.f. derivado de que no existe trasparencia, no existe objetividad, certeza ademas de que no
existe imparcialidad mas aln estos principios han sido eliminados del deber ser de una
administracion eficiente y apegada al adecuado proceso.

asi como el Articulo 192. Los procedimientos relativos al acceso a la informacién se regiran
por los principios: de maxima publicidad, eficacia, anti formalidad, gratuidad, sencillez,
prontitud, expedites y libertad de informacion.

Siendo el ente negligente para atender la maxima publicidad, mas sin embargo ha buscado la
forma de entorpecer el acceso a la misma , obstruyendo el principio de eficacia, ademas de
impedir la libertad de informacién al entorpecer el acceso a la misma con argucias que no
comulgan con una nueva administracion alejada a de los vicios que siempre han empafiado a
la administracion publica.” (sic)

IV. Turno. El veintiocho de marzo de dos mil veintidés, la Secretaria Técnica de este
Instituto tuvo por recibido el recurso de revisién descrito en el numeral anterior, al que
correspondio el numero INFOCDMX/RR.IP.1314/2022, y lo turné a la Ponencia de la
Comisionada Ciudadana Marina Alicia San Martin Rebolloso para que instruyera el
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procedimiento correspondiente.

V. Admisién. El treinta y uno de marzo de dos mil veintidos, este Instituto, con
fundamento en lo establecido en los articulos, 51, fracciones 1 y Il, 52, 53, fraccion Il, 233,
234, 236, 237, 239 y 243, fraccidn |, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, admitié a tramite el presente
recurso de revisidn interpuesto, en el que recayé el numero de expediente
INFOCDMX/RR.IP.1314/2022.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, puso a disposicion de las partes el expediente de mérito, para que, en un plazo
maximo de 7 dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera y, exhibieran las
pruebas que considerasen necesarias o expresaran sus alegatos.

VI. Cierre. El veinte de mayo de dos mil veintidds, se decret6 el cierre del periodo de
instruccion y ordend la elaboracion del proyecto de resolucidon correspondiente.

Asimismo, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 239, primer parrafo, de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, se acordd la ampliacion del plazo para resolver el presente medio de
impugnacién por diez dias habiles més, al considerar que existia causa justificada para
ello.

En razén de que fue debidamente substanciado el expediente en que se actia, como
consta de las actuaciones que obran en el mismo y que no existe diligencia pendiente de
desahogo se orden6 emitir la resolucion que conforme a derecho proceda, de acuerdo
con las siguientes

CONSIDERACIONES:

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es
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competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el
articulo 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
articulo 7 apartados D y E y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 37,
53, fraccién 11, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccion IV, 14, fracciones lll, IV y
VIl, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Causales de improcedencia o sobreseimiento. Previo al andlisis de fondo
del presente recurso de revision, esta autoridad realizard un estudio de oficio de las
causales de improcedencia y de sobreseimiento.

Causales de improcedencia. El articulo 248 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendiciébn de Cuentas de la Ciudad de México, establece lo
siguiente:

Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

|. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algin recurso o medio de
defensa interpuesta por el recurrente;

lll. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencién en los términos establecidos en la presente
ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacién proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, Unicamente respecto
de los nuevos contenidos.

Al contrastar las hip6tesis de improcedencia que marca la ley con los hechos acreditados
en los expedientes se constata que:

I. El recurso de revision fue interpuesto en el periodo de quince dias que marca el articulo
236 de la Ley de la materia.

II. No se acreditd la existencia de medio de defensa alguno ante tribunales relacionado
con el asunto que esta siendo tramitado.
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[ll. Dada la materia de la controversia, el recurso de revision encuadra en la hipotesis de
procedencia marcada por la fraccion Il del articulo 234 de la Ley de la materia.

IV. En el caso concreto, no hubo ninguna prevencion a la parte recurrente, por lo que el
recurso de mérito se admitié a tramite por acuerdo del dia 8 de febrero de 2022.

V. El recurrente no impugna la veracidad de la informacion recibida.

VI. El recurrente no amplio su solicitud de informacién a través del medio de impugnacion.

En consecuencia, este Instituto concluye que no se actualiza alguna causal de
improcedencia prevista por la Ley de Transparencia local, por lo que a continuacion se
analizaran si existe alguna hipotesis que acredite el sobreseimiento.

Causales de sobreseimiento. El articulo 249 de la Ley de Transparencia local prevé:

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;

II. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

[ll. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.

Los hechos de los presentes casos no dan pie a las hipotesis de sobreseimiento que
marca el articulo citado pues:

I. El recurrente no se ha desistido expresamente.

Il. En este caso la causa de pedir sigue vivo dado que no existe acto alguno que haya
variado los estados de las cosas que dieron origen a la controversia.

lll. En el presente asunto no se actualiza alguna causal de improcedencia como ya se
establecio en el apartado precedente.

En consecuencia, al no acreditarse ninguna de las causales de sobreseimiento que
marca la ley, este drgano resolutor procedera a analizar el fondo del asunto.

TERCERA. Estudio de fondo. En el presente caso, la controversia consiste en
determinar si la respuesta brindada por el sujeto obligado cumple con la normatividad
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establecida en la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México.

Tesis de la decision.

El agravio planteado por la parte recurrente es fundado y suficiente para revocar la
respuesta brindada por la Alcaldia Iztacalco.

Razones de la decision.

Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el tratamiento del
tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de informacién, la respuesta del
sujeto obligado y el agravio del recurrente.

El particular solicité a la Alcaldia Iztacalco, en medio electrénico, de la Subdireccion de
Gestion Integral de Riesgos y Proteccion Civil, copia del expediente que contiene los
memorandums, oficios y sus escritos del expediente integrado derivado de la
problematica generada por la trabajadora Carolina Nieto Suarez.

Asimismo, el particular indicé que este expediente esta localizado en la bodega de la
Subdireccion de Gestion Integral de Riesgos y Proteccion Civil y que se sefialé como
documentacion de seguimiento en el acta de entrega recepcion formalizada el 28 de
octubre de 2021 ante el Organo de Control Interno de la Alcaldia Iztacalco.

En respuesta, el sujeto obligado a través de la Subdirecciébn de Gestion Integral de
Riesgos y Proteccion Civil manifestdé que después de realizar una busqueda exhaustiva
en los archivos no localizo la informacion solicitada.

El particular interpuso el presente recurso de revision, en el cual sefial6 como agravio la
inexistencia de la informacion solicitada.

Una vez admitido el presente recurso de revision, este Instituto no recibié alegatos de
ninguna de las partes.
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Los datos sefialados con antelacion se desprenden de las documentales obtenidas de la
Plataforma Nacional de Transparencia, asi como de los documentos que recibio este
Instituto por correspondencia. Documentales a las que se les otorga valor probatorio en
términos de lo dispuesto por los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de materia, asi como con apoyo
en la tesis emitida por el Poder Judicial de la Federacion cuyo rubro es PRUEBAS. SU
VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.

Formuladas las precisiones que anteceden, este 6rgano colegiado procede a analizar el
contenido de la respuesta impugnada a la luz del agravio formulado por la parte
recurrente, con la finalidad de determinar si la misma contravino disposiciones y
principios normativos que hacen operante el ejercicio del derecho de acceso a la
informacion puablica y, si, en consecuencia, se violé este derecho del inconforme.

En este sentido, con el objeto allegarse de los elementos de andlisis necesarios, resulta
importante citar la normativa aplicable a la materia de la solicitud de acceso que nos
ocupa.

Al respecto, la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, establece lo siguiente:

“I..]
Articulo 5. Son objetivos de esta Ley:

VILI. Coadyuvar para la gestion, administraciéon, conservacion y preservacion de los
archivos administrativos y la documentacidon en poder de los sujetos obligados para
garantizar el Derecho de Acceso a la Informacién Publica;

Articulo 6. Para los efectos de la presente Ley se entendera por:
XVI. Expediente: A la unidad documental constituida por uno o varios documentos de

archivo, ordenados vy relacionados por un mismo _asunto, actividad o tramite de los
sujetos obligados;
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Articulo 24. Para el cumplimiento de los objetivos de esta Ley, los sujetos obligados deberan
cumplir con las siguientes gbligaciones, segun corresponda, de acuerdo a su naturaleza:

VI. Constituir y _mantener actualizados sus_sistemas de archivo y gestién
documental, conforme a la normatividad aplicable;

Articulo 28. Los sujetos obligados deberan preservar los documentos vy expedientes en
archivos organizados v actualizados de conformidad con la Ley en la materia y demas
disposiciones aplicables, asegurando su adecuado funcionamiento y proteccion, con la
finalidad de que lainformacién se encuentre disponible, localizable, integra, sea expedita
y Se procure su conservacion.

Articulo 90. Compete al Comité de Transparencia:

XI. Supervisar la aplicacién de los criterios especificos del sujeto obligado, en
materia de catalogacion y conservacién de los documentos administrativos, asi como la
organizacién de archivos;

Articulo 121. Los sujetos obligados, deberan mantener impresa para consulta directa de
los_particulares, difundir y mantener actualizada a través de los respectivos medios
electrénicos, de sus sitios de internet y de la Plataforma Nacional de Transparencia, la
informacion, por lo menos, de los temas, documentos y politicas siguientes segun les
corresponda:

Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos gue se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus
facultades, competencias o funciones en el formato en que el solicitante manifieste, de entre
aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacién o del
lugar donde se encuentre asi lo permita.

Articulo 217. Cuando lainformacidn no se encuentre en los archivos del sujeto obligado,
el Comité de Transparencia:

I.Analizard el caso y tomara las medidas necesarias para localizar la informacion;

Il. Expedird una resolucion que confirme la inexistencia del documento;

1. Ordenara, siempre que sea materialmente posible, que se genere o se reponga la
informacion en caso de que ésta tuviera que existir en la medida que deriva del ejercicio de
sus facultades, competencias o funciones, o que previa acreditacion de laimposibilidad de
su generacion, exponga las razones por las cuales en el caso particular no ejercié
dichas facultades, competencias o funciones, lo cual notificara al solicitante a través de la
Unidad de Transparencia; y

V. Notificara al 6rgano interno de control o equivalente del sujeto obligado quien,
en su caso, deberd iniciar_el procedimiento _de responsabilidad administrativa gue

corresponda.
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Articulo 219. Los sujetos obligados entregardn documentos gue se encuentren en sus
archivos. La obligacién de proporcionar informacion no comprende el procesamiento de la
misma, ni el presentarla conforme al interés particular del solicitante. Sin perjuicio de lo
anterior, los sujetos obligados procuraran sistematizar la informacion.

L.T

En tanto, la Ley de Archivos de la Ciudad de México establece:

“I...]

Articulo 1. La presente Ley es de orden publico y de observancia general en todo el territorio
de la Ciudad de México, y tiene por objeto general establecer los principios y bases para
la organizacion, conservacion, preservacién, acceso y administracion homogénea de
los _archivos en posesion de cualquier autoridad, entidad, Organo y Organismo de los
Poderes Legislativo, Ejecutivo y Judicial, Alcaldias, Organos Auténomos, Partidos Politicos,
Sindicatos, Fideicomisos y Fondos publicos, asi como de cualquier persona fisica o moral que
reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de autoridad de la Ciudad de México.

Articulo 4. Para los efectos de esta Ley se entenderd por:

Il. Administracién de archivos: Las funciones, acciones, planeacién, y demas
actividades que permiten una adecuada administracion de los archivos y por tanto de
los documentos, aunque para éstos se suele referir especificamente la gestién documental.
La administracién de archivos permite una buena utilizacién y transparencia en el manejo de
los diversos recursos o bienes que se tienen y requieren para el logro de los objetivos de una
institucién archivistica;

IV. Archivo: El conjunto _organico _de documentos en cualquier soporte o formato,
producidos o recibidos en el ejercicio de las atribuciones y funciones de los sujetos
obligados y que ocupan un lugar determinado a partir de su estructura funcional u organica;

V. Archivo de concentracién: El integrado por documentos de archivo transferidos
desde las areas o unidades productoras, que tienen todavia vigencia administrativa, de
consulta esporadicay que pueden ser eliminados o conservados permanentemente después
de un proceso de valoracion documental;

VI. Archivo de tramite: Unidad administrativa integrada por documentos de archivo de
uso cotidiano y necesario parael ejercicio de las atribuciones y funciones de los sujetos
obligados;

X. Area_Coordinadora de Archivos: La instancia encargada de promover y vigilar el
cumplimiento de las disposiciones en materia de gestién documental y administracion
de archivos, asi como de coordinar las areas operativas del Sistema Institucional de Archivos;
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XIl. Baja documental: La eliminacion de aquellos documentos que hayan prescrito en
su vigencia administrativa, en conformidad con los plazos de conservacion establecidos en
el catédlogo de disposicién documental y que no posean los valores secundarios o historicos
considerados para ser conservados de manera permanente, de acuerdo con la Ley y las
disposiciones juridicas aplicables;

XIX. Conservacion de documentos: El conjunto de procedimientos v medidas destinados
a_asegurar _la prevencion de alteraciones fisicas de los documentos en papel y la
preservacion de los documentos digitales a largo plazo;

XXV. Documento de archivo: Aquel que registra un hecho, acto administrativo, juridico,
fiscal o contable, producido, recibido y utilizado en el ejercicio_de las facultades,
competencias, atribuciones o funciones de los sujetos obligados, con independencia de
su soporte documental y que encuentra pleno sentido al relacionarse con_ otros
documentos para formar expedientes;

XXVII. Documentos publicos: Los que deben producir, registrar, organizar y conservar
los sujetos obligados, sobre todo acto qgue derive del ejercicio de facultades,
competencias, atribuciones o funciones de acuerdo con lo establecido en las
disposiciones juridicas correspondientes, es decir, a los expedientes, reportes, estudios,
actas, resoluciones, oficios, correspondencia, acuerdos, directivas, directrices, circulares,
contratos, convenios, instructivos, notas, memorandos, estadisticas o bien, cualquier otro
registro que documente el ejercicio de las facultades, funciones, competencias y
decisiones de los sujetos obligados, sus personas servidoras publicas e integrantes,
sin importar su fuente y fecha de elaboracion. Los documentos podran estar en cualquier
medio, sea escrito, impreso, sonoro, visual, electrénico, informatico u hologréfico;

XXIX. Expediente: La unidad documental compuesta, constituida por documentos de
archivo, clasificados vy ordenados a partir de un mismo asunto, actividad o tramite de
los sujetos obligados;

XXXVII. Instrumentos de control y consulta archivistica: Los instrumentos que, sustentan
la organizacidn, control y conservacién de los documentos de archivo alo largo de su
ciclo vital (cuadro general de clasificacion archivistica, catalogo de disposicién documental e
inventarios general, de transferencia y baja documental) asi como su localizacién expedita
parala consulta por parte del ente generador y del publico en general;

XLIX. Sistema Institucional: Los sistemas institucionales de archivos de cada sujeto
obligado;

Articulo 5. Los sujetos obligados que refiere esta Ley se regirdn por los siguientes
principios:

I. Accesibilidad: Garantizar el acceso a la consulta de los archivos de acuerdo con esta Ley
y las disposiciones juridicas aplicables;
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Il. Conservaciéon: Adoptar las medidas de indole técnica, administrativa, ambiental y
tecnoldgica para la adecuada preservacion de los documentos de archivo;

Ill. Disponibilidad: Adoptar las medidas pertinentes para la localizacion expedita de los
documentos de archivo;

IV. Economia: Implementar medidas para la reduccién de tiempos y labores con eficiencia y
eficacia;

V. Integridad: Garantizar que los documentos de archivo mantengan su contexto de
produccion y sean completos y veraces para reflejar con exactitud la informacién contenida;
VI. Preservacién: facilitar el acceso a los archivos cuando éstos existieran, de producirlos y
preservarlos cuando no estuvieran recopilados u organizados como tales, en ambos casos,
sin importar el paso el tiempo, mas aln cuando se trate de graves violaciones de derechos
humanos, ya que la informacion archivada no solo impulsa investigaciones sino puede evitar
que estos hechos puedan repetirse, y

VII. Procedencia: Conservar el origen de cada fondo documental producido por los sujetos
obligados, a fin de distinguirlos de otros fondos semejantes, y respetar el orden interno que
los documentos desarrollan durante su actividad institucional.

Articulo 6. Cualguier autoridad, entidad, Organo y Organismo de los Poderes Legislativo,
Ejecutivo y Judicial, Alcaldias, Organos Auténomos, Partidos Politicos, Sindicatos,
Fideicomisos y Fondos publicos, asi como de cualquier persona fisica o moral que reciba y
ejerza recursos publicos o realice actos de autoridad de la Ciudad de México, deberan
garantizar la adecuada gestién documental y administracidén de archivos con el objeto
de respetar el derecho a la verdad de conformidad con lo establecido en el articulo 5,
apartado C, numeral 2 de la Constitucién Politica de la Ciudad de México, asi como el acceso
a la informacion contenida en los archivos, y fomentar el conocimiento de su Patrimonio
Documental Archivistico.

Articulo 7. Toda la informacién contenida en los documentos producidos, obtenidos,
adquiridos o0 en posesidn de los sujetos obligados, seré publicay accesible a cualquier
persona en los términos y condiciones que establece la legislacion en materia de
transparencia y acceso a la informacion publica y de proteccion de datos personales.

Articulo 8. Los sujetos obligados deberdn producir, registrar, clasificar, ordenar vy
conservar los documentos de archivo sobre todo acto que derive del ejercicio de sus
facultades, competencias, atribuciones o funciones de acuerdo con las disposiciones
juridicas correspondientes.

Articulo 9. Los documentos producidos en los términos del articulo anterior son
considerados documentos publicos de conformidad con las disposiciones aplicables.

Articulo 11. Cada sujeto obligado es responsable de identificar, clasificar, ordenar,
describir, conservar, proteger v preservar sus archivos; de la operacion de su Sistema
Institucional; del cumplimiento de lo dispuesto por la Ley General, esta Ley y por las
determinaciones que emitan el Consejo Nacional o el Consejo de Archivos de la Ciudad de
México, segun corresponda; y deberan garantizar que no se sustraigan, dafien o eliminen
documentos de archivo y lainformacién a su cargo.
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Las personas servidoras publicas que concluyan su empleo, cargo o comisioén, debera
garantizar la entrega de los archivos a quien lo sustituya, organizados y descritos de
conformidad con los instrumentos de control y consulta archivisticos que identifiquen la
funcion que les dio origen en los términos de esta Ley.

Articulo 15. Los sujetos obligados deberdn mantener los documentos contenidos en sus
archivos con el orden original en gue fueron producidos, conforme a los procesos de
gestion documental que incluyen la produccién, organizacion, descripcion, valoraciéon y
disposicion documental, en los términos que establezcan el Consejo Nacional, el Consejo de
Archivos de la Ciudad de México y las disposiciones juridicas aplicables.

Articulo 19. Las personas servidoras publicas que deban elaborar un acta de entrega-
recepcion _al separarse de su _empleo, cargo_o_comision, en los términos de las
disposiciones juridicas aplicables, deberan entregar los archivos gue se encuentren bajo
su custodia debidamente organizados, asi como los instrumentos de control y consulta
archivisticos actualizados.

LT

Como se puede observar, esta normatividad sustenta la obligacién de los sujetos
obligados de mantener organizados sus archivos administrativos y la documentacion
respectiva, a través, del proceso de gestidn, administracion, conservacién y preservacion
de los mismos, con la finalidad de garantizar el Derecho de Acceso a la Informacion
Plblica. Esto implica, constituir y mantener actualizados sus sistemas de archivo y
gestion documental, ademas, de la obligacién de preservar los documentos y expedientes
en archivos organizados y actualizados de conformidad con la Ley en la materia y demas
disposiciones aplicables, asegurando su adecuado funcionamiento y proteccién, con la
finalidad de que la informacién se encuentre disponible, localizable, integra, sea expedita
y Se procure su conservacion.

Para mayor abundamiento, se debe entender como documento de archivo, aquel que
registra un hecho, acto administrativo, juridico, fiscal o contable, producido, recibido y
utilizado en el ejercicio de las facultades, competencias, atribuciones o funciones de los
sujetos obligados, con independencia de su soporte documental y que encuentra pleno
sentido al relacionarse con otros documentos para formar expedientes, y por estos
ultimos, debemos entender como las unidades documentales compuestas, constituidas
por documentos de archivo, clasificados y ordenados a partir de un mismo asunto,
actividad o tramite de los sujetos obligados.
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Asimismo, los sujetos obligados deben contar con instrumentos de control y consulta
archivistica que sustenten la organizacién, control y conservacion de los documentos de
archivo a lo largo de su ciclo vital, asi como su localizacion expedita para la consulta por
parte del ente generador y del puablico en general. Es decir, deben contar con un sistema
institucional de archivos.

Asimismo, en los casos en que la informacidn no se encuentre en los archivos del
sujeto obligado, el Comité de Transparencia, analizara el caso y tomara las medidas
necesarias para localizar la informacién; Expedird una resolucion que confirme la
inexistencia del documento; Ordenara, siempre que sea materialmente posible, que se
genere o0 se reponga la informacién en caso de que ésta tuviera que existir en la medida
que deriva del ejercicio de sus facultades, competencias o funciones, o _gue previa
acreditacion de la imposibilidad de su generacion, exponga las razones por _las
cuales en el caso particular no ejercié dichas facultades, competencias o
funciones, lo cual notificard al solicitante a través de la Unidad de Transparencia;y
Notificard al 6rgano interno de control o equivalente del sujeto obligado quien, en
su_caso, debera iniciar el procedimiento de responsabilidad administrativa gue
corresponda.

Una vez, expuesta la normatividad que da soporte a la administracion y la gestion
documental que rige a los archivos, y, que en el ambito del derecho de acceso a la
informacion publica, los archivos son la materia prima fundamental para ejercerlo por
parte de la ciudadania, y, que en este caso esta referido a los archivos en forma de
memorandums, oficios y sus escritos del expediente integrado derivado de la
problematica generada por la trabajadora Carolina Nieto Suarez, se tienen los elementos
para determinar si la respuesta del sujeto obligado es adecuada a lo solicitado y el agravio
sefialado por la parte recurrente.

En consecuencia, este Instituto con la finalidad de contar con mayores elementos para
resolver el presente recurso de revision, se consultaron las diligencias requeridas para el
expediente INFOCDMX/RR.IP.0316/2022, votado por el Pleno de este Instituto el dia 9
de marzo del presente, toda vez que en este caso el sujeto obligado proporcioné el Acta

14



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

REBOLLOSO

-
SUJETO OBLIGADO:
ALCALDIA IZTACALCO

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.1314/2022

Administrativa de Entrega-Recepcion del 28 de octubre de 2021, tal y como se muestra
a continuacion:

ALCALDIA

| e | SUBDIRECCION DE GESTION INTEGRAL DE RIESGOS Y
1 %Lfg;ﬁjig : L:iél,%;f?ﬁ%c?\,' PROTECCION CIVIL
‘ IZTACALCO

'Y
iy & MEXIiCC TENOCHTITLAN
B SIETE SIGLOS DE HISTORIA

ACTA ADMINISTRATIVA DE ENTREGA-RECEPCIQN DE LA SUBDIRECCI(')N’ DE
GESTION INTEGRAL DE RIESGOS Y PROTECCION CIVIL EN LA ALCALDIA
IZTACALCO.

En la Ciudad de México, siendo las trece horas con treinta minutos del dia 28 de octubre
de dos mil veintiuno, se reunieron en las oficinas de esta Subdireccion de Gestion Integral
de Riesgos y Proteccion Civil, sito en Avenida Rio Churubusco esquina Calle Té s/n,
Col. Gabriel Ramos Millan, en la Ciudad de México, Cédigo Postal 08000, el Ciudadano

En esta acta entrega recepcion, se encontro lo siguiente:

En el anexo VI, referente al punto Xl del acta, relativo a la relacibn de archivos
entregados, se habla de que en ese acto se entregan toda la serie de documentos
generados durante la gestion del 16 de febrero al 30 de septiembre de 2021 localizados
en la Subdireccion en cita 'y en la bodega de dicha oficina, no obstante, se menciona que
hubo una situacion con las llaves de la bodega de la Subdireccion; que se entregan
relacionados los expedientes que fueron recién identificados derivado de que en el acta
previa de entrega — recepcion no se entregdé documental alguna en materia de archivo,
anexandose ademas de los folios consecutivos del acta previa nimero 23, 24, 25y demas
particularidades del manejo de expedientes por el personal administrativo del area.

Ademas, se refiere también al agregado de expedientes por parte de una servidora
publica, el extravio de expedientes sensibles que precisa determinada servidora
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publica, pero que aparece de manera espontanea en el espacio que ocupa el escritorio
de otra persona servidora publica, cuando ésta habia comentado no contar con archivo
alguno en dénde aparecieron tales documentos, esto es, “documentales probatorias
todas que se encuentran en el espacio habilitado como bodega en la propia oficina
de la subdireccion de gestién integral de riesgos y proteccién civil dentro de una
caja, de igual manera sefialo otras listas que refieren documentales en el interior
del mueble color vino asi como el archivo en credenzay en el propio escritorio, los
cuales no fueron relacionados por la falta de facilidades”.

Acto seguido, relaciona expedientes localizados en la bodega de la oficina de la
Subdireccion, documentos generados durante el ejercicio del 16 de febrero al 30 de
septiembre de 2021.

Asimismo, en el punto XV.- Otros Hechos, aparece, entre otros puntos, los siguientes:

e “Dar seguimiento al acta circunstanciada de hechos por el intento de extraccion de
bienes de la subdireccidn.

e Dar seguimiento a la problematica de pérdida de documentos y extravio de los
mismos respecto a programas internos y archivo institucional que se sefalan en
archivo anexo.

e Esta acta de entrega recepcion se formaliza el dia de hoy derivado a la negativa
de acceso_a los expedientes localizados en las instalaciones de la
subdireccién_de gestion_integral de riesqgos vy proteccion_civil para la
digitalizacién _delos mismos ademas de referir ala actual titular la existencia
de expedientes sensibles gue se tenian que digitalizar y atender derivado de
las _problematicas gue _en_ellos _se contienen, expedientes que hablan de
falsedad en las denuncias realizadas por servidoras publicas, asi como de
expedientes en donde se denuncia el abuso a servidoras publicas por compafieros
de trabajo ademas de sustraccion de documentos y de irregularidades en el
manejo de donaciones y gratificaciones a los propios trabajadores del area”.
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Lo que se observa, es que han existido y prevalecen situaciones de conflicto interno entre
personas servidoras publicas en la Subdireccion multicitada, que incluso, afectaron la
elaboracion del Acta de Entrega-Recepcidn en cita.

Aqui es importante, sefialar que en el acta entrega recepcion se encuentra asentado que
al agregado de expedientes por parte de una servidora publica, el extravio de
expedientes sensibles que precisa determinada servidora publica, pero que aparece de
manera espontanea en el espacio que ocupa el escritorio de otra persona servidora
publica, cuando ésta habia comentado no contar con archivo alguno en donde
aparecieron tales documentos, esto es, “documentales probatorias todas que se
encuentran en el espacio habilitado como bodega en la propia oficina de la
subdireccion de gestién integral de riesgos y proteccién civil dentro de una caja,
de igual manera sefialo otras listas que refieren documentales en el interior del
mueble color vino asi como el archivo en credenza y en el propio escritorio, los
cuales no fueron relacionados por la falta de facilidades”.

Esto es, desde el acta entrega recepcion se asentd la referencia que hizo la persona
publica que entregod el cargo de Subdirector respecto a diversas situaciones en el manejo
del archivo, incluso, el extravio de expedientes sensibles como documentales
probatorias todas que se encuentran en el espacio habilitado como bodega en la
propia oficina de la Subdireccién ... dentro de una cajay en el punto XV del acta, que
versa sobre otros hechos, se asentd, aparte de dar seguimiento a un acta
circunstanciada de hechos por el intento _de extraccion de bienes de la
subdireccién y de la pérdida de documentos respecto a programas_internos vy
extravio de los mismos, que hubo “negativa de acceso alos expedientes localizados
en las instalaciones de la subdireccion de gestién integral de riesqos y proteccién
civil para la digitalizaciéon _de los mismos ademas de referir_a la actual titular _la
existencia _de expedientes sensibles gue se tenian gque digitalizar y atender
derivado de las problemaéticas que en ellos se contienen”, se concluye lo siguiente:

e Primero, en el acta de entrega recepcién hay indicios de que no hubo una
transicion del cargo de manera ordenada, por la situacion conflictiva al interior de
la subdireccion, lo cual repercutié en la entrega y la recepcion de la informacion
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ante la carencia de una buena gestion, administracion, conservacion y
preservacion de la documentacion que posee esta unidad administrativa, misma
a la que esta obligada conforme a la normatividad citada durante el estudio.

e Segundo, dado que, el expediente solicitado se integra de memorandums, oficios
y escritos, se observa que no se realizé una busqueda exhaustiva razonable al
interior de la subdireccion, puesto que, este tipo de documentos relacionados con
la teméatica del expediente requerido, debieron ser registrados en los controles
documentales de las unidades administrativas que se encuentran adscritas a la
Subdireccion de Gestion Integral de Riesgos y Proteccion Civil, por lo menos, la
entrega de los documentos y sus acuses de recibido.

En sintesis, se considera que el sujeto obligado no realiz6 una busqueda exhaustiva
razonable en el archivo de la Subdireccion de Gestidn Integral de Riesgos y Proteccion
Civily en los archivos de las unidades administrativas adscritas a la misma, considerando,
los tipos de documentos y el contenido de la tematica sefialada por la parte recurrente,
generando falta de certeza en el ejercicio de su derecho al acceso de la informacion
publica a la parte recurrente, por lo que, el sujeto obligado debera realizar una bisqueda
exhaustiva de las documentales del expediente en comento, en el archivo de la
Subdireccion de Gestion Integral de Riesgos y Proteccion Civil y en los archivos de las
unidades administrativas adscritas a la misma, a efecto, de emitir una nueva respuesta,
fundada y motivada, y, proporcionarle a la parte peticionaria la informacion solicitada.

En caso de no localizar la informacién requerida, debera declarar la inexistencia de la
misma, a través, del Comité de Transparencia, notificando al érgano interno de control o
equivalente, el cual debera iniciar el procedimiento de responsabilidad administrativa que
corresponda conforme a derecho. Lo anterior, para brindar certeza a la parte recurrente
respecto al ejercicio de su derecho de acceso a la informacion publica.

Una vez analizadas las constancias del expediente contrastadas con el requerimiento de
la parte recurrente, se concluye que el sujeto obligado, no le entregd la informacion
solicitada ni fundd ni motivd de manera correcta la respuesta que se le proporciong,
generando falta de certeza a la parte peticionaria.
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En consecuencia, es evidente que la respuesta impugnada careci0 de mayores
elementos de conviccion que crearan certeza en el actuar del sujeto obligado y queda
claro en el estudio de que, se requiere que el sujeto obligado modifique su respuesta a
fin de que de manera fundada y motivada emita una nueva que le proporcione certeza a
la parte recurrente, respecto al contenido de la misma.

En este tenor, el sujeto obligado debera cumplir con el articulo 211 de la Ley de
Transparencia que sefala lo siguiente:

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes se turnen
atodas las Areas competentes que cuenten con la informacion o deban tenerla de acuerdo a
sus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que realicen una busqueda
exhaustiva y razonable de la informacion solicitada

.. (sic)

Por tanto, queda claro en el estudio de que se incumplid con lo establecido en las
fracciones VIl y X del articulo 6°, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad
de México, ordenamiento de aplicacidon supletoria a la Ley de la materia, el cual dispone
lo siguiente:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO
TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

“Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que retnan los siguientes
elementos:

VIIl. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas
que se hayan tenido en consideracién para la emisién del acto, debiendo existir una
adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y constar en el propio
acto administrativo;
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X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos los puntos
propuestos por los interesados o previstos por las normas”

De acuerdo con la fraccion VIII del precepto legal aludido, para que un acto sea
considerado valido, éste debe estar debidamente fundado y motivado, citando con
precision el o los articulos aplicables al caso en concreto, asi como las circunstancias
especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en
consideracion para la emision del acto, debiendo existir congruencia entre los motivos
aducidos y las normas aplicadas. Sirve de apoyo a lo anterior, la Tesis Jurisprudencial
VI.20. J/43 emitida por el Poder Judicial de la Federacion de rubro FUNDAMENTACION
Y MOTIVACION.!

Asimismo, la fraccién X, determina que todo acto administrativo debe apegarse a los
principios de congruenciay exhaustividad, entendiendo por lo primero la concordancia
gue debe existir entre el pedimento formulado y la respuesta, y por lo segundo el que se
pronuncie expresamente sobre cada uno de los puntos pedidos, lo que en materia
de transparencia y acceso a la informacién publica se traduce en que las respuestas que
emitan los sujetos obligados deben guardar una relacién légica con lo solicitado y atender
de manera precisa, expresa y categoOrica cada uno de los contenidos de
informacion requeridos por la parte recurrente a fin de satisfacer la solicitud
correspondiente. En el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la
Federacion en la Jurisprudencia 1a./J.33/2005, cuyo rubro es CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO CONTRA LEYES.
ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS?

En consecuencia, este Instituto determina que el agravio del particular es fundado.
Cabe sefalar que el recurso de revision INFOCDMX/RR.IP.0316/2022, votado por el
Pleno de este Instituto el dia 9 de marzo del presente afo, se resolvido en los mismos
términos.

1 Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta lll, Marzo de 1996. Pagina: 769.
2 Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXI, Abril de 2005. Materia(s): Comun. Tesis: 1a./J. 33/2005. Pagina: 108.
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CUARTA. Decision: Por todo lo expuesto en el considerando anterior, con fundamento
en el articulo 244, fraccion V de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, este Instituto considera que lo
conducente es REVOCAR la respuesta impugnada, e instruir al sujeto obligado, a efecto
de que:

e Realizar una busqueda exhaustiva de las documentales del expediente en
comento, en el archivo de la Subdireccion de Gestién Integral de Riesgos y
Proteccion Civil y en los archivos de las unidades administrativas adscritas a la
misma, a efecto, de emitir una nueva respuesta, fundada y motivada, v,
proporcionarle a la parte peticionaria la informacion solicitada.

e En caso de no localizar la informacion requerida, debera declarar la inexistencia
de la misma, a través, del Comité de Transparencia, notificando al érgano interno
de control o equivalente, el cual debera iniciar el procedimiento de responsabilidad
administrativa que corresponda conforme a derecho, y proporcionar el acta
correspondiente al particular.

La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo debera notificarse a la parte
recurrente a través del medio sefialado para recibir notificaciones durante la
substanciacion del presente medio de impugnacion, en un plazo de diez dias habiles,
contados a partir del dia siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion de esta
resolucién, con fundamento en el articulo 244, dltimo parrafo de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

QUINTO. Responsabilidad. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que
servidores publicos del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, asi como a la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados, por lo gue no es procedente dar vista a la Secretaria de la Contraloria General
de la Ciudad de México.
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Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacidén Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en los considerandos de la presente resolucion y
con fundamento en lo que establece el articulo 244, fraccion V de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se REVOCA la respuesta emitida por el sujeto obligado.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de concluido
el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion, anexando copia de
las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que, en caso de no dar
cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos de la fraccién lll, del
articulo 259, de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente
resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicién de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20y el correo
electrénico ponencia.sanmartin@infocdmx.org.mx para que comunique a este Instituto
cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. Este Instituto, a través de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Marina
Alicia San Martin Rebolloso, dara seguimiento a la presente resolucion, llevando a cabo
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las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento, informara
a la Secretaria Técnica, en términos del Acuerdo mediante el cual, se adicionan y
modifican diversas disposiciones al Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, relativas a la facultad de las Comisionadas y los Comisionados,
a través de las respectivas ponencias, para dar seguimiento al cumplimiento de las
resoluciones que emita el Pleno, aprobado en Sesion Publica el dos de octubre de dos
mil veinte.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucién a la parte recurrente en el medio sefialado

para tal efecto, y al sujeto obligado a través de los medios de comunicacion legalmente
establecidos.
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Asi lo acordd, en Sesion Ordinaria celebrada el veinticinco de mayo de dos mil
veintidés, por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los
Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero,
Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccién IX del
Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO

NCJ
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