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En la Ciudad de México, a uno de junio de dos mil veintidos.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.1774/2022, generado con
motivo del recurso interpuesto por la parte recurrente en contra de la Fiscalia General
de Justicia de la Ciudad de México, se formula resolucion en atencion a los siguientes:

ANTECEDENTES:

I. Presentacion de la solicitud. El quince de marzo de dos mil veintidds, se tuvo al
particular presentando una solicitud de acceso a la informacion publica, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, a la que correspondié el niumero de folio
092453822000713, mediante la cual se solicitd a la Fiscalia General de Justicia de la
Ciudad de México, lo siguiente:

“1.- CUANTAS DENUNCIAS EXISTEN PRESENTADAS EN CONTRA DEL HOY FISCAL DE
SUPERVISION DE LA UNIDAD DE ASUNTOS INTERNOS LICENCIADO IGNACIO CRUZ
GONZALEZ, EN LA FISCALIA DE INVESTIGACION DE DELITOS COMETIDOS POR
SERVIDORES PUBLICOS, EN EL PERIODO COMPRENDIDO DEL 1 DE ENERO DEL 2020
A LA FECHA. 2.- CUANTOS SERVIDORES PUBLICOS ADSCRITOS A LA UNIDAD DE
ASUNTOS INTERNOS DE LA FGJCDMX, SE ENCUENTRAN DENUNCIADOS, EN LA
FISCALIA DE INVESTIGACION DE DELITOS COMETIDOS POR SERVIDORES PUBLICOS
DEL 01 DE ENERO DEL 2020 A LA FECHA. 3.- CUANTAS QUEJAS EXISTEN EN CONTRA
DE LOS SERVIDORES PUBLICOS IGNACIO CRUZ GONZALEZ, FISCAL DE SUPERVISION
DE LA UNIDAD DE ASUNTOS INTERNOS, GERARDO DE LA HUERTA ALCALA, TITULAR
DE LA UNIDAD DE ASUNTOS INTERNOS, RAMON ARGANDAR SUAREZ, AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO SUPERVIOR DE LA UNIDAD DE ASUNTOS INTERNOS, EN LA
FISCALIA DE INVESTIGACION DE DELITOS COMETIDOS POR SERVIDORES PUBLICOS,
EN EL ORGANO DE CONTROL INTERNO EN LA FISCALIA GENERAL DE JUSTICIA DE LA
CIUDAD DE MEXICO, EN LA PROPIA UNIDAD DE ASUNTOS INTERNOS Y EN LA
COMISION DE DERECHOS HUMANOS DE LA CIUDAD DE MEXICO, EN LAS DEL
PERIODO COMPRENDIDO DEL 01 DE ENERO DEL 2020 A LA FECHA, ASI COMO LOS
NUMEROS DE EXPEDIENTES, DELITOS, CONDUCTAS IRREGULARES Y VIOLACIONES
DE DERECHOS HUMANOS QUE SE LES ATRIBUYAN.” (sic)

Informacién complementaria
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LA INFORMACION PUEDE SER REQUERIDA A: 1.-FISCALIA DE INVESTIGACION DE
DELITOS COMETIDOS POR SERVIDORES PUBLICOS 2.-EL ORGANO DE CONTROL
INTERNO EN LA FISCALIA GENERAL DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO. 3.-LA
UNIDAD DE ASUNTOS INTERNOS. 4.-LA COMISION DE DERECHOS HUMANOS DE LA
CIUDAD DE MEXICO

Medio para recibir notificaciones: Sistema de solicitudes de la Plataforma Nacional de
Transparencia

Medio de Entrega: Electrdnico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacion
de la PNT

II. Ampliacion de plazo. El veintiocho de marzo de dos mil veintidés, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, el sujeto obligado notifico la ampliacién de plazo
para dar respuesta a la solicitud de informacion.

[ll. Respuesta a la solicitud. El siete de abril de dos mil veintidos, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, el sujeto obligado respondi6 a la solicitud de la
particular, a través del oficio FGJCDMX/110/1999/2022-04, del seis de abril de dos mil
veintidos, suscrito por la Directora de la Unidad de Transparencia, en el cual informé lo
siguiente:

Al respecto y considerando que esta Unidad de Transparencia actda como vinculo entre el
solicitante y las demés unidades administrativas del Sujeto Obligado que pudieran detentar la
informacion conforme a sus atribuciones - de conformidad con lo previsto en el articulo 211 de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México y los numerales 1.2 fraccién |, 1.12 y 1.12.1 de los Lineamientos en Materia de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México y Proteccion de Datos Personales de la Procuraduria General de Justicia en la Ciudad
de México, en relacién con el TERCERO TRANSITORIO de la Ley Orgénica de la Fiscalia
General de Justicia de la Ciudad de México - una vez realizada la solicitud de informacion que
usted requiere al area correspondiente, ésta emite respuesta mediante:

e Oficio No. FSP.105/0335/2022-03, suscrito y firmado por la Lic. Marina Pérez Lopez,
Agente del Ministerio Puablico en Funciones de Enlace de la Fiscalia para la Investigacién
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de los Delitos Cometidos por Servidores Publicos con la Unidad de Transparencia (once
fojas simples).

e Oficio No. FGICDMX/OIC/0266/2022, suscrito y firmado por la Lic. Gabriela Limén Garcia,
Titular del Organo Interno de Control de FGJCMDX (cuatro fojas simples).

e Oficio No. FGICDMX/DGJDH/DGDH/503/1876/2022-03, suscrito y firmado por C. Carlos
Alfredo Frausto Martinez, Director General de Derechos Humanos (cinco fojas simples).

Derivado del oficio mencionado con antelacion, mismo que se aprobd mediante la Décima
Sesién Extraordinaria del Comité de Transparencia de la FGJCDMX; mediante
CT/EXT10/048/31-03-2022. Se aprueba la clasificacion de la
informacion de acceso restringido en su modalidad de confidencial, sobre el pronunciamiento
de la existencia o no existencia de quejas, denuncias de caracter penal (carpetas de
investigacién), procedimientos de quejas por probables violaciones de derechos humanos, en
contra de las personas que son del interés del particular, de conformidad con lo previsto en el
articulo 186 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Pudblica y Rendiciéon de
Cuentas de la Ciudad de México, por ser informacién concerniente a datos personales de
personas fisicas identificadas o identificables, sobre las cuales se tiene la obligacion de
salvaguardar su confidencialidad. Lo anterior, para dar respuesta a la solicitud de acceso a la
informacion publica de folio 092453822000713.
.7 (sic)

Asimismo, el sujeto obligado adjuntd a su respuesta los siguientes documentos:

1. Oficio numero FGJCDMX/OIC/0266/2022 del dieciséis de marzo de dos mil
veintidods, suscrito por el Titular del Organo Interno de Control del sujeto obligado,
mediante el cual informé lo siguiente:

el Organo Interno de Control llevo a cabo una bisqueda exhaustiva de la informacion solicitada
por la persona peticionaria en los documentos que obran en los expedientes fisicos y
electronicos, los cuales se encuentra obligado a documentar este Organo Interno de Control
de acuerdo con sus facultades, dando respuesta Unicamente a la pregunta que es de su
competencia en los siguientes términos:

3.- CUANTAS QUEJAS EXISTEN EN CONTRA DE LOS SERVIDORES PUBLICOS IGNACIO
CRUZ GONZALEZ, FISCAL DE SUPERVISION DE LA UNIDAD DE ASUNTOS INTERNOS,
GERARDO DE LA HUERTA ALCALA, TITULAR DE LA UNIDAD DE ASUNTOS INTERNOS,

3
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RAMON ARGANDAR SUAREZ, AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO SUPERVIOR DE LA
UNIDAD DE ASUNTOS INTERNOS, EN LA FISCALIA DE INVESTIGACION DE DELITOS
COMETIDOS POR SERVIDORES PUBLICOS, EN EL ORGANO DE CONTROL INTERNO
EN LA FISCALIA GENERAL DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO, EN LA PROPIA
UNIDAD DE ASUNTOS INTERNOS Y EN LA COMISION DE DERECHOS HUMANOS DE LA
CIUDAD DE MEXICO, EN LAS DEL PERIODO COMPRENDIDO DEL 01 DE ENERO DEL
2020 A LA FECHA, ASI COMO LOS NUMEROS DE EXPEDIENTES, DELITOS,
CONDUCTAS IRREGULARES Y VIOLACIONES DE DERECHOS HUMANOS QUE SE LES
ATRIBUYAN.

En este sentido, se hace de su conocimiento que, este Organo Interno de Control se encuentra
impedido juridicamente para pronunciarse en sentido afirmativo o negativo de la existencia o
inexistencia de quejas en contra de las personas servidoras publicas que son del interés del
peticionario, ya que se afectaria el Derecho Humano al Honor de las personas plenamente
identificadas por el peticionario, pues de informarse el niUmero total de quejas, conductas
imputadas, asi corno, proporcionar la documentacion de procedimientos administrativos en
contra de las personas servidoras publicas Ignacio Cruz Gonzéalez, Gerardo de la Huerta
Alcald y Ramén Argandar Suarez, podrian generarse juicios sobre sus reputaciones, lo que
provocaria un dafio en su dignidad humana de manera irreparable, ya que su publicidad
afectaria su privacidad, y consecuentemente, ocasionaria ante el ndcleo social un juicio de
manera negativa, vulnerando su derecho de presuncion de inocencia afectando asi su
reputacion y dignidad.

Lo anterior, de conformidad con lo previsto en los articulos 3, 5 y 13 de la Ley de
Responsabilidad Civil para la Proteccion del Derecho a la Vida Privada, el Honor y la Propia
Imagen en el Distrito Federal, asi como las hip6tesis de Informacion Puablica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, principios legales que disponen lo siguiente:

Articulo 3.- La presente Ley tiene por objeto garantizar los siguientes Derechos de la
Personalidad: el derecho a la vida privada, al honor y la propia imagen de las personas en el
Distrito Federal.

Articulo 5.- El derecho a la vida privada, al honor y la propia imagen seran protegidos
civilmente frente a todo dafio que se les pudiere causar derivado de acto ilicito, de acuerdo
con lo establecido en la presente ley.
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Articulo 13.- El honor es la valoracion que las personas hacen de la personalidad ético-social
de un sujeto y comprende las representaciones que la persona tiene de si misma, que se
identifica con la buena reputacién y la fama.

El honor es el bien juridico constituido por las proyecciones psiquicas del sentimiento Ua
considera como sentimiento estimable.

Robustece lo anterior, el hecho de que las personas que representan el objeto de la solicitud
sean 0 no servidoras publicas, ello no determina la obligacién de entregar la informacion
solicitada, sobre todo si partirnos del hecho de que el derecho a la presuncion de inocencia
no distingue sobre la naturaleza de las personas y es aplicable a cualquiera, por lo que
resultaria autoritario el s6lo hecho de entregar las quejas que pudieran existir en su contra y
el estado que guardan, y con ello se violaria el principio en cuestion, dafiando ademas el
derecho al honor y la intimidad de las personas, informacidn que se considera corno
confidencial de conformidad con lo sefialado en el numeral 186 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, asi mismo,
se destaca que los sujetos obligados pueden permitir el acceso a informacién confidencial con
el consentimiento de las y los particulares titulares de la informacion corno lo dispone el
numeral 191 del ordenamiento antes sefialado, sin que exista alguna de las causales
sefialadas en el articulo 196 de la citada Ley, con el cual se esté en posibilidad de exigir al
sujeto obligado a proporcionar la informacién solicitada.

En ese sentido, se debe de clasificar la informacion solicitada corno CONFIDENCIAL, en virtud
de los argumentos logico-juridicos vertidos en lineas precedentes.

Por lo anterior, en estricto cumplimiento a lo ordenado por el Pleno de ese Instituto se solicita
se convoque al Comité de Transparencia de esta Fiscalia, a efecto de que, de conformidad
con sus atribuciones, CONFIRME la propuesta de clasificacion de la informacién en su
modalidad de CONFIDENCIAL, con fundamento en los articulos 6 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, 6 fracciones VI y XXVI; 24 fracciones Il y XII, 88, 89 y 90
fraccion 1l, 169, 170, 175 parrafo segundo, 176 fraccion Il, 186 y 216 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Pudblica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México.

Es menester precisar que a este Organo Interno de Control sélo le compete investigar la
comisién de presuntas faltas administrativas cometidas por personas servidoras publicas
adscritas a la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México, de conformidad con las
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facultades y competencias, establecidas en el articulo 101 de la Ley Organica de la Fiscalia
General de Justicia de la Ciudad de México.

2. Oficio numero FSP.105/0335/2022-03 del veinticuatro de marzo de dos mil
veintidés, suscrito por el Enlace de la Fiscalia para la Investigacion de los Delitos
Cometidos por Servidores Publicos, mediante el cual informo lo siguiente:

Respecto a: "1.-CUANTAS DENUNCIAS EXISTEN PRESENTADAS EN CONTRA DEL HOY
FISCAL DE SUPERVISION DE LA UNIDAD DE ASUNTOS INTERNOS LICENCIADO
IGNAC/0 CRUZ GONZALEZ, EN LA FISCAL/A DE INVESTIGACION DE DELITOS
COMETIDOS POR SERVIDORES PUBL/COS, f=N EL PERIODO COMPRENDIDO DEL 1 DE
ENERO DEL 2020 A LA FECHA. 2.-CUANTOS SERVIDORES PUBL/COS ADSCRITOS A LA
UNIDAD DE ASUNTOS INTERNOS DIE LA FGJCDMX, SE ENCUENTRAN DENUNCIADOS,
EN LA FISCALIA DE INVESTIGACION DE DELITOS COMETIDOS POR SERVIDORES
PUBL/COS DEL 01 DE ENERO DEL 2020 A LA FECHA. 3.-CUANTAS QUEJAS EXISTEN
EN CONTRA DE LOS SERVIDORES PUBLICOS IGNACIO CRUZ GONZALEZ, FISCAL DE
SUPERVISION DE LA UNIDAD DE ASIINTOS INTERNOS, GERARDO DE LA HUERTA
ALCALA, TITULAR DE LA UNIDAD DE ASUNTOS INTERNOS, RAMON ARGANDAR
SUAREZ, AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO SUPERVIOR DE LA UNIDAD DE ASUNTOS
INTERNOS, EN LA FISCAL/A DE INVESTIGACION DE DELITOS COMETIDOS POR
SERVIDORES PUBL/COS, EN LA FISCAL/A GENERAL DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE
MEXICO, DEL PERIODO COMPRENDIDO DEL 07 DE ENERO DEL 2020 A LA FECHA, AS/
COMO LOS NUMERO$ DE EXPEDIENTES, DELITOS ... " hago de tu conocimiento la
imposibilidad juridica del pronunciamiento en sentido positivo o negativo de proporcionar la
informacion consistente en si se tienen denuncias a través de carpetas de investigacion en
contra de las personas de tu interés, toda vez que esta Fiscalia es la encargada de realizar la
primera etapa del procedimiento penal que es la investigacion, de conformidad con el articulo
21 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y al existir elementos
suficientes de los cuales exista la probabilidad de la participacion de una persona en un hecho
con apariencia de delito, se ejerce accion penal ante el Juez Penal correspondiente, quien
después de escuchar a ambas partes en el juicio, determina la culpabilidad o no, del sefialado
imputado, sancionandolo o absolviéndolo del hecho que se le acusa; es por ello que de
proporcionar la informacién solicitada, podria generarse una idea equivocada de que existe
una responsabilidad por parte de la persona del interés del particular, y la propagacion de tal
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informacion pudiera afectarle en su derecho al honor, al poder ser sefialada como responsable
de alguna conducta que se le imputa sin que haya sido oida y vencida en juicio.

[.]

Ademés de afectarse su Derecho Humano al Honor, de informarse lo requerido, ya que se
podrian generar juicios sobre su reputacién. pues tendria efectos inmediatos sobre la
percepcion que se tiene sobre esta persona. lo que provocaria un dafio en su dignidad humana
de manera irreparable.

[.]

Robusteciendo la imposibilidad referida, el hecho de que las personas que representan el
objeto de la solicitud, sean servidores publicos o personas publicas. lo cual no determina la
obligacién de entregar la Informacién solicitada, sobre todo si partimos del hecho de que el
derecho a la presunciéon de inocencia no distingue sobre la naturaleza de las personas y es
aplicable a cualquiera, lo que a su vez resulta autoritario que se considere que el sélo hecho
de entregar denuncias que pudieran existir en sus contra, violaria el principio en cuestién y
defiaria ademas el derecho al honor y la intimidad de esa persona, en virtud de ser informacion
clasificada como confidencial; aunado a lo dispuesto en el numeral 24 fraccion Il y 216 de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de cuentas de la Ciudad
de México. atendiendo lo dispuesto en la ley ele Transparencia en su articulo 186, que
establece:

"Articulo 186. Se considera informacion confidencial la que contiene datos personales
concernientes a una persona identificada o identificable.

la informacion confidencial no estara sujeta a temporalidad alguna y sé6lo podran tener acceso
a ella los titulares de la misma, sus representantes y las personas serviciaras publicas
facultadas paraello ... "

3. Oficio numero FGJCDMX/110/01358/2022-03 del veinticinco de marzo de dos mil
veintidos, suscrito por el Director General de Derechos Humanos, mediante el cual
informo lo siguiente:

En esta tesitura que la legislacién mexicana prevé en los articulos 6 y 16 de la Constitucién la
proteccion de toda persona en contra de esas injerencias, por lo que en relacion con el articulo
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186 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de
la Ciudad de México, lo solicitado debe considerarse como informacién de acceso restringido
en su modalidad de confidencial, ya que el simple hecho de que este Sujeto Obligado se
pronuncie en sentido afirmativo o negativo de la existencia o no existencia de un procedimiento
no jurisdiccional (queja por presuntas violaciones a derechos humanos) en contra de las
personas que son del interés del particular, afectaria la esfera privada de la persona
relacionada toda vez que se generaria ante la sociedad una percepcion negativa sobre su
persona, situacion que se traduciria en una vulneracion a los derechos anteriormente aludidos,
en razén de que terceras personas podrian generar juicios anticipados sobre el particular, sin
que la responsabilidad o culpabilidad de ciertos actos hayan sido demostrados por la autoridad
competente.

De igual forma el simple pronunciamiento de este sujeto obligado sobre la existencia 0 no
existencia de un procedimiento de queja por probable violacién de derechos humanos en
contra de quienes se solicita la informacion, podria implicar una exposicién publica, en
demerito de su reputacion y dignidad, ya que toda persona por el hecho de serlo tiene derecho
de ser considerada honorable, merecedora de respeto, de modo tal que a través del ejercicio
de otros derechos, no se le puede dafiar en su honor, estimacién y confianza que los demas
tienen de ella en el medio social en que se desenvuelve, ademas de que el emitir un
pronunciamiento en sentido afirmativo o negativo estaria revelando informacién considerada
como confidencial sobre una persona fisica identificada o identificable, contraviniendo lo
previsto por los articulos 186 y 191 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién Cuentas de la Ciudad de México.

lll. Presentacion del recurso de revision. El dieciocho de abril de dos mil veintidds, la
persona recurrente, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, interpuso
recurso de revision en contra de la respuesta emitida por el sujeto obligado a su solicitud
de acceso a la informacion publica, por el que sefial6 lo siguiente:

Acto o resolucién que recurre;

“Mi queja es en contra de la Directora del Organo de Control Interno de la Fiscalia General de
Justicia de la Ciudad de México, en contra de la Fiscalia de Delitos Cometidos por Servidores
Publicos, y por la Direccion de Derechos Humanos de la Ciudad de México, ya que
expresamente se niegan a proporcionarme la informacién a la que tengo derecho de acceder,
violentando mi derecho humano al acceso a la informacion, ya que el suscrito solicite datos
administrativos es decir nimeros de carpetas o expedientes, asi como los delitos que se les
imputan a Gerardo de la Huerta Alcald, Ignacio Cruz Gonzélez y Ramon Argandar Suarez, asi
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como datos estadisticos sobre cuantas denuncias o0 quejas tiene en su contra y el delito por
el que se les investiga, que de ninguna forma ventilan datos personales que transgredan su
derecho a la intimidad o dignidad humana, aunado a que tampoco se esta solicitando la
informacion contenida en las carpetas de investigacion y/o expedientes iniciados en su contra,
por tal motivo no hay razon alguna para que se me niegue el derecho de tener acceso a esa
informacion, de forma clara y transparente.” (sic)

IV. Turno. El dieciocho de abril de dos mil veintidés, la Secretaria Técnica de este
Instituto tuvo por recibido el recurso de revisién descrito en el numeral anterior, al que
correspondio el numero INFOCDMX/RR.IP.1774/2022, y lo turné a la Ponencia de la
Comisionada Ciudadana Marina Alicia San Martin Rebolloso para que instruyera el
procedimiento correspondiente.

V. Admision. El veintiuno de abril de dos mil veintidés, este Instituto, con fundamento en
lo establecido en los articulos, 51, fracciones | y Il, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236, 237,
239 y 243, fraccion |, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, admitié a tramite el presente recurso de
revision interpuesto.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, puso a disposicion de las partes el expediente de mérito, para que, en un plazo
maéaximo de 7 dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera y, exhibieran las
pruebas que considerasen necesarias o expresaran sus alegatos.

Asimismo, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 10, 24 fraccidon X, 240y 241
de la Ley en cita; 278 y 279 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
de aplicacién supletoria a la ley de la materia, se requirié al sujeto obligado para que, en
via de diligencias para mejor proveer, proporcionara la siguiente informacion:

a. Informe si existen investigaciones concluidas en contra de las personas precisadas
en la solicitud de informacion, donde se haya determinado sancionarla o
inhabilitarla.
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b. De ser el caso, indique si la determinacion ha quedado firme o si esta en tramite
algun medio de impugnacion en su contra.

Al respecto, se comunicé que la informacion solicitada en via de diligencias para mejor
proveer se mantendrd bajo resguardo de esta Instituto, por lo que no estaria disponible
en el expediente en que se actla, lo anterior con fundamento en el articulo 241 de la Ley
en cita.

VI. Alegatos. El once de mayo de dos mil veintidés, este Instituto recibid, a través correo
electrdnico los alegatos del Organo Interno de Control del sujeto obligado, mediante oficio
namero FGJCDMX/OIC/1046/2022 de misma fecha que la de su recepcion, mediante el
cual ratificé su respuesta y defendio la legalidad de la misma.

Adjunto a su oficio de alegatos, se anexd copia digitalizada del oficio namero
FGJCDMX/OIC/1047/2022, del once de mayo de dos mil veintidds, suscrito por el Titular
del Organo Interno de Control, mediante el cual desahogé el requerimiento de
informacion adicional.

VIl. Respuesta complementaria. El doce de mayo de dos mil veintidds, este Instituto
recibio, a través correo electrénico, el oficio numero FGJCDMX/110/DUT/3363/2022-05
de misma fecha que la de su recepcioén, suscrito por la Directora de la Unidad de
Transparencia, mediante el cual remitié las constancias que acreditan el envio de la
respuesta complementaria a la solicitud de informacion.

Adjunto al oficio citado, se anexd copia digitalizada de los siguientes documentos:

a. Oficio numero FGJCDMX/110/DUT/3362/2022-05 del doce de mayo de dos mil
veintidos, suscrito por la Directora de la Unidad de Transparencia y dirigido al
solicitante, mediante el cual le remite el Acta de la Décima Sesion Extraordinaria
del 2022 del Comité de Transparencia de la Fiscalia General de Justicia de la
Ciudad de México, celebrada el treinta y uno de marzo de dos mil veintidos.
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b. Acta de la Décima Sesion Extraordinaria del 2022 del Comité de Transparencia de

C.

la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México, celebrada el treinta y uno
de marzo de dos mil veintidés, mediante la cual se aprobo la clasificacibn como
confidencial sobre el pronunciamiento de la existencia o no existencia de las
quejas, denuncias de caracter penal, procedimientos de quejas por probables
violaciones de derechos humanos, en contra de las personas referidas por el
particular.

Acuse de recibo generado por la Plataforma Nacional de Transparencia por el
envio de informacion del sujeto obligado al recurrente.

Correo electrénico del doce de mayo de dos mil veintidés, enviado por la Unidad
de Transparencia a la direccién sefialada por la parte recurrente como medio para
recibir notificaciones, por medio del cual entrega la respuesta complementaria:

M G ma II Unidad Transparencia <recursos.fgjcdmx.2020@gmail.com>

Se remite respuesta complementaria a la solicitud de informacién 092453822000713, relacionada con el recurso de
revisién RR.IP.1774/2022

1 mensaje

Unidad Transparencia <recursos fgjcdmx.2020@gmail.com= 12 de mayo de 2022, 18:09
Para
CC: Ponencia San Martin <ponencia.sanmartin@infocdmx_org.mx>

o

Presente

Por este medio se remite en archivos adjuntos la documentacién con la que se emite respuesta complementaria a su solicitud de
informacién 0924538220007 13, relacionada con el recurso de revisién nimero INFOCDMX/RR.IP.1774/2022, consistente en:

- Oficio niumere FGJCDMX/110/DUT/3362/2022-05 y documento adjunto.
Sin otro particular, queda a sus drdenes la Unidad de Transparencia

UNIDAD DE TRANSPARENCIA
FISCALIA GENERAL DE JUSTICIA
CIUDAD DE MEXICO

2 archivos adjuntos

ﬂ Rp. Complementaria RECURR. - RRIP.1774-2022 (2) Fm.pdf
= 692K

ﬂ Acta - Décima Sesién Extraordinaria 2022 - RRIP.1774-2022 Recurr.pdf
= 3426K
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VIII. Alcance de Alegatos. El dieciséis de mayo de dos mil veintidds, este Instituto
recibio, a través correo electronico los alegatos de la Fiscalia de Investigacion de Delitos
Cometidos por Servidores Publicos, mediante oficio nimero FSP.105/571/2022-05 del
trece de mayo de dos mil veintidds, mediante el cual ratifico su respuesta y defendio la
legalidad de la misma.

IX. Cierre. El treinta de mayo de dos mil veintidés, se decreto el cierre del periodo de
instruccion y ordend la elaboracion del proyecto de resolucién correspondiente.

En razén de que fue debidamente substanciado el expediente en que se actla, como
consta de las actuaciones que obran en el mismo y que no existe diligencia pendiente de
desahogo se orden6 emitir la resolucion que conforme a derecho proceda, de acuerdo
con las siguientes

CONSIDERACIONES:

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el
articulo 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
articulo 7 apartados D y E y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 37,
53, fraccién 11, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccion 1V, 14, fracciones lll, IV y
VII, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Causales de improcedencia Previo al analisis de fondo de los argumentos
formulados en el recurso que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las
causales de improcedencia, por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio
preferente, atento a lo establecido por la Jurisprudencia nimero 940, publicada en la
pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion
1917-1988, que a la letra dice:
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“IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse
previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden
publico en el juicio de garantias.”

Para tal efecto, se cita el articulo 248 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que contiene las hipotesis de
improcedencia:

“Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

I. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algin recurso o medio de defensa
interpuesta por la recurrente;

lll. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos en la presente Ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacién proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, Unicamente respecto de los
nuevos contenidos.”

De las constancias que obran en el expediente en que se actla, es posible advertir que
no se actualiza alguna de las causales de improcedencia del recurso de revisiéon por lo
siguiente:

1. La parte recurrente interpuso el recurso de revision dentro del plazo de quince dias
habiles previsto en el articulo 236 de la Ley de la materia.

2. Este Instituto no tiene conocimiento de que se encuentre en tramite algun recurso o
medio de defensa presentado por la parte recurrente, ante los tribunales
competentes, en contra del acto que impugna por esta via.

3. En el presente caso, se actualizan la causal de procedencia prevista en el articulo
234, fracciéon |, de la Ley de Transparencia, debido a que la parte recurrente se
agravio por la clasificacion de informacion.
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4. En el caso concreto, no se formuld prevencion a la parte recurrente, por lo que el
recurso de mérito se admitié a tramite.

5. La parte recurrente no impugna la veracidad de la respuesta.

6. No se advierte que la parte recurrente haya ampliado o modificado los términos de
su solicitud al interponer el recurso de revision que nos ocupa.

Causales de sobreseimiento. En su oficio de manifestaciones y alegatos el sujeto
obligado informé a este Instituto que envio a la parte recurrente una respuesta
complementaria, y adjunté constancia de la notificacién que realizé en el medio sefialado
por la parte recurrente, por lo cual sera necesario analizar el sobreseimiento del recurso
de revision.

Al respecto, el articulo 249, fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México, dispone lo siguiente:

“Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso;”

De lo anterior se desprende que el recurso de revision serd sobreseido cuando por
cualquier motivo quede sin materia el recurso. En consecuencia, este Instituto estudiara
si se actualiza la hipétesis establecida en el articulo 249, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, toda vez que el sujeto obligado notificé a la parte recurrente un alcance a su
respuesta original.

A efecto de determinar si con el alcance a la respuesta que refiere el sujeto obligado se
satisfacen las pretensiones hechas valer por la parte recurrente y con el propésito de
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establecer que dicha causal de sobreseimiento se actualiza, resulta pertinente describir
la solicitud de informacion, la respuesta, el recurso de revision y dicho alcance de
resolucion.

El particular solicit6 a la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México la siguiente
informacion:

“1.- CUANTAS DENUNCIAS EXISTEN PRESENTADAS EN CONTRA DEL HOY FISCAL
DE SUPERVISION DE LA UNIDAD DE ASUNTOS INTERNOS LICENCIADO IGNACIO
CRUZ GONZALEZ, EN LA FISCALIA DE INVESTIGACION DE DELITOS COMETIDOS
POR SERVIDORES PUBLICOS, EN EL PERIODO COMPRENDIDO DEL 1 DE ENERO
DEL 2020 A LA FECHA.

2.- CUANTOS SERVIDORES PUBLICOS ADSCRITOS A LA UNIDAD DE ASUNTOS
INTERNOS DE LA FGJCDMX, SE ENCUENTRAN DENUNCIADOS, EN LA FISCALIA
DE INVESTIGACION DE DELITOS COMETIDOS POR SERVIDORES PUBLICOS DEL
01 DE ENERO DEL 2020 A LA FECHA.

3.- CUANTAS QUEJAS EXISTEN EN CONTRA DE LOS SERVIDORES PUBLICOS
IGNACIO CRUZ GONZALEZ, FISCAL DE SUPERVISION DE LA UNIDAD DE ASUNTOS
INTERNOS, GERARDO DE LA HUERTA ALCALA, TITULAR DE LA UNIDAD DE
ASUNTOS INTERNOS, RAMON ARGANDAR SUAREZ, AGENTE DEL MINISTERIO
PUBLICO SUPERVIOR DE LA UNIDAD DE ASUNTOS INTERNOS, EN LA FISCALIA
DE INVESTIGACION DE DELITOS COMETIDOS POR SERVIDORES PUBLICOS, EN
EL ORGANO DE CONTROL INTERNO EN LA FISCALIA GENERAL DE JUSTICIA DE
LA CIUDAD DE MEXICO, EN LA PROPIA UNIDAD DE ASUNTOS INTERNOS Y EN LA
COMISION DE DERECHOS HUMANOS DE LA CIUDAD DE MEXICO, EN LAS DEL
PERIODO COMPRENDIDO DEL 01 DE ENERO DEL 2020 A LA FECHA, ASI COMO
LOS NUMEROS DE EXPEDIENTES, DELITOS, CONDUCTAS IRREGULARES Y
VIOLACIONES DE DERECHOS HUMANOS QUE SE LES ATRIBUYAN.”
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En respuesta, la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México, a través del Organo
Interno de Control; de la Fiscalia para la Investigacion de los Delitos Cometidos por
Servidores Publicos; y de la Direccion General de Derechos Humanos; informé al
particular la imposibilidad para pronunciarse sobre la existencia o no de quejas denuncias
de caracter penal (carpetas de investigacion), procedimientos de quejas por probables
violaciones de derechos humanos, en contra de las personas que son del interés del
particular, de conformidad con lo previsto en el articulo 186 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, por ser
informacion concerniente a datos personales de personas fisicas identificadas o
identificables, sobre las cuales se tiene la obligacion de salvaguardar su confidencialidad.

Al respecto se informé que la clasificacion de la informacion se aprob6 en mediante la
Décima Sesion Extraordinaria del Comité de Transparencia;, mediante acuerdo
CT/EXT10/048/31-03-2022.

Inconforme con la respuesta, el particular interpuso recurso de revision en este Instituto,
mediante el cual sefial6 como agravio la clasificacion de la informacion.

Ahora bien, una vez que se admiti6 el recurso de revision, la Fiscalia General de Justicia
de la Ciudad de México, remitié sus alegatos en los cuales ratifico su respuesta y defendio
la legalidad de la misma; sin embargo, remitié constancia a este Instituto de la notificacién
al medio sefialado para recibir notificaciones, a través de la cual entregé la respuesta
complementaria al particular, en la cual entregé el Acta de la Décima Sesion
Extraordinaria del 2022 del Comité de Transparencia de la Fiscalia General de Justicia
de la Ciudad de México, celebrada el treinta y uno de marzo de dos mil veintidés.

A todas y cada una de las constancias a las que se ha hecho referencia, se les concede
valor probatorio, en términos de lo dispuesto por los articulos 373, 374 y 402, del Codigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, ordenamiento de aplicacion supletoria
a la Ley de la materia, asi como con apoyo en el criterio orientador de la tesis P. XLVI1/96
de rubro PRUEBAS. SU VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y
DE LA EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL
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(ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL).

Sobre el particular, es importante invocar el criterio 07/21? emitido por el Pleno de este
Instituto de Transparencia, bajo el rubro “Requisitos para que sea valida una respuesta
complementaria”, conforme al cual, para que una respuesta complementaria deje sin
materia un recurso revision, deben cumplirse los siguientes requisitos:

1. Que la ampliacién de respuesta sea notificada al solicitante en la modalidad de
entrega elegida.

2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacion a este Organo Garante
para que obre en el expediente del recurso.

3. Lainformacion proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia colme todos
los extremos de la solicitud.

En cuanto a los dos primeros requisitos, se destaca que el sujeto obligado con fecha doce
de mayo de dos mil veintidés notifico, a través de correo electrénico, notificé a la parte
recurrente una respuesta complementaria, cuestion que fue debidamente acreditada con
la impresion de pantalla de dicha comunicacion electrénica, motivos por los cuales se
estiman cumplidos dichos requisitos.

Respecto del tercer requisito es necesario sefialar que se concede razon al determinar
gue las denuncias y quejas en contra de servidores publicos deben mantenerse como
confidenciales hasta que no exista una determinacién firma en la que se tenga por
acreditada una conducta susceptible de ser sancionada, puesto que el afirmar o negar si
existe un procedimiento contra un servidor publico vulneraria sus datos personales
juridicamente protegidos, como se explicara en las lineas siguientes.
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Se entiende como dato personal cualquier informacion concerniente a una persona fisica
identificada o identificable. Asimismo, se estima pertinente sefalar que el derecho a la
proteccion de la vida privada es un derecho humano fundamental, contemplado en la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, de la siguiente manera:

“Articulo 6...

Il. La informacidn que se refiere a la vida privada y los datos personales sera protegida en los
términos y con las excepciones que fijen las leyes...”

En tal virtud, los datos personales al ser un derecho humano deben ser protegidos dentro
del territorio de la Republica Mexicana en la forma y bajo las condiciones que establecen
las leyes respectivas y en el caso de la Ciudad de México, se encuentran tutelados en el
articulo 7, numeral E, de la Constitucion Politica de la Ciudad de México, como sigue:

“E. Derecho a la privacidad y a la proteccion de los datos personales

1. Toda persona tiene derecho a que se respete y proteja su privacidad individual y familiar, a
la inviolabilidad del domicilio y de sus comunicaciones.

2. Se protegera la informacién que se refiera a la privacidad y los datos personales, en los
términos y con las excepciones que establezcan la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y las leyes.

3. Se prohibe y sera sancionada cualquier injerencia arbitraria, oculta o injustificada en la vida
de las personas.

4. Toda persona tiene derecho al acceso, rectificacion y cancelacion de sus datos personales,
asi como a manifestar su oposicién respecto del tratamiento de los mismos, en los términos
que disponga la ley. Su manejo se regirda por los principios de veracidad, licitud,
consentimiento, informacioén, calidad, finalidad, lealtad, proporcionalidad y responsabilidad.”

En este orden de ideas, los datos personales no se limitan a los enunciados en el articulo
3, fraccion IX, de la Ley de Datos, sino que existen categorias que facilitan su
identificacion, ello con fundamento en el articulo 62, de los Lineamientos Generales sobre
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de
México:
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“Categorias de datos personales

Articulo 62. Los datos personales contenidos en los sistemas se clasificaran, de manera
enunciativa, mas no limitativa, de acuerdo a las siguientes categorias:

I. Identificacién: ElI nombre, domicilio, teléfono particular, teléfono celular, firma, clave del
Registro Federal de Contribuyentes (RFC), Clave Unica de Registro de Poblacion (CURP),
Matricula del Servicio Militar Nacional, nimero de pasaporte, lugar y fecha de nacimiento,
nacionalidad, edad, fotografia y demas analogos;

Il Electronicos: Las direcciones electrénicas, tales como, el correo electronico no
oficial, direccién IP (Protocolo de Internet), direccién MAC (direccién Media Access Control o
direccion de control de acceso al medio), asi como el nombre del usuario, contrasefas, firma
electrénica; o cualquier otra informacion empleada por la persona, para su identificacion en
Internet u otra red de comunicaciones electronicas;

M. Laborales: Documentos de reclutamiento y seleccion, nombramiento, incidencia,
capacitacién, actividades extracurriculares, referencias laborales, referencias personales,
solicitud de empleo, hoja de servicio y demas analogos;

V. Patrimoniales: Los correspondientes a bienes muebles e inmuebles, informacion
fiscal, historial crediticio, ingresos y egresos, cuentas bancarias, seguros, fianzas, servicios
contratados, referencias personales y demas analogos;

V. Datos sobre procedimientos administrativos y/o jurisdiccionales: La informacion
relativa a una persona que se encuentre sujeta a un procedimiento administrativo seguido en
forma de juicio o jurisdiccional en materia laboral, civil, penal, fiscal, administrativa o de
cualquier otra rama del Derecho;

VI. Datos académicos: Trayectoria educativa, calificaciones, titulos, cédula profesional,
certificados y reconocimientos y demas analogos;

VII. Datos de transito y movimientos migratorios: Informacion relativa al transito de las
personas dentro y fuera del pais, asi como informacién migratoria;

VIII. Datos sobre la salud: El expediente clinico de cualquier atencién médica, referencias

0 descripcién de sintomatologias, deteccion de enfermedades, incapacidades médicas,
discapacidades, intervenciones quirdrgicas, vacunas, consumo de estupefacientes, uso de
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aparatos oftalmolégicos, ortopédicos, auditivos, prétesis, asi como el estado fisico o mental
de la persona;

IX. Datos biométricos: huellas dactilares, ADN, geometria de la mano, caracteristicas
de iris y retina, forma de caminar y demés anélogos;

X. Datos especialmente protegidos (sensibles): origen étnico o racial, caracteristicas
morales 0 emocionales, ideologia y opiniones politicas, creencias, convicciones religiosas,
filoséficas y preferencia sexual, y

XI. Datos personales de naturaleza publica: aquellos que por mandato legal sean
accesibles al publico.”

Tomando en consideracion las categorias de datos personales, este Instituto estima que,
lo solicitado se trata de informacién confidencial que corresponde con datos personales
relacionados con denuncias o quejas, que de darse a conocer en sentido afirmativo o
negativo vulneraria el honor, lo intimidad, la propia imagen y la presuncién de inocencia
de una persona fisica identificada e identificable, tal como lo informé el Sujeto Obligado.

Refuerza lo anterior, que la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha reconocido como
derechos fundamentales de las personas, el derecho a la intimidad y a la propia imagen,
en el siguiente criterio:

DERECHOS A LA INTIMIDAD, PROPIA IMAGEN, IDENTIDAD PERSONAL Y SEXUAL.
CONSTITUYEN DERECHOS DE DEFENSA Y GARANTIA ESENCIAL PARA LA
CONDICION HUMANA. Dentro de los derechos personalisimos se encuentran
necesariamente comprendidos el derecho a la intimidad y a la propia imagen, asi como a la
identidad personal y sexual; entendiéndose por el primero, el derecho del individuo a no ser
conocido por otros en ciertos aspectos de su vida y, por ende, el poder de decision sobre la
publicidad o informacién de datos relativos a su persona, familia, pensamientos o
sentimientos; a la propia imagen, como aquel derecho de decidir, en forma libre, sobre la
manera en que elige mostrarse frente a los demés; a la identidad personal, entendida como el
derecho de todo individuo a ser uno mismo, en la propia conciencia y en la opinion de los
demas, es decir, es la forma en que se ve a si mismo y se proyecta en la sociedad, de acuerdo
con sus caracteres fisicos e internos y sus acciones, que lo individualizan ante la sociedad y
permiten identificarlo; y que implica, por tanto, la identidad sexual, al ser la manera en que
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cada individuo se proyecta frente a si y ante la sociedad desde su perspectiva sexual, no sélo
en cuanto a sus preferencias sexuales sino, primordialmente, en cuanto a cémo se percibe él,
con base en sus sentimientos y convicciones mas profundos de pertenencia o no al sexo que
legalmente le fue asignado al nacer y que, de acuerdo a ese ajuste personalisimo en el
desarrollo de cada individuo, proyectara su vida en todos los ambitos, privado y publico, por
lo que al ser la sexualidad un elemento esencial de la persona y de su psique, la
autodeterminacion sexual forma parte de ese &mbito propio y reservado de lo intimo, la parte
de la vida que se desea mantener fuera del alcance de terceros o del conocimiento publico.
Por consiguiente, al constituir derechos inherentes a la persona, fuera de la injerencia de los
demas, se configuran como derechos de defensa y garantia esencial para la condicion
humana, ya que pueden reclamarse tanto en defensa de la intimidad violada o0 amenazada,
como exigir del Estado que prevenga la existencia de eventuales intromisiones que los
lesionen por lo que, si bien no son absolutos, sélo por ley podra justificarse su intromision,
siempre que medie un interés superior.

En ese sentido, es derecho de todo individuo a no ser conocido por otros en ciertos
aspectos de su vida y, por ende, el poder de decisién sobre la publicidad o informacién
de datos relativos a su persona (derecho a la intimidad).

Asimismo, el derecho a la propia imagen es el derecho de decidir, de forma libre, sobre
la manera en que elige mostrarse frente a los demas.

Por otro lado, en cuanto al derecho al honor, la jurisprudencia nimero 1a./J. 118/2013
(10a.), emitida por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Tomo |, Libro 3, de
febrero de 2014, pagina 470, de la Décima Epoca, materia constitucional, dispone:

DERECHO FUNDAMENTAL AL HONOR. SU DIMENSION SUBJETIVA Y OBJETIVA. A juicio
de esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, es posible definir al honor
como el concepto que la persona tiene de si misma o que los demas se han formado de ella,
en virtud de su proceder o de la expresion de su calidad ética y social. Todo individuo, al vivir
en sociedad, tiene el derecho de ser respetado y considerado y, correlativamente, tiene la
obligaciéon de respetar a aquellos que lo rodean. En el campo juridico esta necesidad se
traduce en un derecho que involucra la facultad que tiene cada individuo de pedir que se le
trate en forma decorosa y la obligacion de los demas de responder a este tratamiento. Por lo
general, existen dos formas de sentir y entender el honor: a) en el aspecto subjetivo o ético,
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el honor se basa en un sentimiento intimo que se exterioriza por la afirmacién que la persona
hace de su propia dignidad; y b) en el aspecto objetivo, externo o social, como la estimacion
interpersonal que la persona tiene por sus cualidades morales y profesionales dentro de la
comunidad. En el aspecto subjetivo, el honor es lesionado por todo aquello que lastima el
sentimiento de la propia dignidad. En el aspecto objetivo, el honor es lesionado por todo
aquello que afecta a la reputacién que la persona merece, es decir, el derecho a que otros no
condicionen negativamente la opinién que los deméas hayan de formarse de nosotros.

De la tesis transcrita se desprende que el honor es el concepto que la persona tiene de
si misma o que los demas se han formado de ella, en virtud de su proceder o de la
expresion de su calidad ética y social.

En el campo juridico, es un derecho humano que involucra la facultad de cada individuo
de ser tratado de forma decorosa. Este derecho tiene dos elementos, el subjetivo, que se
basa en un sentimiento intimo que se exterioriza por la afirmaciéon que la persona hace
de su propia dignidad y, en un sentimiento objetivo, que es la estimacion interpersonal
gue la persona tiene por sus cualidades morales y profesionales dentro de la comunidad.
En el aspecto subjetivo, el honor es lesionado por todo aquello que lastima el sentimiento
de la propia dignidad. En el aspecto objetivo, el honor es lesionado por todo aquello que
afecta a la reputacion que la persona merece.

Adicionalmente, en relacién a este derecho [al honor], el Maximo Tribual también ha
sefialado que aunque no esté expresamente contenido en la Carta Magna, ésta obliga su
tutela en términos de lo previsto en el articulo 1 Constitucional, como se muestra en la
tesis aislada numero 1.50.C.4 K (10a.), emitida por Tribunales Colegiados de Circuito,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo 2, Libro XXI, de
junio de 2013, pagina 1258, de la Décima Epoca, materia constitucional, de rubro y texto
siguiente:

DERECHOS AL HONOR, A LA INTIMIDAD Y A LA PROPIA IMAGEN. CONSTITUYEN
DERECHOS HUMANOS QUE SE PROTEGEN A TRAVES DEL ACTUAL MARCO
CONSTITUCIONAL. Si conforme a las caracteristicas que conforman a los derechos
humanos, éstos no recaen sobre cosas materiales, sino que otorgan accion para lograr que el
Estado respete los derechos garantizados, y se consideran esenciales e inherentes al ser
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humano y derivados de su propia naturaleza, resulta lIégico que los atributos de la personalidad
se enlacen directamente con tales derechos, pues los mencionados atributos tienen una
coincidencia con las libertades protegidas por los derechos del hombre como son los
concernientes al honor, a la intimidad y a la propia imagen que constituyen derechos subjetivos
del ser humano, en tanto que son inseparables de su titular, quien nace con ellos, y el Estado
debe reconocerlos. Como no recaen sobre bienes materiales, sino sobre la personalidad de
los individuos, son generales porque corresponden a todos los seres humanos, y no pueden
considerarse renunciables, transmisibles o prescriptibles, porque son inherentes a la persona
misma, es decir, son intrinsecos al sujeto quien no puede vivir sin ellos. Ahora, del contenido
expreso del articulo lo. constitucional se advierte que nuestro pais actualmente adopta una
protecciéon amplia de los derechos humanos, mediante el reconocimiento claro del principio
pro persona, como rector de la interpretacion y aplicaciéon de las normas juridicas, en aquellas
que favorezcan y brinden mayor proteccion a las personas, aunado a que también precisa de
manera clara la obligacién de observar los tratados internacionales firmados por el Estado
Mexicano al momento de aplicar e interpretar las normas juridicas en las que se vea
involucrado este tipo de derechos, como son los sefialados atributos de la personalidad
conforme a la Convencién Americana sobre Derechos Humanos y el Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos, y en casos en los que se involucra la posible afectacion por dafio
moral de un atributo de la personalidad -en su vertiente del derecho al honor- debe aplicarse
la tutela y proteccion consagrada en los principios reconocidos al efecto en nuestra Carta
Magna, con independencia de que no exista una referencia expresa en el texto constitucional
hacia la salvaguarda concreta del citado atributo, pues la obligacion de proteccion deriva de
disposiciones contenidas en dos tipos de ordenamientos superiores -Constitucion y tratados
internacionales- con los que cuenta el Estado Mexicano.

Asimismo, el articulo 12 de la Declaracion Universal de los Derechos Humanos prevé que
nadie sera objeto de injerencias arbitrarias en su vida privada, su familia, su domicilio o
su correspondencia, ni de ataques a su honra o0 a su reputacion. Toda persona tiene
derecho a la proteccion de la ley contra tales injerencias o ataques.

De igual manera, la Convencién Americana sobre los Derechos Humanos, en su articulo
11, establece que toda persona tiene derecho al respeto de su honra y al reconocimiento
de su dignidad; que nadie puede ser objeto de injerencias arbitrarias o abusivas en su
vida privada, en la de su familia, en su domicilio o en su correspondencia, ni de ataques
ilegales a su honra o reputacion; y que toda persona tiene derecho a la proteccion de la
ley contra esas injerencias 0 esos ataques.
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Finalmente, el articulo 17 del Pacto Internacional de los Derechos Civiles y Politicos
sefiala que nadie sera objeto de injerencias arbitrarias o ilegales en su vida privada, su
familia, su domicilio o su correspondencia, ni de ataques ilegales a su honra y reputacion;
y que toda persona tiene derecho a la proteccion de la ley contra esas injerencias o esos
ataques.

Conforme a lo anterior, se desprende que dar a conocer la existencia o no de algun
procedimiento en contra de las personas en cuestion, constituye informacion confidencial
que afecta su esfera privada, puesto que podria generar una percepcion negativa, sin
gue se hubiere probado su responsabilidad o culpabilidad, ocasionando un perjuicio en
su honor, intimidad y buena imagen.

Ahora bien, en relacién con el principio de presuncion de inocencia, debe decirse que, en
el orden juridico nacional, se encuentra su base dentro de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, la cual establece lo siguiente:

“ARTICULO 1. En los Estados Unidos Mexicanos todas las personas gozaran de los derechos
humanos reconocidos en esta Constitucion y en los tratados internacionales de los que el
Estado Mexicano sea parte, asi como de las garantias para su proteccién, cuyo ejercicio no
podra restringirse ni suspenderse, salvo en los casos y bajo las condiciones que esta
Constitucién establece.

ARTICULO 20. El proceso penal sera acusatorio y oral. Se regira por los principios de
publicidad, contradiccién, concentracién, continuidad e inmediacién.

B. De los derechos de toda persona imputada:

I. A gque se presuma su inocencia mientras no se declare su responsabilidad mediante
sentencia emitida por el juez de la causa;
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ARTICULO 133. Esta Constitucion, las leyes del Congreso de la Unién que emanen de ellay
todos los Tratados que estén de acuerdo con la misma, celebrados y que se celebren por el
Presidente de la Republica, con aprobacion del Senado, seran la Ley Suprema de toda la
Unidn. Los jueces de cada Estado se arreglaran a dicha Constitucion, leyes y tratados, a pesar
de las disposiciones en contrario que pueda haber en las Constituciones o leyes de los
Estados.

En este contexto, la norma suprema consagra como uno de los derechos de toda persona
imputada el relativo a que se presuma su inocencia mientras no se declare su
responsabilidad mediante sentencia firme, en la que se compruebe la culpabilidad del
sujeto a proceso, en la comision del delito.

En ese sentido, la Declaracién Universal de los Derechos Humanos, en su articulo 11,
numeral 1, sefiala que toda persona acusada de la comision de algun delito tiene derecho
a gque se le presuma su inocencia mientras no se compruebe su culpabilidad.

Por otra parte, la tesis aislada numero 2a. XXXV/2007, emitida por la Segunda Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial
de la Federacion, Tomo XXV, de mayo de dos mil siete, pagina 1186, de la Novena
Epoca, materia constitucional y penal, establece:

“PRESUNCION DE INOCENCIA. ALCANCES DE ESE PRINCIPIO CONSTITUCIONAL. El
principio de presuncién de inocencia que en materia procesal penal impone la obligacién de
arrojar la carga de la prueba al acusador, es un derecho fundamental que la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos reconoce y garantiza en general, cuyo alcance
trasciende la orbita del debido proceso, pues con su aplicaciéon se garantiza la proteccion de
otros derechos fundamentales como son la dignidad humana, la libertad, la honra y el buen
nombre, que podrian resultar vulnerados por actuaciones penales o disciplinarias irregulares.
En consecuencia, este principio opera también en las situaciones extraprocesales y constituye
el derecho a recibir la consideracién y el trato de "no autor o no participe” en un hecho de
cardcter delictivo o en otro tipo de infracciones mientras no se demuestre la culpabilidad; por
ende, otorga el derecho a que no se apliquen las consecuencias a los efectos juridicos
privativos vinculados a tales hechos, en cualquier materia.”
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Como se observa, el Alto Tribunal sostiene que el principio de presuncién de inocencia
va mas alla del ambito estrictamente procesal, en aras de proteger la esfera juridica de
las personas que se ve en peligro ante actuaciones arbitrarias por parte del poder publico.
Asi, dicho principio guarda también una faceta “extraprocesal” que se materializa a través
de un trato de inocente para el inculpado mientras no se demuestre su culpabilidad.

Conforme a lo expuesto, se considera que dar a conocer la existencia o no de alguna
denuncia o queja determinada en contra de las personas en cuestion, afectaria su esfera
intima, pues su divulgacidbn menoscabaria su presuncion de inocencia. Situacion que se
traduciria en una vulneracion a su derecho al honor, buen nombre, imagen y a su
intimidad, puesto que terceras personas podrian presuponer su actuacion.

A partir de lo expuesto, se colige que el sujeto obligado cuenta con una imposibilidad
juridica para pronunciarse en sentido afirmativo o negativo respecto de los
requerimientos, ya que prejuzgaria y generaria un dafio en el honor y la intimidad de las
personas sefaladas en la solicitud, vulnerando el principio de presuncién de inocencia,
el derecho al honor y a la intimidad, asimismo, se estaria revelando informacion de
naturaleza confidencial sobre una persona identificada e identificable.

Sin embargo, no basta con la simple negativa para pronunciarse, sino que en dado caso
tuvo que entregar acta emitida por su Comité de Trasparencia, mediante la cual clasifica
el pronunciamiento como informacion confidencial.

De conformidad con lo establecido en el titulo Sexto, de la Ley de la materia, referente al
procedimiento de clasificacion de la informacion, en los articulos que a la letra dicen:

TITULO SEXTO INFORMACION CLASIFICADA
Capitulo |
De las disposiciones generales de la clasificacion y desclasificacién de la informacién

Articulo 169. La clasificaciéon es el proceso mediante el cual el sujeto obligado determina que

la informacion en su poder actualiza alguno de los supuestos de reserva o confidencialidad,
de conformidad con lo dispuesto en el presente Titulo.

26



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

REBOLLOSO

o SUJETO OBLIGADO:

In n FISCALIA GENERAL DE JUSTICIA DE LA
CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.1774/2022

Los supuestos de reserva o confidencialidad previstos en las leyes deberan ser acordes con
las bases, principios y disposiciones establecidos en esta Ley y, en ningin caso, podran
contravenirla. Los titulares de las Areas de los sujetos obligados seran los responsables de
proponer la clasificacion de la informacion al Comité de Transparencia de conformidad con lo
dispuesto en esta Ley.

Los sujetos obligados deberan orientar la clasificacion de la informacién de manera restrictiva
y limitada, y acreditaran su procedencia sin ampliar las excepciones o supuestos de reserva o
confidencialidad previstos en la Ley.

(...)

Articulo 173. En los casos en que se niegue el acceso a la informacion, por actualizarse alguno
de los supuestos de clasificacién, el Comité de Transparencia debera confirmar, modificar o
revocar la decision.

(...)

Articulo 176. La clasificacion de la informacion se llevard a cabo en el momento en que:

I. Se reciba una solicitud de acceso a la informacion;

Il. Se determine mediante resolucion de la autoridad competente, o

Ill. Se generen versiones publicas para dar cumplimiento a las obligaciones de transparencia
previstas en esta Ley y demas ordenamientos aplicables.

Articulo 177. La informacion clasificada parcial o totalmente deberd llevar una leyenda que
indique tal caracter, la fecha de la clasificacién, el fundamento legal y, en su caso, el periodo
de reserva.

Capitulo 1l
De la Informacién Confidencial
Articulo 186. Se considera informacion confidencial la que contiene datos personales
concernientes a una persona identificada o identificable.

De los preceptos normativos antes citados, se desprende que:

1. Se considera informacion confidencial aquella que contenga datos personales de
particulares, los cuales permitan que una persona sea susceptible de ser
identificada o identificable.
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2. Ante una solicitud que requiera el acceso a informacion que contenga datos
personales de particulares, de los cuales no sea titular quien los requiere, los sujetos
obligados deberan clasificar la informacién en la modalidad de confidencial.

3. Dicha clasificacién debera ser sometida ante el comité de transparencia, para que
este confirme, modifique o revoque dicha clasificacion.

4. En caso de que los datos personales contenidos en el documento al cual se desea
acceder, ya hayan sido clasificados previamente, bastara con proporcionar el acta
en donde conste la clasificacion de los mismos.

5. En la respuesta, el sujeto obligado debera exponer los fundamentos y motivos por
los cuales no es posible entregar la informacion y acompafar su respuesta del acta
de clasificacion de informacion en la modalidad de confidencial, indicada en los
numerales que anteceden.

En tal consideracion debe retomarse que en la respuesta inicial el sujeto obligado informé
que la clasificacion de la informacion se aprob6 en mediante la Décima Sesion
Extraordinaria del Comité de Transparencia; mediante acuerdo CT/EXT10/048/31-03-
2022; sin embargo, no entregdé la misma al particular.

Asi las cosas, como ya se refirio, en la respuesta complementaria la Fiscalia General de
Justicia de la Ciudad de México entreg6 el Acta de la Décima Sesién Extraordinaria del
2022 del Comité de Transparencia de la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de
México, celebrada el treinta y uno de marzo de dos mil veintidés, por el que se aprobo la
clasificacion del pronunciamiento de existencia o0 no existencia de quejas, denuncias de
caracter penal (carpetas de investigacion), procedimientos de quejas por probables
violaciones de derechos humanos, en contra de las personas que son del interés del
particular, de conformidad con lo previsto en el articulo 186 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

En atencion a los razonamientos se considera que el actuar del sujeto obligado fue
congruente y exhaustivo, como lo establece la ley de nuestra materia; en concatenacion
con lo estipulado en las fracciones VIl y X del articulo 6 de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, que a continuacion se inserta.
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“LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO
“TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

Articulo 6°.- Se consideraran validos los actos administrativos que relnan los siguientes
elementos:

VIIl. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas
que se hayan tenido en consideracién para la emisién del acto, debiendo existir una
adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y constar en el propio
acto administrativo;

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos los
puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas.”

Teniéndose que todo acto administrativo debe encontrarse debidamente fundado y
motivado, entendiéndose por lo primero la citacién de los preceptos normativos que se
adecuan al caso a tratar y por lo segundo, la argumentacion l6gico-juridica por la cual se
razona que el precepto citado se aplica al caso en concreto; asimismo, deben apegarse
a los principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo por congruencia la
concordancia que debe existir entre el pedimento formulado y la respuesta; por
exhaustividad el que se pronuncie expresamente sobre cada uno de los puntos pedidos;
lo que en materia de transparencia y acceso a la informacién publica se traduce en que
las respuestas que emitan los sujetos obligados deben guardar una relacién légica con
lo solicitado y atender de manera precisa, expresa y categorica, cada uno de los
contenidos de informacion requeridos por la persona solicitante a fin de satisfacer la
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solicitud correspondiente, lo cual en el caso que nos ocupa ocurrid, con lo cual se
corrobora que con la respuesta complementaria se colmaron los extremos de la solicitud.

En tal virtud, es claro que la materia del recurso de revisién de nuestro estudio ha
quedado extinta y, por ende, se dejé insubsistente el agravio esgrimido, existiendo
evidencia documental que obra en el expediente que asi lo acredita. Sirve de apoyo al
razonamiento el siguiente criterio emitido por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion:

INEJECUCION DE SENTENCIA. QUEDA SIN MATERIA EL INCIDENTE CUANDO LOS
ACTOS DENUNCIADOS COMO REPETICION DE LOS RECLAMADOS HAN QUEDADO
SIN EFECTO. Cuando los actos denunciados como repeticion de los reclamados en un juicio
de garantias en que se concedié el amparo al quejoso, hayan quedado sin efecto en virtud
de unaresolucion posterior de la autoridad responsable a la que se le atribuye la repeticién
de dichos actos, el incidente de inejecucion de sentencia queda sin materia, al no poderse
hacer un pronunciamiento sobre actos insubsistentes.®

En tales consideraciones, la existencia y subsistencia de una controversia entre las
partes, es decir, un conflicto u oposicion de intereses entre ellas, constituye la materia del
proceso; por ello, en estrictos términos del articulo 249, fraccién I, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, cuando tal circunstancia desaparece, en virtud de cualguier _motivo, la
controversia queda sin materia.

Por lo expuesto a lo largo del presente Considerando, con fundamento en el articulo 249,
fraccion 11, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México, resulta conforme a derecho SOBRESEER el recurso
de revisién por haber quedado sin materia.

CUARTA. Responsabilidad. En el caso en estudio esta autoridad no advirtio que los
servidores publicos del sujeto obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria General de la
Ciudad de México.
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EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.1774/2022

Por lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacidén Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México

RESUELVE:

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Segundo de esta resolucion,
y con fundamento en los articulos 244, fraccion Il y 249, fraccion I, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, resulta conforme a derecho SOBRESEER por quedar sin materia.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente
resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio sefalado

para tal efecto y al sujeto obligado a través de los medios de comunicacion legalmente
establecidos.
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Asi lo acordaron, en Sesion Ordinaria celebrada el uno de junio de dos mil veintidés,
por unanimidad de votos, los integrantes del Pleno del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los Comisionados Ciudadanos,
que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del Reglamento Interior de este
Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO CIUDADANO

PRESIDENTE
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA
MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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