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Ponencia del Comisionado
Ciudadano
Julio César Bonilla Gutiérrez

Ciudad de México a once de mayo de dos mil veintidds.

¢Qué solicitoé
la parte
recurrente?

NUmero de juicios o procedimientos seguidos en
forma de juicio fueron presentados en el
ejercicio 2018, contra cualquier acto de
autoridad de servidores publicos de la Caja de
Prevision Para Trabajadores a Lista de Raya del
Gobierno del Distrito Federal.

La respuesta es ilegal e incompleta.
¢Por qué se
inconformé?

¢Qué resolvio el Pleno? .

DESECHAR el recurso de revision, toda vez que la parte
recurrente no desahogé la prevencién

Palabras Clave: Prevencion, improcedencia.
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA
DE ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.1800/2022

SUJETO OBLIGADO:
CAJA DE PREVISION DE LA POLICIA
AUXILIAR DE LA CIUDAD DE MEXICO

COMISIONADO PONENTE:
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ?

Ciudad de México, a once de mayo de dos mil veintidds?.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.1800/2022,
interpuesto en contra de la Caja de Prevision de la Policia Auxiliar de la Ciudad
de México, en sesion publica se DESECHA el recurso de revisidén por no haber

desahogado la prevencion, conforme a lo siguiente:

l. ANTECEDENTES

l. El veintidés de marzo, la parte recurrente presentd la solicitud de acceso a la
informacién con namero de folio 090168022000215, sefialando como medio para
recibir notificaciones durante el procedimiento la “Entrega por el Sistema de
Solicitudes de Acceso a la Informaciéon de la PNT”, para lo cual solicité lo

siguiente:

“Numero de juicios o procedimientos seguidos en forma de juicio fueron
presentados en el ejercicio 2018, contra cualquier acto de autoridad de

1 Con la colaboracién de Elizabeth Idaiana Molina Aguilar y Gerardo Cortés Sanchez.
2 En adelante se entendera gue todas las fechas seran de 2022, salvo precisioén en contrario.
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servidores publicos de la Caja de Prevision Para Trabajadores a Lista de
Raya del Gobierno del Distrito Federal y que se hayan tramitado ante el
Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.” (Sic)

Il. El veintitrés de marzo, el sujeto obligado emitié respuesta a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, notificando el oficio
CPPA/DG/UT/332/2022, a través de la cual sefiald ser incompetente para
atender la solicitud de informacion al requerir informacién de un Sujeto Obligado
diverso, y remiti6 la solicitud a la Caja de Prevision para Trabajadores de Lista de
Raya de la Ciudad de México.

lll. El dieciocho de abril, la parte solicitante presenté recurso de revision,

seflalando de manera literal lo siguiente:

“Agravios Respuesta ilegal e incompleta, Solicite dos temas a saber: 1.-
juicios 2.- Procedimientos seguidos en forma de juicio Solo contestan
juicios, Violacién a la garantia del derecho de acceso a la informacion establecida
en los articulos 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y 7, incido D, de la Constitucién Politica de la Ciudad de México.
Violacién a los articulos 2, 3, 4, 5, 6, fracciones XlII, XXV, 11, 13, 20, 22, 24, 192,
208, Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pudblica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México. Norma el procedimiento los articulos 233, 234,
242,244, 257. Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México. Solicito, se aplique la suplencia de la
deficiencia de la queja a mi favor, prevista en articulo 239, parrafo segundo de Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México”.” (Sic)

I\VV. Mediante acuerdo del veintiuno de abril, el Comisionado Ponente, al observar
gue los agravios de la parte recurrente no guardan relacion con la respuesta que

recibio, debido a que esta consistié en una orientacion lo cual no concuerda con

los agravios expresados, asimismo se observoé que sefala a otro Sujeto Obligado,
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es decir a la Caja de Prevencion para Trabajadores a Lista de Raya del Distrito

Federal, cuando el sujeto obligado en este caso es la Caja de Prevision de la
Policia Auxiliar de la Ciudad de México, motivo por el cual previno a la parte
recurrente, para que aclarara el Sujeto Obligado que pretende impugnar, asi
como sus razones 0 motivos de inconformidad, los cuales deberan estar acorde
a las causales de procedencia que especifica el articulo 234 de la Ley de

Transparencia.

Apercibiendo a la parte recurrente para el caso de que no desahogara la
prevencion en los términos sefalados, el presente recurso de revision SE
TENDRA POR DESECHADO.

Acuerdo que fue notificado a través del medio sefialado por la parte recurrente,
“Sistema de Gestién de la Plataforma Nacional de Transparencia PNT” el dia

veintiséis de abril de dos mil veintidés.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de
revision y de que las pruebas que obran en el expediente consisten en

documentales que se desahogan por su propia y especial naturaleza, y

I.L.CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Pulblica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso

de revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
5
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segundo y apartado A de la Constitucién Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones
XXI, XXII, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246,

247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4

fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX 'y X, y 14 fracciones lll,
IV, V y VIl del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de

la Ciudad de México.

SEGUNDO. Improcedencia. Este Instituto considera que, en el caso en estudio,
el medio de impugnacion es improcedente, toda vez que se actualiza la causal
prevista por el articulo 248, fraccion 1V, de la Ley de Transparencia, en términos

de los siguientes razonamientos légico-juridicos:

El articulo 248, fraccion IV, de la Ley de Transparencia, dispone que el recurso
de revision sera desechado por improcedente cuando no se haya

desahogado la prevencion formulada en los términos establecidos.

Dicha prevencion fue oportuna, toda vez que en la interposicion del recurso, este
no cumplioé con los requisitos minimos establecidos en el articulo 237 de la Ley

de Transparencia que a la letra dicta:

Articulo 237. El recurso de revisién debera contener lo siguiente:

I. EInombre del recurrente y, en su caso, el de su representante legal o mandatario,
asi como del tercero interesado, si lo hay;

Il. El sujeto obligado ante el cual se presento la solicitud;
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lll. El domicilio, medio electrénico para oir y recibir notificaciones, o la mencién de
gue desea ser notificado por correo certificado; en caso de no haberlo sefialado,
aln las de caracter personal, se haran por estrados;

IV. El acto o resolucion que recurre y, en su caso, el numero de folio de respuesta
de solicitud de acceso, o el documento con el que acredite la existencia de la
solicitud o los datos que permitan su identificacion en el sistema de solicitudes de
acceso a la informacion;

V. La fecha en que se le notifico la respuesta al solicitante o tuvo conocimiento del
acto reclamado, o de presentacién de la solicitud en caso de falta de respuesta;

VI. Las razones o motivos de inconformidad, y

VII. La copia de la respuesta que se impugna, salvo en caso de falta de respuesta
de solicitud.

Razones y motivos que deben estar acordes con el articulo 234 de la Ley de

Transparencia.

Sin embargo, derivado de lo manifestado por la parte recurrente como
inconformidad se advirtié que esta no encuadra en ninguno de los supuestos de
procedencia establecidos en la Ley de la materia, debido a que estos no guardan
relacion con la respuesta que recibio, ya que esta consistio en una orientacion a
un Sujeto Obligado diverso, lo cual no guarda relacion alguna con los agravios
expresados, asimismo se observo que sefiala a otro Sujeto Obligado, es decir a
la Caja de Prevencion para Trabajadores a Lista de Raya de la Ciudad de México,
cuando el sujeto obligado en este caso es Caja de la Previsién de la Policia
Auxiliar de la Ciudad de México, motivo por el cual el Comisionado Ponente,
determind prevenir a la parte recurrente a efecto de que pudiera aclarar el Sujeto
Obligado que pretende impugnar y que expresara sus agravios en términos del

articulo 234 de la Ley de Transparencia, el cual a la letra sefiala:
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Articulo 234. El recurso de revisién procederé en contra de:

I. La clasificacion de la informacion;

[l. La declaracion de inexistencia de informacion;

lll. La declaracion de incompetencia por el sujeto obligado;

IV. La entrega de informacién incompleta;

V. La entrega de informacién que no corresponda con lo solicitado;

VI. La falta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacién dentro de los
plazos establecidos en la ley;

VII. La notificacién, entrega o puesta a disposicion de informacion en una
modalidad o formato distinto al solicitado;

VIIl. La entrega o puesta a disposicion de informacion en un formato
incomprensible y/o no accesible para el solicitante;

IX. Los costos o tiempos de entrega de la informacién;

X. La falta de tramite a una solicitud;

Xl. La negativa a permitir la consulta directa de la informacion;

Xll. La falta, deficiencia o insuficiencia de la fundamentacién y/o motivacion en la
respuesta, o

XIll. La orientacién a un tramite especifico.

Lo anterior, a efecto de garantizar el derecho de acceso a la informacion de la
parte solicitante, en atencion a que en el agravio la parte recurrente no fue claro

y especifico en sefialar de manera clara y precisa sus motivos de informidad.

No obstante, a lo anterior es importante sefialar que la parte recurrente sefialo
como medio para recibir su respuesta “Electronico a través del sistema de

solicitudes de acceso a la informacion de la PNT”.

Ahora bien, el citado Acuerdo de prevenciéon fue notificado, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, el dia veintiséis de abril de dos mil
veintidds, por lo que el término para desahogar la prevencién corrié del

veintisiete de abril al tres de mayo de abril de dos mil veintidés.
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Sin embargo, a la fecha de la presente resolucion NO se reporto la recepcion de

promocion alguna por la parte Recurrente tendiente a desahogar la prevencion
realizada, ni en la Plataforma Nacional de Transparencia, ni en el correo oficial
de la Ponencia del Comisionado Ponente, ni en la Unidad de Correspondencia

de este Instituto.

En consecuencia, este Organo Garante considera pertinente hacer efectivo
el apercibimiento formulado, en términos del articulo 248 fraccion IV de la
Ley de Transparenciay, por lo tanto, desechar el recurso de revision citado

al rubro.

Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso
ala Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Segundo de esta
resolucién, y con fundamento en el articulo 248, fraccion IV de la Ley de

Transparencia, se DESECHA el recurso de revisién citado al rubro.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa a la parte recurrente que en caso de estar inconforme
con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultaneamente ambas vias.
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TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio

sefalado para tal efecto.
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Asi lo acordd, en Sesion Ordinaria celebrada el once de mayo de dos mil

veintidos, por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales
y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas
y los Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche
Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15,
fraccion IX del Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales

a que haya lugar.

EATA/EIMA
ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA
MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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