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¢A QUIEN SE DIRIGIO LA SOLICITUD (SUJETO OBLIGADO)?

Secretaria de la Contraloria General.

i% ¢ QUE SE PIDIO?

El particular solicité 1) saber si el sujeto obligado tiene
conocimiento de investigaciones en trdmite o
concluidas en relacién con el uso de recursos publicos
del Fideicomiso para la Reconstruccién Integral de la
Ciudad de México; 2) si tiene conocimiento de
investigaciones en contra del ex Comisionado para la
Reconstruccion Integral de la Ciudad de México, asi

como los documentos que sustentes su respuesta.

¢ POR QUE SE INCONFORMO LA
PERSONA SOLICITANTE?

Por la clasificacion de la informacién

: O . p
@ ¢ QUE SE ENTREGARA?

El acta del Comité de Transparencia.

¢ QUE RESPUESTA SE DIO?

Que no tiene conocimiento de investigaciones en
relacion con el Fideicomiso para la Reconstruccion
Integral de la Ciudad de México y en cuanto al ex
Comisionado para la Reconstruccion clasifico la
informacion como confidencial.

@ ¢QUE RESOLVIMOS Y POR QUE?

Modificar, toda vez que no remitié el acta del
Comité de Transparencia.

PALABRAS CLAVE

Modificar, responsabilidades, investigaciones,
clasificacion, reservada.
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En la Ciudad de México, a uno de junio de dos mil veintidoés.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.1964/2022, generado con
motivo del recurso interpuesto por la parte recurrente en contra de la Secretaria de la
Contraloria General, se formula resolucién en atencion a los siguientes:

ANTECEDENTES:

I. Presentacion de la solicitud. El primero de abril de dos mil veintidés, se tuvo a la
particular presentando una solicitud de acceso a la informacion publica, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, a la que correspondid el nimero de folio
090161822000917, mediante la cual se solicitd a la Secretaria de la Contraloria General,
lo siguiente:

“Saber esa dependencia tiene conocimiento de investigaciones que estén en tramite o que se
hayan concluido con sancién en relacion con el uso y destino de recursos publicos derivados
de la administracion del Fideicomiso para la Reconstruccion Integral de la Ciudad de México,
asi como que sefialen directamente a César Cravioto ex Comisionado para la Reconstruccion
de la CDMX y en su caso entreguen los documentos que sustenten su dicho. Lo anterior,
durante todo el periodo de gestién que tuvo el mencionado ex Comisionado.” (sic)

Medio para recibir notificaciones: Correo electrénico

Medio de Entrega: Electronico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacién
de la PNT

Il. Respuesta alasolicitud. El seis de abril de dos mil veintidds, a través de la Plataforma
Nacional de Transparencia, el sujeto obligado respondi6 a la solicitud de la particular, en
los siguientes términos:

El sujeto obligado adjunt6 a su respuesta los siguientes documentos:

a) Oficio numero SCG/DGRA/0461/2022 de fecha cuatro de marzo de dos mil
veintidos, suscrito por el director general de Responsabilidades
Administrativas, el cual sefiala:
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“En este sentido, con fundamento en los articulos 2, 13,14, 211 y 212 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, y en apego al criterio adoptado por la mayoria de los integrantes Comité de
Transparencia en la Vigésima Primera Sesion Extraordinaria del afio 2021, celebrada el
cuatro de agosto de dos mil veintiuno, se emite la siguiente respuesta:

Con fundamento en el articulo 186, parrafo primero, de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, esta Direccion
General de Responsabilidades Administrativas considera como confidencial el
pronunciamiento en sentido afirmativo o negativo respecto de la existencia o inexistencia de
investigaciones en tramite y sanciones en contra de la persona referida por el solicitante, en
virtud de que ello implicaria revelar un aspecto de su vida privada, al dar a conocer su
probable vinculacibn con investigaciones o0 expedientes administrativos de
responsabilidades, poniendo en entredicho su imagen, honor y dignidad.

Lo anterior es asi, ya que, en caso de proporcionar la informacion requerida se estaria
afectando la buena imagen, el honor y el buen nombre de la persona en cita, pues el hecho
de revelar cualquier informacion relativa a la existencia o inexistencia de investigaciones en
trAmite y sanciones en su contra por la presunta comisién de posibles irregularidades
administrativas, podria implicar su exposicién en demérito de su reputacion y dignidad,
siendo que este tipo de derechos se basa en que toda persona, por el hecho de serlo, se le
debe considerar honorable y merecedora de respeto, de modo tal que a través del ejercicio
de otros derechos no se puede dafiar a una persona en la estimacion y confianza que los
demas tienen de ella en el medio social en que se desenvuelve, que es donde directamente
repercute en su agravio.

Cabe destacar que, el articulo 4, parrafo primero, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, establece que en la
aplicacion e interpretacién de dicha Ley deberan prevalecer el principio de maxima
publicidad, conforme a lo dispuesto en la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, la particular de la Ciudad de México, los tratados internacionales de los que el
Estado mexicano sea parte.

En este sentido, el articulo 12 de la Declaracion Universal de los Derechos Humanos, el
articulo 11 de la Convencion Americana sobre los Derechos Humanos y articulo 17 del Pacto
Internacional de los Derechos Civiles y Politicos, coinciden en que nadie sera objeto de
injerencias arbitrarias en su vida privada, familia, domicilio o su correspondencia, asi como
tampoco de ataques ilegales a su honra o a su reputacion. De igual manera, prevén que
toda persona tiene derecho a la proteccién de la Ley contra injerencias o ataques, asi como
el derecho al respeto de su honray al reconocimiento de su dignidad. lgualmente, se destaca
gue, la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, ha sostenido en la
jurisprudencia numero la./]J. 118/2013 (10a.), cuyo rubro es: “DERECHO FUNDAMENTAL
AL HONOR. SU DIMENSION SUBJETIVA Y OBJETIVA”, que el honor es el concepto que
la persona tiene de si misma o que los demés se han formado de ella, en virtud de su
proceder o de la expresién de su calidad ética y social; en el campo juridico, es un derecho
humano que involucra la facultad de cada individuo de ser tratado de forma decorosa.
Asimismo, dicha jurisprudencia expone que, este derecho tiene dos elementos, el subjetivo,
gue se basa en un sentimiento intimo que se exterioriza por la afirmacion que la persona
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hace de su propia dignidad, y en un sentimiento objetivo, que es la estimacion interpersonal
que la persona tiene por sus cualidades morales y profesionales dentro de la comunidad. En
el aspecto subjetivo, el honor es lesionado por todo aquello que lastima el sentimiento de la
propia dignidad, y en el aspecto objetivo, el honor es lesionado por todo aquello que afecta
a la reputacion que la persona merece.

Conforme a lo expuesto, esta Autoridad estima que el emitir un pronunciamiento en sentido
afirmativo o negativo respecto de la existencia o inexistencia de investigaciones en tramite y
sanciones en contra de la persona referida por el solicitante, podria generar que terceras
personas realicen un juicio anticipado de reproche hacia ella, de modo que se podria vulnerar
su esfera privada y su honra, al generar un juicio o percepcion negativa sobre su reputacion
y dignidad.

No obstante, en congruencia con el criterio adoptado por esta Direccién General, se emitira
el voto correspondiente.

Por lo anterior, se reitera que de conformidad con lo sefialado por el articulo 186, parrafo
primero, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendiciéon de
Cuentas de la Ciudad de México, se propone la clasificacion del pronunciamiento en sentido
afirmativo o negativo respecto de la existencia o inexistencia de investigaciones en tramite y
sanciones en contra de la persona referida por el Solicitante, por lo que se solicita se fije
fecha y hora a efecto de cometer a consideracién del Comité de Transparencia de la
Secretaria de la Contraloria General dicha clasificacion en su modalidad de confidencial.

b) Extracto del Acuerdo CT-E/13/2022 en la cual se clasifica la informacion
como confidencial.

c) Oficio numero SCG/DGCOICS/0228/2022, de fecha primero de marzo de dos
mil veintidés, suscrito por la Directora General de Coordinacion de Organos
Internos de Control Sectorial, el cual sefala:

“Sobre el particular, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 2, 3,4, 6, fracciones XII
y XV, 8, 11, 21, 22 y 24, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y articulo 135 fraccién XVI y 136 fraccion
XXXIV del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracién Puablica de la
Ciudad de México, se informa que esta Direccion General de Coordinacion de Organos
Internos de Control Sectorial, turn6 para su atencién la Solicitud de Informacién Publica al
Organo Interno de Control en la Jefatura de Gobierno de la Ciudad de México y al Organo
Interno de Control en la Secretaria de Administracién y Finanzas dela Ciudad de México, por
considerar asuntos de su competencia.

Derivado de lo anterior, mediante oficio SCG/OICJG/0291/2022, de fecha veintiocho de
febrero de dos mil veintidés, signado por la Titular del Organo Interno de Control en la
Jefatura de Gobierno de la Ciudad de México, manifesto lo siguiente:

“Atento a lo anterior, a efecto de dar cumplimiento a lo previsto en los articulos 2, 3, 4, 6
fracciones Xl y XV, 8,11, 21,22, 24, 208 y 212 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Piblica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y 136 fraccion XXXIV



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:

MARINA ALICIA SAN MARTIN
REBOLLOSO

-
SUJETO OBLIGADO: SECRETRIA DE LA
CONTRALORIA GENERAL
EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.1964/2022

del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracién Publica de la Ciudad
México; por lo que hace a la solicitud consistente en “..Saber esa dependencia tiene
conocimiento de investigaciones que estén en tramite 0 que se hayan concluido con
sancién en relacidon con el uso y destino de recursos publicos derivados de la
administracion del Fideijcomiso para la Reconstrucciéon Integral de la Ciudad de
Meéxico...” (sic), al respecto se informa atendiendo a la literalidad de lo requerido por el
solicitante, de acuerdo a lo establecido en el articulo 47, 64, 65, 66 y 67 de la Ley Organica
del Poder Ejecutivo y la Administracion Publica de la Ciudad de México, los recursos publicos
destinados a la rehabilitacion y reconstruccion de las viviendas unifamiliares y multifamiliares
son asignados por el Fideicomiso para la Reconstruccion Integral de la Ciudad de México a
través de la Secretaria de Administracion y Finanzas en su caréacter de fideicomitente, por lo
que se desprende que en caso de existir alguna denuncia 0 queja para investigar el ejercicio
de los recursos publicos por parte del Fideicomiso para la Reconstruccion Integral de la
Ciudad de México, estos se fiscalizan por el Organo Interno de Control en la Secretaria de
Administracién y Finanzas, por lo que con fundamento en el articulo 200 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se solicita dicha peticion sea atendida por el Organo Interno de Control en la
Secretaria de Administracion y Finanzas.

Por Gltimo, en por lo que hace a la peticién consistente en “Saber esa dependencia tiene
conocimiento de investigaciones que estén en tramite o que se hayan concluido con sancion
... asi como que sefialen directamente a César Cravioto ex Comisionado para la
Reconstruccion de la CDMX y en su caso entreguen los documentos que sustenten su dicho.
Lo anterior, durante todo el periodo de gestién que tuvo el mencionado ex Comisionado...”,
al respecto, le informo que una vez realizada la busqueda exhaustiva en los archivos,
registros y sistemas con los que cuenta este Organo Interno de Control y del anélisis
realizado, informo que esta Unidad Administrativa se encuentra imposibilitada juridicamente
para pronunciarse respecto de lo solicitado, toda vez que se materializa en el supuesto
establecido en el articulo 186, primer parrafo, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Pudblica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México, ya que el solo
pronunciamiento en el sentido afirmativo o negativo de la existencia o inexistencia de alguna
investigaciones que estén en tramite o que se hayan concluido con sancién en contra de la
persona identificada plenamente por el particular, se estaria revelando informacién de
naturaleza confidencial, cuya publicidad afectaria la esfera privada de la persona, toda vez
que se generaria ante la sociedad una percepcion negativa sobre su persona, situacién que
se traduciria en una vulneracion a su intimidad, prestigio y buen nombre, en razén de que
terceras personas podrian presuponer su culpabilidad o responsabilidad sin que éstas hayan
sido demostradas o valoradas en juicio hasta la Ultima instancia, lo anterior, en apego a lo
dispuesto en los articulos 6, apartado A, fraccién 11, y 16, parrafo segundo, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 186, primer parrafo, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, y numeral Trigésimo Octavo fraccion | de los Lineamientos Generales en materia de
Clasificacion y Desclasificacion de la Informacién, asi como para la Elaboracion de Versiones
Publicas.

Derivado de lo anterior, con fundamento en el articulo 216 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se propone
someter a consideracion del Comité de Transparencia, en modalidad confidencial, el
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pronunciamiento en el sentido afirmativo o negativo de la existencia o inexistencia de alguna
investigaciones que estén en tramite o que se hayan concluido con sancién en contra de la
persona identificada plenamente por el particular, por encuadrar en las hipotesis legales
antes referidas, ya que a través del ejercicio de otros derechos como es el de acceso a la
informacion, no se puede dafiar a una persona en su imagen, en el medio social en el que
se desenvuelve y que es donde directamente repercute el agravio. Asi mismo, nadie puede
ser objeto de injerencias arbitrarias o ilegales en su vida privada, su familia, su domicilio o
correspondencia, ni de ataques ilegales a su honra y reputacion; y toda persona tiene
derecho a la proteccion de la Ley contra esas injerencias o esos ataques.” (sic)

Asi mismo, mediante oficio SCG/OICSAF/362/2022, de fecha primero de marzo de dos mil
veintidés, el Titular del Organo Interno de Control en la Secretaria de Administracion y
Finanzas de la Ciudad de México, manifesto lo siguiente:

“En relacion a “Saber esa dependencia tiene conocimiento de investigaciones que estén en
tramite 0 que se hayan concluido con sancién en relacion con el uso y destino de recursos
publicos derivados de la administracion del Fidecomiso para la Reconstruccién Integral de
la Ciudad de Meéxico, ” (Sic), una vez realizada la busqueda exhaustiva en los archivos,
registros y sistemas con los que cuenta este Organo Interno de Control, se informa que se
tienen cero investigaciones que estén en tramite o que se hayan concluido con sancion
respecto al ejercicio con el uso y destino de recursos publicos del fideicomiso. Robustece la
respuesta de cero, el Criterio 18/13 que a la letra menciona: Respuesta igual a cero. No es
necesario declarar formalmente la inexistencia. En los casos en que se requiere un dato
estadistico o numérico, y el resultado de la busqueda de la informacién sea cero, éste debera
entenderse como un dato que constituye un elemento numérico que atiende la solicitud, y
no como la inexistencia de la informacion solicitada. Por lo anterior, en términos del articulo
42 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica Gubernamental,
el nUmero cero es una respuesta valida cuando se solicita informacién cuantitativa, en virtud
de que se trata de un valor en si mismo. Sobre el particular, “.. asi como que sefialen
directamente a César Cravioto ex Comisionado para la Reconstruccion de la CDMX y en su
caso entreguen los documentos que sustenten su dicho. Lo anterior, durante todo el periodo
de gestion que tuvo el mencionado ex Comisionado.” (Sic), en relacién a lo solicitado por el
peticionario, este Organo Interno de Control en la Secretaria de Administraciéon y Finanzas
de la Ciudad de México, adscrito a la Direccion General de Coordinacion de Organos
Internos de Control Sectorial en la Secretaria de la Contraloria General, se encuentra
imposibilitado juridicamente para pronunciarse respecto de lo solicitado, toda vez que se
materializa en el supuesto establecido en el articulo 186, primer parrafo, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, ya que el solo pronunciamiento en el sentido afirmativo o negativo de la existencia
0 inexistencia investigaciones que estén en tramite o que se hayan concluido con sancion
en contra de la persona identificada plenamente por el particular, se estaria revelando
informacion de naturaleza confidencial, cuya publicidad afectaria la esfera privada de la
persona, toda vez que se generaria ante la sociedad una percepcion negativa sobre su
persona, situacién que se traduciria en una vulneracion a su intimidad, prestigio y buen
nombre, en razén de que terceras personas podrian presuponer su culpabilidad o
responsabilidad sin que éstas hayan sido demostradas o valoradas en Juicio hasta la Gltima
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instancia, lo anterior, en apego a lo dispuesto en los articulos 6, apartado A, fraccién Il, y 16,
parrafo segundo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 186, primer
parrafo, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, y numeral Trigésimo Octavo fraccién 1 de los Lineamientos
Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacién, asi como para
la Elaboracion de Versiones Publicas. Derivado de lo anterior, con fundamento en el articulo
216 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informaciéon Piblica y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, se propone someter a consideracion del Comité de Transparencia,
en modalidad confidencial, el pronunciamiento en el sentido afirmativo o negativo de la
existencia o inexistencia investigaciones que estén en tramite 0 que se hayan concluido con
sancion en contra de la persona identificada plenamente por el particular, por encuadrar en
las hipétesis legales antes referidas, ya que a través del ejercicio de otros derechos como
es el de acceso a la informacion, no se puede dafiar a una persona en su imagen, en el
medio social en el que se desenvuelve y que es donde directamente repercute el agravio.
Asi mismo, nadie puede ser objeto de injerencias arbitrarias o ilegales en su vida privada,
su familia, su domicilio 0 correspondencia, ni de ataques ilegales a su honra y reputacion; y
toda persona tiene derecho a la proteccion de la Ley contra esas injerencias o esos ataques.”
(Sic)

Por lo antes expuesto, se solicita su amable intervencién a fin de someter a consideracion
del Comité de Transparencia, la aprobacién de la clasificacion de informacién en modalidad
Confidencial, realizada por los Organos Internos de Control en Jefatura de Gobierno de la
Ciudad de México y Secretaria de Administracion y Finanzas de la Ciudad de México, por lo
cual, se envia al correo electrénico de la Unidad de Transparencia de la Secretaria de la
Contraloria General de la Ciudad de México, ut.contraloriacdmx@gmail.com cuadro de
clasificacién de informacién en su modalidad de Confidencial en formato Word.

d) Oficio SCG/OICSAF/362/2022, de fecha primero de marzo de dos mil
veintidos, el Titular del Organo Interno de Control en la Secretaria de
Administracion y Finanzas de la Ciudad de México, manifestdé lo
anteriormente sefialado en el punto anterior.

e) Oficio SCG/OICJIG/0291/2022, de fecha veintiocho de febrero de dos mil
veintidos, signado por la Titular del Organo Interno de Control en la Jefatura
de Gobierno de la Ciudad de México, manifesto6 lo anteriormente sefialado.

lll. Presentacién del recurso de revision. El diecinueve de abril de dos mil veintidos, la
persona recurrente, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, interpuso
recurso de revisién en contra de la respuesta emitida por el sujeto obligado a su solicitud
de acceso a la informacion publica, por el que sefiald lo siguiente:

Acto o resolucién que recurre;
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“LA CLASIFICACION DE LA INFORMACION, SI NO MAL RECUEROD EXISTE UN
ARTICULO DE LAS OBLIGACIONES DE TRANSPARENCIA EN DONDE SE TIENE QUE
DECLARA S| UN SERVIDOR PUBLICO HA SIDO SANCIONADO, ADEMAS DE QUE EL
SABER SI SE HA SANCIONADO A ALGUN SERVIDOR PUBLICO POR EL MAL EJERCICIO
DE SUS FUNCIONES ES DERECHO DE TODOS LOS CIUDADANAOS Y MAS AUN SI ESTE
HA DESVIADO RECURSOS PUBLICOS.” (sic)

IV. Turno. El diecinueve de abril de dos mil veintidds, la Secretaria Técnica de este
Instituto tuvo por recibido el recurso de revisién descrito en el numeral anterior, al que
correspondio el numero INFOCDMX/RR.IP.1964/2022, y lo turné a la Ponencia de la
Comisionada Ciudadana Marina Alicia San Martin Rebolloso para que instruyera el
procedimiento correspondiente.

V. Admision. El veintidos de abril de dos mil veintidds, este Instituto, con fundamento en
lo establecido en los articulos, 51, fracciones | y II, 52, 53, fraccion 11, 233, 234, 236, 237,
239 y 243, fraccion |, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, admitié a trAmite el presente recurso de
revisibon interpuesto, en el que recayd el numero de expediente
INFOCDMX/RR.IP.1964/2022.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion |l de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, puso a disposicion de las partes el expediente de mérito, para que, en un plazo
maximo de 7 dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera y, exhibieran las
pruebas que considerasen necesarias o expresaran sus alegatos.

VI. Alegatos. El doce de mayo de dos mil veintidds, este Instituto recibié los alegatos del
sujeto obligado a través del oficio nimero SCG/UT/0334/2022, de misma fecha de su
recepcion, suscrito por el Titular de la Unidad de Transparencia de la Secretaria de la
Contraloria General, dirigido a la Comisionada Ciudadana Ponente, mediante el cual
rindié los alegatos correspondientes en el sentido de ratificar su respuesta inicial.

Anexo a sus alegatos, el sujeto obligado adjuntd la misma documentacion de la respuesta
inicial, asi como la siguiente documentacion digitalizada:
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a) Oficio numero SCG/DGRA/ 0933 /2022 de fecha nueve de mayo de dos mil
veintidos, suscrito por el Director General de Responsabilidades Administrativas,
dirigido al Subdirector de Unidad de Transparencia el cual sefiala las
manifestaciones del sujeto obligado y se da por atendida la respuesta.

b) Oficio numero SCG/DGRA/0461/2022, de fecha cuatro de marzo de dos mil
veintidos, suscrito por el Director General de Responsabilidades Administrativas,
dirigido al Subdirector de Unidad de Transparencia el cual contiene lo
anteriormente sefalado en los anexos de la respuesta.

c) Oficio numero SCG/DGCOICS/0228/2022, de fecha primero de marzo de dos mil
veintidés, suscrito por la Directora General de Coordinacién de Organos Internos
de Control Sectorial y dirigido al Subdirector de Unidad de Transparencia el cual
contiene lo anteriormente sefialado en los anexos de la respuesta.

d) Oficio nimero SCG/OICSAF/362/2022, de fecha primero de marzo de dos mil
veintidos, suscrito por el Titular del 6rgano Interno de Control en la Secretaria de
Administracion y Finanzas de la Ciudad de México, dirigido a la Direccion General
de Coordinacion de 6rganos Interinos de Control Sectorial, el cual contiene lo
anteriormente sefalado en los anexos de la respuesta.

VII. Cierre. El treinta y uno de mayo de dos mil veintidds se decreto el cierre del periodo
de instruccion y ordend la elaboracién del proyecto de resolucion correspondiente.

En razon de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y de
que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 243, fraccion VII, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y con base en las siguientes

CONSIDERACIONES:

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el
articulo 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
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articulo 7, apartados D y E, y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 37,
53, fraccién Il, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccion 1V, 14, fracciones lll, IV y
VII, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Causales de improcedencia. Este Organo Colegiado realiza el estudio de
oficio de las causales de improcedencia, por tratarse de una cuestion de orden publico y
de estudio preferente.!

Para tal efecto, se cita el articulo 248 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que contiene las hipotesis de
improcedencia:

“Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

a. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;
Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algin recurso o medio de
defensa interpuesta por la recurrente;

lll. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencién en los términos establecidos en la presente
Ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacién proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, Unicamente respecto
de los nuevos contenidos.”

1 Como criterio orientador, la jurisprudencia nimero 940, publicada en la pagina 1538 de la segunda parte del Apéndice
del Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988, que a la letra sefala: “Improcedencia. Sea que las partes la
aleguen o no, debe examinarse previamente a la procedencia del juicio de amparo, por ser cuestion de orden publico
en el juicio de garantias.”
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De las constancias que obran en el expediente en que se actla, es posible advertir que
no se actualiza alguna de las causales de improcedencia del recurso de revision por lo
siguiente:

I.  El recurso de revision fue interpuesto en el periodo de quince dias que marca el
articulo 236 de la Ley de la materia.
. No se acreditd la existencia de medio de defensa alguno ante tribunales
relacionado con el asunto que esta siendo tramitado.
Ill.  Dada la materia de la controversia, el recurso de revisiébn encuadra en la hipotesis
de procedencia marcada por la fraccién | del articulo 234 de la Ley de la materia.
IV.  En el caso concreto, no hubo ninguna prevencién a la parte recurrente, por lo que
el recurso de mérito se admitié a tramite por acuerdo del veintidés de abril de dos
mil veintidods.
V. Elrecurrente no impugna la veracidad de la informacion recibida.
VI.  El recurrente no amplié su solicitud de informacién a través del medio de
impugnacion.

TERCERA. Causales de sobreseimiento. Por otra parte, por ser de previo y especial
pronunciamiento, este Instituto analiza si se actualiza alguna causal de sobreseimiento.

Al respecto, en el articulo 249 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se preveé:

“Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;
[I. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o
[ll. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.”

Del andlisis realizado por este Instituto, se desprende que el recurrente no se ha desistido
de su recurso; no se tiene constancia de que el sujeto obligado haya notificado al particular
una modificacion a su respuesta dejando sin materia el presente agravio; por ultimo, no se
actualiza ninguna causal de improcedencia.
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A partir de lo anterior se concluye que se debe entrar de fondo al estudio del presente
asunto.

TERCERA. Estudio de fondo. En el presente caso la controversia consiste en
determinar si es procedente la clasificacion de la informacién como reservada.

Tesis de la decision.

El agravio planteado por la parte recurrente es parcialmente fundado, por lo que es
procedente MODIFICAR la respuesta del sujeto obligado.

Razones de la decision.

Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el tratamiento del
tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de informacién, la respuesta del
sujeto obligado, los agravios del recurrente y los alegatos formulados por el sujeto
obligado.

a) Solicitud de Informacion. El particular solicitdé 1) saber si el sujeto obligado tiene
conocimiento de investigaciones en tramite o concluidas en relacion con el uso de
recursos publicos del Fideicomiso para la Reconstrucciéon Integral de la Ciudad de
México; 2) si tiene conocimiento de investigaciones en contra del ex Comisionado para
la Reconstruccion Integral de la Ciudad de México, asi como los documentos que
sustentes su respuesta.

b) Respuesta del Sujeto Obligado. En respuesta, el sujeto obligad, por cuanto hace a
punto 1, manifestd6 que no tiene conocimiento de investigaciones relacionadas con el

Fideicomiso para la Reconstruccion Integral de la Ciudad de México.

Y por cuanto hace al punto 2, manifestd que no puede pronunciarse por ser informacion
confidencial que vulneraria la reputacion de una persona.

11
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c) Agravios de la parte recurrente. El particular sefial6 como agravio, esencialmente,
la clasificacion de la informacién.

Todo lo anterior, se desprende de las documentales relacionadas con la solicitud de
informacion publica con nimero de folio 090161822000917, presentada a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, su respectiva respuesta, el recurso de revision y
las manifestaciones del Sujeto Obligado, documentales que se tienen por desahogadas
por su propia y especial naturaleza, y que se valoran en términos de lo dispuesto por el
articulo 243, fraccion lll, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y conforme al criterio sostenido por el
Poder Judicial de la Federacion cuyo rubro es “PRUEBAS. SU VALORACION EN
TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
PARA EL DISTRITO FEDERAL”, en el cual se establece que, al momento de valorar en
su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan, deben exponerse
cuidadosamente los fundamentos de la valoracion juridica realizada y de su decision,
delimitada por la l6gica y la experiencia, asi como, por la conjuncién de ambas, con las
que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, y aprovechar ‘las maximas de
la experiencia’, que constituyen las reglas de vida o verdades de sentido comun.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede al andlisis de la
legalidad de la respuesta emitida a la solicitud, con motivo del presente recurso de
revision, a fin de determinar si el Sujeto obligado garantizé el derecho de acceso a la
informacion publica del particular.

En primer término en cuanto al punto 1 de la solicitud el sujeto obligado manifesté que no
tiene conocimiento de la existencia de alguna investigacion en tramite o concluida
respecto del uso de recursos del Fideicomiso para la Reconstruccion Integral de la
Ciudad de México, por lo que dicho requerimiento se tiene por atendido.

Ahora, por cuanto hace al punto 2, es conveniente tener como referente las directrices
en materia del derecho de acceso a la informacién publica que establece la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México:
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“Articulo 1. La presente Ley es de orden publico y de observancia general en el territorio de
la Ciudad de México en materia de Transparencia, Acceso a la Informacién, Gobierno Abierto
y Rendicién de Cuentas.

Tiene por objeto establecer los principios, bases generales y procedimientos para garantizar
a toda persona el Derecho de Acceso a la Informacién Publica en posesion de cualquier
autoridad, entidad, 6rgano y organismo del poder Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Organos
Auténomos, Organos Politico Administrativos, Alcaldias y/o Demarcaciones Territoriales,
Organismos Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos Politicos, Sindicatos,
Fideicomisos y Fondos Publicos, asi como de cualquier persona fisica o moral que reciba y
ejerza recursos publicos, realice actos de autoridad o de interés publico en la Ciudad de
México.

Articulo 3. El Derecho Humano de Acceso a la Informacién Publica comprende solicitar,
investigar, difundir, buscar y recibir informacion.

Toda la informacion generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion de los
sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona en los términos y
condiciones que se establezcan en la presente Ley, en los tratados internacionales de los
que el Estado mexicano sea parte, en la Ley General y la normatividad aplicable en sus
respectivas competencias; sélo podra ser clasificada excepcionalmente como reservada
temporalmente por razones de interés publico, en los términos dispuestos por esta Ley.

Articulo 6. Para los efectos de esta Ley se entiende por:

XIlll. Derecho de Acceso a la Informacién Publica: A la prerrogativa que tiene toda persona
para acceder a la informacién generada, administrada o en poder de los sujetos
obligados, en los términos de la presente Ley:

XXXVIII. Rendicién de Cuentas: vista desde la perspectiva de la transparencia y el acceso a
la informacion, consiste en la potestad del individuo para exigir al poder publico informe
y ponga a disposicién en medios adecuados, las acciones y decisiones emprendidas
derivadas del desarrollo de su actividad, asi como los indicadores que permitan el
conocimiento y la forma en que las llevo a cabo, incluyendo los resultados obtenidos;
asi como la obligacion de dicho poder publico de cumplir con las obligaciones que se le
establecen en la legislacion de la materia, y garantizar mediante la implementacion de los
medios que sean necesarios y dentro del marco de la Ley, el disfrute del Derecho de Acceso
a la Informacion Publica consagrado en el articulo sexto de la Constitucién General de la
Republica;
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Articulo 7. Para ejercer el Derecho de Acceso a la Informacion Publica no es necesario
acreditar derechos subjetivos, interés legitimo o razones que motiven el requerimiento,
ni podra condicionarse el mismo por motivos de discapacidad, salvo en el caso del Derecho a
la Proteccion de Datos Personales, donde debera estarse a lo establecido en la ley de
proteccién de datos personales vigente y demas disposiciones aplicables.

Articulo 8. Los sujetos obligados garantizaran de manera efectiva y oportuna, el
cumplimiento de la presente Ley. Quienes produzcan, administren, manejen, archiven o
conserven informacidn publica seran responsables de la misma en los términos de esta Ley.

La pérdida, destruccion, alteracion u ocultamiento de la informacién publica y de los
documentos en que se contenga, seran sancionados en los términos de esta Ley.

Articulo 28. Los sujetos obligados deberan preservar los documentos y expedientes en
archivos organizados y actualizados de conformidad con la Ley en la materia y demas
disposiciones aplicables, asegurando su adecuado funcionamiento y protecciéon, con la
finalidad de que la informacién se encuentre disponible, localizable, integra, sea
expedita y se procure su conservacion.

Articulo 92. Los sujetos obligados deberan de contar con una Unidad de Transparencia, en
oficinas visibles y accesibles al publico, que dependera del titular del sujeto obligado y se
integrara por un responsable y por el personal que para el efecto se designe. Los sujetos
obligados haran del conocimiento del Instituto la integracién de la Unidad de Transparencia.

Articulo 93. Son atribuciones de la Unidad de Transparencia:
I. Capturar, ordenar, analizar y procesar las solicitudes de informacion presentadas ante el
sujeto obligado;

IV. Recibir y tramitar las solicitudes de informacién asi como darles seguimiento hasta la
entrega de la misma, haciendo entre tanto el correspondiente resguardo;

Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus
facultades, competencias o funciones en el formato en que el solicitante manifieste, de
entre aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacion o
del lugar donde se encuentre asi lo permita.

En el caso de que la informacion solicitada consista en bases de datos se debera privilegiar la
entrega de la misma en Formatos Abiertos.
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Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes se
turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informacion o deban tenerla
de acuerdo a sus facultades competencias y funciones, con el objeto de que realicen una
busqueda exhaustiva y razonable de la informacién solicitada.

Articulo 219. Los sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren en sus
archivos. La obligacion de proporcionar informacion no comprende el procesamiento de la
misma, ni el presentarla conforme al interés particular del solicitante. Sin perjuicio de lo
anterior, los sujetos obligados procuraran sistematizar la informacion.

Articulo 228. Cuando la informacion solicitada pueda obtenerse a través de un tramite,
la Unidad de Transparencia del sujeto obligado orientara al solicitante sobre el
procedimiento que corresponda, siempre que se cumplan los siguientes requisitos:

I. El fundamento del tramite se encuentre establecido en una ley o reglamento; o

1. El acceso suponga el pago de una contraprestacién en los términos de los ordenamientos
juridicos aplicables.
...” [Enfasis afadido]

Con base en los articulos previamente transcritos tenemos que:

e El objeto de la Ley de Transparencia es garantizar a toda persona el derecho de
acceso a la informacién publica en posesion de cualquier autoridad, entidad, érgano y
organismo del poder Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Organos Auténomos, Organos
Politico Administrativos, Alcaldias y/o Demarcaciones Territoriales, Organismos
Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos Politicos, Sindicatos, Fideicomisos y
Fondos Publicos, asi como de cualquier persona fisica 0 moral que reciba y ejerza
recursos publicos, realice actos de autoridad o de interés publico en la Ciudad de
México.

e Toda la informacion generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesién de los
sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona en los términos y
condiciones que se establezcan las leyes de la materia.
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El derecho de acceso a la informacion publica es el derecho de toda persona a acceder
a la informacién generada, administrada o en poder de los sujetos obligados, en
ejercicio de sus atribuciones y que no haya sido clasificada como de acceso
restringido.

La rendicién de cuentas consiste en la potestad que tienen los individuos para exigir al
poder publico que informe y ponga a disposicion en medios adecuados, las acciones
y decisiones emprendidas derivadas del desarrollo de su actividad, asi como los
indicadores que permitan el conocimiento y la forma en que las llevé a cabo, incluyendo
los resultados obtenidos.

Para ejercer el derecho de acceso a la informacién publica no es necesario acreditar
derechos subjetivos, interés legitimo o razones que motiven el requerimiento.

Los sujetos obligados deben preservar los documentos y expedientes en archivos
organizados y actualizados, asegurando su adecuado funcionamiento, con la finalidad
de que la informacion se encuentre disponible, localizable, integra, sea expedita y se
procure su conservacion.

Los sujetos obligados deben contar con una Unidad de Transparencia que cuenta,
entre otras, con las atribuciones de captura, orden, andlisis y procesamiento de las
solicitudes de informacién, asi como su seguimiento hasta la entrega de la respuesta.

Las Unidades de Transparencia de los sujetos obligados deben garantizar que las
solicitudes se turnen a todas las areas competentes que cuenten con la informacién o
normativamente deban tenerla, con el objeto de que se realice una busqueda
exhaustiva y razonable de la informacion solicitada.

Los sujetos obligados deben otorgar acceso a los documentos que se encuentren en
sus archivos o que tengan que documentar de acuerdo con sus facultades,
competencias y funciones.

El deber legal que tienen los sujetos obligados de entregar los documentos que se
encuentren en sus archivos, no comprende el procesamiento de la informacién, ni el
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presentarla conforme a los intereses particulares de las personas solicitantes, sin
embargo, estos deben procurar sistematizar la informacion.

e Cuando la informacion publica peticionada pueda obtenerse a través de un tramite, las
Unidades de Transparencia de los sujetos obligados orientaran a las personas
solicitantes sobre el procedimiento correspondiente.

Ahora bien, es preciso retomar que la persona recurrente solicité al sujeto obligado
informe si existen investigaciones en tramite o procedimientos concluidos en contra de
una persona servidora publica, asi como las expresiones documentales
correspondientes.

Al dar respuesta, el sujeto obligado precis6 que se encontraba imposibilitado
juridicamente para pronunciarse respecto de lo solicitado, con fundamento en los
supuestos previstos en el en el articulo 186, primer parrafo, de la Ley de Transparencia,
ya que el solo pronunciamiento en sentido afirmativo o negativo de la existencia o
inexistencia de quejas, denuncias o investigaciones en contra de la persona
identificada plenamente por la recurrente, revelaria informacion de naturaleza
confidencial.

Consecuentemente, la persona recurrente se inconformé al considerar esencialmente
gue la clasificacion de la informacién era incorrecta al tratarse persona servidora publica.

En el caso concreto, se advierte que el argumento de clasificacion en modalidad de
confidencial de sujeto obligado radica en gue la informacién solicitada incluye datos
personales de una persona servidora publica identificada que puede estar o no
relacionada con un procedimiento administrativo, denuncia o queja, a fin de resguardar
su derecho al honor.

Lo cual es acorde con lo dispuesto en la Ley de Responsabilidad Civil, que tiene como
propésito proteger los derechos de la personalidad, a través del establecimiento de
pardmetros normativos para modular el dafio al patrimonio moral, potencialmente
provocado por el ejercicio del derecho fundamental a la informacién en sus dimensiones

17



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:

MARINA ALICIA SAN MARTIN
REBOLLOSO

-
SUJETO OBLIGADO: SECRETRIA DE LA
CONTRALORIA GENERAL
EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.1964/2022

individual y colectiva, de manera que el derecho al honor suponga un limite para el
derecho a la libertad de expresion, cuando a través de éste se formulan criticas o ataques
a la reputacion de las personas y que no fomentan a la construccién de la opinion publica.

No obstante, a pesar de que este Instituto ha considerado en diversas ocasiones que, la
manifestacion que pudiera emitirse sobre la existencia o0 inexistencia de quejas o
denuncias en contra de una persona servidora publica plenamente identificada, podria
colocarla en unasituacion desfavorable, en relacion con su desempefio profesional
y vida personal.

Para tener por debidamente actualizado el supuesto mencionado, el sujeto obligado
ademas de fundar y motivar debidamente su determinacién debié acompaniar el Acta del
Comité de Transparencia en la cual se advirtiera el estudio concreto y en su caso la
confirmacion de clasificacion del pronunciamiento sobre la existencia o inexistencia de la
informacion solicitada en su version final, circunstancia que en el caso no acontecio, toda
vez que el documento que remite como constancia no corresponde al Acta final
debidamente firmada por el Comité de Transparencia respectivo, ya que archivo CT-
E/13/2022 no se advierte que s encuentre debidamente firma por los integrantes del
Comité de Transparencia.

La aseveracion que antecede tiene su fundamento en el articulo 216 de la Ley de
Transparencia:

“Articulo 216. En caso de que los sujetos obligados consideren que los documentos o la
informacion debe ser clasificada, se sujetara a lo siguiente:

El Area debera remitir la solicitud, asi como un escrito en el que funde y motive la clasificacion
al Comité de Transparencia, mismo que debera resolver para:

a) Confirmar la clasificacion;
b) Modificar la clasificacion y otorgar parcialmente el acceso a la informacién, y
¢) Revocar la clasificacion y conceder el acceso a la informacion.

El Comité de Transparencia podra tener acceso a la informacién que esté en poder del Area
correspondiente, de la cual se haya solicitado su clasificacion.
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Laresolucion del Comité de Transparencia sera notificada al interesado en el plazo de
respuesta a la solicitud que establece la presente Ley.” [Enfasis afiadido]

Por lo que se estima que la mencion de clasificacién informada por el sujeto obligado no
es acorde con los principios y bienes juridicos tutelados por la legislacion en la materia,
ni un pronunciamiento suficiente para tener por debidamente atendida la solicitud.

En esa tesitura, no es posible considerar que la negativa del acceso a la informacién
requerida, misma que en el caso consiste en un pronunciamiento, se encuentre
debidamente justificada o que la informacién requerida efectivamente actualice alguna
de las excepciones de clasificacién de la informacion que fuera aprobada por el Comité
De Transparencia competente como lo menciona el sujeto obligado, toda vez que en
términos de los articulos 18 y 170 de la Ley de Transparencia, el sujeto obligado no
document6 debidamente su determinacién y por lo tanto no aporté los elementos
necesarios para generar certeza en la recurrente respecto de las determinaciones
tomadas en consideracion para emitir al respuesta en los términos en los que se
realizd y sin que se desprendan razones, motivos o circunstancias por las cuales el sujeto
obligado se encontrara imposibilidad para remitirla en tiempo y forma.

Ello con base en que, para considerar que un acto o respuesta estd debidamente
fundada y motivada, de conformidad con lo previsto por el articulo 60 de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, ademas de citar con precision el
o los preceptos legales aplicables, se deben manifestar las circunstancias especiales,
razones particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en consideracién para la
emision del acto, debiendo ser congruentes los motivos aducidos y las normas aplicadas
al caso en concreto.

A efecto de estar en posibilidad de sostener la legitimidad y oportunidad del
pronunciamiento emitido por el sujeto obligado, garantizando el acceso a la informacion
publica y el derecho a la buena administracién, circunstancias que en el caso no
ocurrieron.

Con base en lo antes expuesto, se concluye que la respuesta impugnada incumplié con
los pardmetros establecidos por la Ley de Transparencia, razon por la cual se concluye
gue el agravio del particular es parcialmente fundado.
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CUARTA. Decision: Por todo lo expuesto en el considerando anterior, con fundamento
en el articulo 244, fraccion IV de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, este Instituto considera que lo
conducente es MODIFICAR la respuesta impugnada, e instruir al sujeto obligado, a efecto
de que:

e Emita una nueva respuesta debidamente fundada, motivada y documentada en la
cual se pronuncie puntual mente sobre la informacién solicitada, y en su caso,
remita el Acta del Comité de Transparencia competente debidamente firmada
en la que se confirme la clasificacion referida en las respuestas recaidas a las
solicitudes de informacion materia de analisis.

QUINTO. Responsabilidad. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que
servidores publicos del Sujeto obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, asi como a la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados, por lo que no es procedente dar vista a la Secretaria de la Contraloria General
de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en los considerandos de la presente resolucion y
con fundamento en lo que establece el articulo 244, fraccion IV de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se MODIFICA la respuesta emitida por el sujeto obligado.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
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instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de concluido
el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucién, anexando copia de
las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que, en caso de no dar
cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos de la fraccion I, del
articulo 259, de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente
resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicién de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo
electrénico ponencia.sanmartin@infocdmx.org.mx para que comunique a este Instituto
cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. Este Instituto, a través de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Marina
Alicia San Martin Rebolloso, dara seguimiento a la presente resolucion, llevando a cabo
las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento, informara
a la Secretaria Técnica, en términos del Acuerdo mediante el cual, se adicionan y
modifican diversas disposiciones al Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, relativas a la facultad de las Comisionadas y los Comisionados,
a través de las respectivas ponencias, para dar seguimiento al cumplimiento de las
resoluciones que emita el Pleno, aprobado en Sesion Publica el dos de octubre de dos
mil veinte.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucién a la parte recurrente en el medio sefialado

para tal efecto, y al sujeto obligado a través de los medios de comunicacion legalmente
establecidos.
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Asi lo Acordd, en Sesion Ordinaria celebrada el uno de junio de dos mil veintidés, por
unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los Comisionados Ciudadanos,
que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del Reglamento Interior de este
Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO

MMMM
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