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¢ Qué solicité la

Copia de las Manifestaciones de Construccion y de las Licencias

tendré el sujeto
obligado para
dar

cumplimiento?

persona de Construccion, ingresadas en la Ventanilla Unica en el mes de
entonces

solicitante? enero del 2018.

¢ Qué respondié Incompetencia

el sujeto

obligado?

¢En qué Incompetencia

consistio el

agravio de la

persona ahora

recurrente?

;Qué se Por tanto, este Instituto determina procedente, con fundamento en el
determina en | articulo 244, fraccion V, REVOCAR la respuesta del sujeto obligado, por
esta lo que se le ordena emitir una nueva.

resolucién?

;Qué plazo 10 dias habiles

Palabras Clave

Copia, Manifestaciones, Construccion, Licencias
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Ciudad de México, a 29 de junio de 2022.

VISTAS las constancias para resolver el expediente
INFOCDMX/RR.IP.2613/2022, al cual dio origen al presente recurso de revision
presentado por la persona recurrente, en contra de la respuesta emitida por la Alcaldia
Coyoacan, a su solicitud, se emite la presente resolucién la cual versara respecto a la

procedencia de dicha respuesta a la solicitud de acceso a informacién publica.
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ANTECEDENTE

I. Solicitud de acceso a lainformacién publica. El 18 de abril de dos mil veintidés, a
traves de la Plataforma Nacional de Transparencia, en adelante PNT, la persona hoy
recurrente presento solicitud de acceso a informacién publica, a la que le fue asignado
el folio 092074122000976.



- Recurso de revisién en materia de
Inin derecho de acceso a informacién publica
Comisionada ponente:
Maria Del Carmen Nava Polina

Sujeto obligado: Alcaldia Coyoacan
Expediente: INFOCDMX/RR.IP.2613/2022

En dicha solicitud la persona ahora recurrente requirié lo siguiente:

“@

Detalle de la solicitud

Copia de las Manifestaciones de Construccion y de las Licencias de
Construccion, ingresadas en la Ventanilla Unica en el mes de enero del 2018.
... (SIC)

Ademas, sefial6 como medio para recibir notificaciones durante el procedimiento
por “Sistema de solicitudes de la Plataforma Nacional de Transparencia” y como
modalidad de entrega de la informacion solicitada: “Electrénico a través del sistema de

solicitudes de acceso a la informaciéon de la PNT”

Il. Respuesta del sujeto obligado. El 18 de mayo de 2022, previa ampliacion, la
Alcaldia Coyoacan, en adelante, sujeto obligado emiti6 respuesta mediante oficio
namero ALC/DGGAJ/SCS/39/2022 de fecha 17 de mayo de 2022, que en su parte

sustantiva informé lo siguiente:

“

Al respecto me permito informar que mediante oficio numero ALC/DGGAJ/DRA/1623/2022
de fecha 11 de mayo del presente afio, recibido en propia fecha, signado por el Lic. Jorge
Antonio Silva Pérez, Director de Registros y autorizaciones, informo lo siguiente:

Al respecto, a efecto de dar atencion a la solicitud aludida, hago de su conocimiento que conforme a lo
dispuesto en los articulos 51 y 57 del Reglamento de Construcciones para el Distrito Federal, los cuales
senalan lo siguiente

ARTICULO 51.- Las modalidades de manifestacion de construccion son las siguientes
I. Manifestacion de construccion tipo A

a) Construccion de no més de una vivienda unifamiliar de hasta 120 m 2 construidos, en un predio con
frente minimo de 6 m, dos niveles, altura méaxima de 5.5 m y claros libres no mayores de 4m, la cual
deben contar con la dotacion de servicios y condiciones basicas de habitabilidad, seguridad e higiene
que senala este Reglamento, el porcentaje del area libre, el numero de cajones de estacionamiento y
cumplir en general lo establecido en los Programas de Desarrolio Urbano.

Cuando el predio esté ubicado en zona de riesgo, se requerira de manifestacién de construccién tipo B,

b) Ampliacion de una vivienda unifamiliar, cuya edificacién original cuente con licencia de construccion
registro de obra ejecutada o registro de manifestacion de construccion, siempre y cuando no se
rebasen: el area total de 120 m 2 de construccion, incluyendo la ampliacion, dos niveles, 55 m de
altura y claros libres de 4m,

¢) Reparacién o modificacion de una vivienda, asi como cambio de techos o entrepisos,
siempre que los claros libres no sean mayores de 4 m ni se afecten elementos estructurales
importantes,
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d) Construccion de bardas con altura méxima de 2. 50 m; =

6) Apertura de claros de 1.5 m como méximo en construcciones hasta de dos niveles, si no
se afectan elementos estructurales y no se cambia total o parcialmente el uso o destino del
inmueble, y

f) Instalacion de cisternas, fosas sépticas o albafales;
II. Manifestacion de construccion tipo B

Para usos no habitacionales o mixtas de hasta 5,000 m’ o hasta 10,000 m* con uso
habitacional, saivo lo sefialado en la fraccién anterior, y

1ll. Manifestacién de construccién tipo C

Para usos no habitacionales o mixtos de més de 5,000 m* o mas de 10,000 m® con uso
habitacional, o construcciones que requieran de dictamen de impacto urbano o impacto
urbano-ambiental

ARTICULO 57 - Las modalidades de licencias de construccion especial que se regulan en el
presente Reglamento son las siguientes

|. Edificaciones en suelo de conservacion,

Il Instalaciones subterraneas o aéreas en la via publica,

Ili. Estaciones repetidoras de comunicacion celular o inalambrica,
V. Demoiiciones;

V. Excavaciones o cortes cuya profundidad sea mayor de un metro,
Vi. Taplales que invadan la acera en una medida superior a 0.5 m,

VIl. Obras o instalaciones temporales en propiedad pnvada y de la via publica para fenas,
aparatos mecanicos, circos, carpas, graderias desmontables y ofros similares, y

Vil Instalaciones o modificaciones en edificaciones existentes, de ascensores para
personas, montacargas, escaleras mecanicas o cualquier otro mecanismo de transporte
electro-mecanico, equipos cantra incendio y tanques de almacenamiento y/o instalacion de
maquinaria, con o sin plataformas

La licencia de construccion especial sefalada en la fraccion V, no sera exigida cuando la
excavacion constituya una etapa de la edificacion contenida en el registro de manifestacion
de construceion tipo Bo C

En virtud de lo anteriormente expuesto, con los datos proporcionados NO se puede levar a
cabo Ja busqueda en nuestros archivos, por lo que nos encontramos imposibilitados
materiaimente para alender dicha solicitud.

Lo anterior con fundamento en los articulos 7, 213 y 223 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Pablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.” (Sic)

Anexando oficio adjunto para su conocimiento.

De la respuesta entregada, reitero que esta Subdireccion a mi cargo solo es el enlace para
recabar la informacién solicitada, la cual obra en el area correspondiente, de conformidad a

..” (Sic)

Adjuntos
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Alcaidia Coyoacan, COMX a 11 de mayo de 2022
ALCOY/DGGAJ/DRA/ 1623 /2022

Asunto: OIP 092074122000976

LIC. MARIA CATHERINE MONCADA AMAYA

SUBDIRECTORA DE CONTROL Y SEGUIMIENTO DE GOBIERNO
Y ASUNTOS JURIDICOS EN LA ALCALDIA DE COYOACAN
ENLACE DE LA SUBDIRECCION DE TRANSPARENCIA
PRESENTE

Me refiero al oficio nimero ALC/DGGAJ/SCS/798/2022, de fecha veintiséis de abril del afio en curso
mediante el cual hace referencia al similar enviado por correc electronico, a través del cual el
Subdirector de Transparencia, solicita se otorgue la atencidn a la solicitud de acceso a la informacion
publica con folio al rubro citado, sobre los cuestionamientos realizados por la ciudadania en el Nuevo
Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacién SISAl 2.0 de la Plataforma Nacional de
Transparencia, en la cual manifiesta lo siguiente:

“Copla de las Manifestaciones de Construccién y de las Liconcias do Construccion,
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c) Reparacién o modificacion de una viviends, ssi como cambio do techos o entrepisos, siempre que los
claros fibres no sean mayores de 4 m ni se afecten elomentos estructurales;

d) Construccion de bardas con altura maxima de 2.50 m,

¢} Apertura do claros de 1.5 m como méximo en construcciones hasta de dos niveles, si no se afectan
elementos estructurales y no se cambia total o parcialmente el uso o destino del inmuebie, y

1) Instalacién o construccién de cisternas, fosas sépticas o albafales,
II. Manifestacion de construccion tipo B,

Para usos no habitacionales o mixtos de hasta 5,000 m2 o hasta 10,000 m2 con uso habitacional, savo fo
sefialado en fa fraccién anterior, y

IIl. Manifestacion de construccion tipo C.

Para usos no habitacionales o mixtos de mas de 5,000 m2 o mas de 10,000 m2 con uso habitacional, o
construcciones que requieran de dictamen de Impacto urbano o impacto urbano-ambiental.

ARTICULO 87.- Las modalidades de licenciss de construccion especial que se regulan en ef presente
Reglamento son las sigulentes:

L Edificaciones en suelo de conservacion;
I1. Instalaciones subterrineas, aéreas y sobre superficie on la vis publica;

, i do colular o

IV. Demoliciones;

ingresadas en la Ventanilla Unica en ol mes de enero del 2018." (sic)
V. © cortes cuya pi

sea mayor de un metro;
Al respecto, a efecto de dar atencién a la solicitud aludida, hago de su conocimiento que conforme a lo dispuesto

articulos 51 y 57 del Reglamento de Construcciones para el Distrito Federal, los cuales sedalan lo
siguiente:

VL. Taplales que Invadan la acera en una medida superior a 0.5 m

VI, Obreas o

privada y de ls via poblica para ferias, aparatos

"ARTICULO 51.- Las do de son las mecanicos, circos, carpas, graderias dclmonubres y otros similares; e

1. Manifestacion de construccion tipo A. vIn. A ° i de para personas,
montacargas, escaleras mecanicas o cunl wier otro de { #nico, equipos

a) Construccidn de no mds de una vivienda unifamiliar de hasta 120 m 2 construidos, en un predio con psgy ”K”Mmd rasiadomi 3 Wo gt 8 oon 0 8l 1l

frante minimo de & m, dos niveles, alturs méxima de 5.5 m y claros libres no mayores de 4m, la cual 4 9 h d

doben contar con la dotacion de servicios y condiciones basicas de habitabilidad, seguridad e higiene
que sefals este Reglamento, el porcentaje del area libre, of numero de cajones de estacionamiento y

La licencia de construcclion especlal seNalada en la fraccion V, no serd exigida cuando la excavacion
cumplir en general Io establecido en fos Programas de Desarrolio Urbano.

constituya una etapa de la edificacion contenide en el registro de manifestacion de construccidn tipo B o

e

Cuando el predio esté ubicado en zona de riesgo, se requeriré de manifestacion de construccion tipo 8

En virtud de lo anteriormente expuesto, con los datos proporcionades NO se puede llevar a cabo la
bisqueda en nuestros archivos, por lo que nos encontramos imposibilitados materialmente para
atender dicha solicitud

ds e Tialpan Wo. 2619

b) de una vivienda

original cuente con licencia de construceion,

registro de obra ejecutada o registro de mmrasumn w construccion, siempre y cuando no se rebasen.
of drea total do 120 m 2
libres de 4 m;

dos niveies, 5.5 m de altura y claros

C. 4"1 All m-l je Coyoacan [LU:.I.J 'NNOVADORA
Clodod o tsica ** ° ¥ DE DERECHOS

lll. Recurso de Revision (razones o motivos de inconformidad). El 20 de mayo de
dos mil veintidés, inconforme con la respuesta proporcionada por el sujeto obligado, la

parte recurrente interpuso recurso de revision en el que sefialo como agravio lo
siguiente:

“

Razon de la interposicion Queja:
El sujeto obligado, sin fundar ni motivar su actuacion, se niega a entregarme
la informacion solicitada...” (Sic)

IV. Admisién. Previo turno conforme a lo que establece el articulo 243 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, en adelante la Ley de Transparencia, el 25 de mayo de 2022, la Subdirectora

de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Maria del Carmen Nava Polina, con
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fundamento en lo establecido en los articulos 51, 52, 53, fraccién I, 233, 234, 236,
fraccion I, 237, 243, de la Ley de Transparencia, acord6 la admision a tramite del

recurso de revision.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230, 237, fraccion 11l y 243,
fracciones Il y Ill, de la Ley, puso a disposicion de las partes el expediente del recurso
de revision, para que, en un plazo maximo de siete dias habiles, posteriores a que
surtiera efecto la notificacion del acuerdo, manifestaran lo que a su derecho conviniera

y, exhibieran las pruebas que considerasen necesarias o expresaran sus alegatos.

V.- Manifestaciones y alegatos. El 14 de junio de 2022, por medio de la plataforma,
se tuvo por recibido el oficio nimero ALC/650/2022, emitido por el Subdirector de
Transparencia del sujeto obligado por medio del cual realiza sus manifestaciones de

derecho.

VI. Cierre de instruccién. El 24 de junio de dos mil veintidés, con fundamento en los
articulos 239 y 243 fracciones VIl de la Ley de Transparencia, previa ampliacion de
plazos, la Comisionada Ponente dict6 el cierre del periodo de instruccion y ordend
elaborar el proyecto de resolucién correspondiente. Lo anterior, toda vez que este
Instituto no tiene constancias de haber recibido manifestaciones por parte de la persona

recurrente durante la substanciacion del presente expediente.

CONSIDERACIONES

6

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién

Pdblica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de

México, es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de revision

con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y
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apartado A de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 7, apartado D
y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México, 1, 2, 37, 51, 52, 53 fraccion XXI,
233, 234, 236, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245, 246, 247 y 253 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México; 2, 3, 4, fracciones I, XI, XIl'y XVIII, 12, fracciones | y IV, 13, fraccion IXy Xy 14,
fracciones Ill, IV y VII, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a
la Informacion Puablica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México.

SEGUNDA. Procedencia. Este Instituto de Transparencia considera que el medio de
impugnacion reune los requisitos de procedencia previstos en los articulos 234, 236

fraccion |y articulo 237 de la Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. El recurrente presento el recurso de revision, a través de la Plataforma
Nacional de Transparencia, mediante el sistema electronico INFOMEX, haciendo constar
nombre, medio para oir y recibir notificaciones, identifico al sujeto obligado ante el cual
presentd solicitud, sefialé el acto que recurre y expuso los hechos y razones de

inconformidad correspondientes.

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision es oportuna, dado que
el recurrente lo presenté dentro del plazo de quince dias habiles al que se refiere el

articulo 236 de la Ley de Transparencia.

¢) Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en
el medio de impugnacion que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las
causales de improcedencia del recurso de revision, por tratarse de una cuestion de orden

publico y estudio preferente, atento a lo establecido por la Tesis Jurisprudencial P. /J.
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122/99 IMPROCEDENCIA. ESTUDIO OFICIOSO EN EL RECURSO DE REVISION DE
MOTIVOS DIVERSOS A LOS ANALIZADOS EN LA SENTENCIA COMBATIDA!

En este orden de ideas, este 6rgano garante no advirtié la actualizacion de alguna
de las causales previstas por el articulo 248 de Ley de Transparencia o por su
normatividad supletoria, asimismo el sujeto obligado no hizo valer alguna causal de
improcedencia, por lo que este Instituto determina oportuno entrar al estudio de fondo

del presente medio de impugnacion.

No pasa desapercibido para este Instituto la emision de una respuesta
complementaria emitida por el sujeto obligado, sin embargo, esta no contiene los
elementos de ley, por lo que se desestima

TERCERA. Descripcion de hechos y planteamiento de la controversia.
La persona solicitante requirié al sujeto obligado Copia de las Manifestaciones de
Construccion y de las Licencias de Construccion, ingresadas en la Ventanilla Unica en

el mes de enero del 2018.

El sujeto obligado, manifiesta que derivado de una busqueda en sus archivos, se

encuentra imposibilitado materialmente para atender dicha solicitud

Inconforme con la respuesta, la persona recurrente interpuso recurso de revision

en el que manifesté como agravio la falta de tramite de su solicitud.

1 Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, 192902 2 de 2, Pleno, Tomo X,
Noviembre de 1999, Pag. 28 Jurisprudencia(Comun)



9
— Recurso de revisién en materia de
In'n derecho de acceso a informacién publica
Comisionada ponente:
Maria Del Carmen Nava Polina

Sujeto obligado: Alcaldia Coyoacan
Expediente: INFOCDMX/RR.IP.2613/2022

Una vez admitido a tramite el recurso de revision, el sujeto obligado realizo sus

manifestaciones de derecho.

A partir de la descripcion de los hechos que obran en las constancias que
conforman el expediente del presente recurso de revision, se advierte que la presente

resolucion debe resolver sobre si el cambio de modalidad es correcto.
CUARTA. Estudio de la controversia.

Determinado lo anterior, con el apoyo del método analitico, revisaremos la atencion
otorgada por el sujeto obligado a la solicitud que dio origen a este recurso y daremos

respuesta al siguiente cuestionamiento:
o ¢La respuesta del sujeto obligado fue congruente y exhaustiva?

Para dar respuesta al planteamiento, es imprescindible establecer lo que la
regulacion determina, por ello, en primer lugar, vamos a revisar lo que mandata nuestra

Ley de Transparencia local, en los siguientes articulos:

“Articulo 2. Toda la informacién generada o en posesién de los sujetos obligados es
publica, considerada un bien comun de dominio puablico, accesible a cualquier persona en
los términos y condiciones que establece esta Ley y deméas normatividad aplicable.
Articulo 3. El Derecho Humano de Acceso a la Informacion Pablica comprende solicitar,
investigar, difundir, buscar y recibir informacién. Toda la informacién generada, obtenida,
adquirida, transformada o en posesion de los sujetos obligados es publica y accesible a
cualquier persona en los términos y condiciones que se establezcan en la presente Ley,
en los tratados internacionales de los que el Estado mexicano sea parte, en la Ley General
y la normatividad aplicable en sus respectivas competencias; sélo podra ser clasificada
excepcionalmente como reservada temporalmente por razones de interés publico, en los
términos dispuestos por esta Ley.

”
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Los articulos antes citados, refieren que el derecho de acceso a la informacién
publica es un derecho humano que abarca el solicitar, investigar, difundir y buscar
informacion que se encuentre en los archivos de los sujetos obligados, ya sea porque
estos las generaron o la poseen en atencion a sus funciones, por lo que se le considera
un bien comun de dominio publico, toda vez que al tratarse de acciones ejercidas por un
servidor publico, este lo hace en representacion del Estado, por lo que le pertenece a
todos y debe ser accesible a cualquier persona, ya sea que los particulares la puedan
consultar por encontrarse publicada en cualquier medio de difusion o porque la requieren
a través de una solicitud de acceso a la informacion, siempre y cuando no encuadre en

una de las excepciones contempladas por la ley.

De igual forma la ley replica los principios y medidas que deben regir el actuar de
los sujetos obligados para hacer valer el derecho a saber, como lo indican los articulos

11, 13, 14, que a continuacion se transcriben:

“Articulo 11. El Instituto y los sujetos obligados deberan regir su funcionamiento de acuerdo
a los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia, legalidad, méaxima
publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia.

Articulo 12. (...)

Articulo 13. Toda la informacion publica generada, obtenida, adquirida, transformada o en
posesién de los sujetos obligados es publica y sera accesible a cualquier persona, para lo
gue se deberan habilitar todos los medios, acciones y esfuerzos disponibles en los términos
y condiciones que establezca esta Ley, la Ley General, asi como demas normas aplicables.

Articulo 14. En la generacién, publicacion y entrega de informacién se debera garantizar
gue ésta sea accesible, confiable, verificable, veraz, oportuna y atenderéa las necesidades
del Derecho de Acceso a la Informacion Publica de toda persona.

Los sujetos obligados buscaran, en todo momento, que la informacion generada tenga un
lenguaje sencillo para cualquier persona, para tal efecto, se coordinaran con las instancias
correspondientes para garantizar, su accesibilidad y traduccién a la lengua indigena de los
pueblos y barrios originarios, y comunidades indigenas residentes de la Ciudad de México
cuando asi se solicite.”
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De acuerdo con lo estipulado, los sujetos obligados en todo momento deben
observar los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia, legalidad,
méaxima publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia. Esto en el acceso a la
informacion se traduce a que los documentos, datos y respuestas que proporcionen
deben ser veraces, entregados completos y en el menor tiempo posible, sin tener
preferencias en la atencidon ni servir a intereses propios, siempre ajustandose a lo

establecido por las normas que los regulan, priorizando la mayor y mas facil divulgacion.

Para cumplir con dichos principios, se debe tomar en cuenta que toda la
informacion que se encuentre en los archivos del sujeto obligado, ya sea porque, en
atencion a sus atribuciones, fue generada por el mismo, obtenida, adquirida,
transformada o por cualquier circunstancia la posee, siempre sera publica a menos que
se encuentre contemplada dentro de las hipotesis que limitan el derecho de acceso a la
informacion, que se refieren a la clasificacion en sus dos vertientes, pero de no ser asi,
los entes con caracter de publicos tienen la obligacion de proporcionar a toda persona la
informacién que requiera y en caso de duda debera priorizar la maxima publicidad y el
principio pro persona, por lo que debera permitir el acceso en todos los medios y con las

mayores acciones y esfuerzos posibles.

En ese sentido, el sujeto obligado, al ser una entidad que se encuentra dentro del
catalogo de sujetos obligados debe proporcionar la informacién que, de acuerdo con sus
atribuciones y facultades establecidas en las normas que la regulan, haya generado o se

encuentre en su posesion.

Bajo esa tesitura, en relacion a la solicitud del recurrente y en atencion al agravio
sefalado, es posible observar que en relacion a la respuesta del sujeto obligado este no

atendié de manera congruente la misma pues solo manifesté que en relacion al articulo
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51 y 57 del Reglamento de Construccion para el Distrito Federal no podia llevar a cabo
la busqueda en sus archivos, por lo que se encontraba imposibilitado para atender la

solicitud en comento, argumento que no se encuentra investido de derecho.

Ahora bien, en relacién a las manifestaciones vertidas y derivado de la consulta a
su portal podemos observar que el sujeto obligado tiene dentro de sus funciones en
relacion a los tramites que se realizan el llevar a cabo la autorizacion, sirve como apoyo
la impresion de pantalla

&« C m A Noseguro | coycacan.df.geb.mx/vut/vut.html A T8 | =

& Seleccionar idioma | ¥

sinsono (3)
L
)
A nicio
.
ALCALDIA
11. LICENCIA DE SUBDIVISION, FUSION Y PRORROGA
.
*» CESAC
Y vur TIPOA, PR
«r e 12 < A NE MANIEESTACIAN DE CONSTRICC!S
TIPY c

COMUNICACION SOCIAL

. - 14. REGISTRO DE OBRA EJECUTADA
O DE SEGURIDAD REQUISITOS PDF INFORMES 2DF

Por lo que es evidente que el sujeto obligado tiene atribuciones para conocer de
lo solicitado y maxime, puede entregar la informacion solicitada como lo hizo en su
respuesta complementaria en la que podemos observar que el sujeto obligado refiere 8
documentos adjuntos entre licencias y manifestaciones de construccion, las cuales
entrego en version publica, es importante sefialar que en relacion a la respuesta
complementaria esta no se consider6 valida en relacién a que si bien es cierto el

sujeto obligado esta haciendo entrega de las mismas también lo es que no remite
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el acta de comité en donde se pueda observar la clasificacion realizada para llevar

la entrega de la informacion de manera clasificada en modalidad de confidencial.

Por lo que de la revision de la documentacion remitida se advierte que los
documentos contienen informacion que debia ser declarada como confidencial; lo
anterior derivado del contenido de la informacion, de ahi que la respuesta no se
encuentra apegada a derecho ya que el Sujeto Obligado desconoce si hay informacién
confidencial o reservada y no seguirian el procedimiento de clasificaciéon de la

informacion estipulado por la normatividad.

Lo anterior, tomando en consideracién que la respuesta deberia cumplir con los
extremos establecidos en los diversos articulos 207 y 213 de la Ley de Transparencia y
con el Acta del Comité de Transparencia respectiva; situacion que el Sujeto Obligado

omitié por completo.

Por lo tanto, existe una contradiccion entre el oficio principal de
manifestaciones con los archivos adjuntos, creando incertidumbre en la informacién que
presenta; estd problematica refleja que la respuesta, tanto primigenia como
complementaria, carecen de una adecuada fundamentacién y motivacion, lo que genera
una clara violacion en la esfera juridica del recurrente, maxime cuando se trata de
informacion que concierne a un grupo vulnerable en materia de derechos humanos como

lo son las personas damnificadas.

Las concatenaciones anteriores, generan indicio suficiente para establecer
gue la fundamentacion y motivacion en la respuesta inicial de la solicitud de informacion

no fue suficiente para atender la peticion del solicitante.
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En atencion a los razonamientos se considera que el sujeto obligado carecio de
congruencia y exhaustividad en su proceder como lo establece la ley de nuestra materia;
en concatenacion con lo estipulado en las fracciones VIl y X del articulo 6 de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, que a continuacion se inserta.

“LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO

“TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

Articulo 6°.- Se consideraran validos los actos administrativos que reanan los siguientes
elementos:

VIIl. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precisién el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas
inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la emision del acto, debiendo existir
una adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y constar en el
propio acto administrativo;

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos
los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas.”

Teniéndose que todo acto administrativo debe encontrarse debidamente fundado y
motivado, entendiéndose por lo primero la citacion de los preceptos normativos que se
adecuan al caso a tratar y por lo segundo, la argumentacion l6gico-juridica por la cual
se razona que el precepto citado se aplica al caso en concreto; asimismo, deben
apegarse a los principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo por congruencia
la concordancia que debe existir entre el pedimento formulado y la respuesta; por
exhaustividad el que se pronuncie expresamente sobre cada uno de los puntos pedidos;
lo que en materia de transparencia y acceso a la informacion publica se traduce en que
las respuestas que emitan los sujetos obligados deben guardar una relaciéon légica con
lo solicitado y atender de manera precisa, expresa y categorica, cada uno de los

contenidos de informacion requeridos por la persona solicitante a fin de satisfacer la
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solicitud correspondiente, lo cual en el caso que nos ocupa no ocurrio, toda vez que el

sujeto obligado no atendié adecuadamente la solicitud.

De lo anterior se determina que, el sujeto obligado no fundo ni motivo la negativa

de acceso a la informacién, por lo que el agravio se encuentra fundado.
Por tanto, este Instituto determina procedente, con fundamento en el articulo 244,
fraccion V, REVOCAR la respuesta del sujeto obligado, por lo que se le ordena emitir

una nueva en la que realice lo siguiente:

e Debera emitir una respuesta fundada y motivada de forma adecuada sobre

la informacidn solicitada; para la cual el Sujeto Obligado debera remitir Copia

de las Manifestaciones de Construccion y de las Licencias de Construccion,

ingresadas en la Ventanilla Unica en el mes de enero del 2018.

e Clasificar la informacidon necesaria como confidencial o reservada conforme

a la normatividad en la materia por medio del Comité de Transparencia,

anexando a la respuesta el Acta de Clasificacion de la Informaciéon; v, en

caso de ser necesario realizar el cambio de modalidad, es decir, con dicha

informacion deberd motivar y fundar el cambio de modalidad de entrega de

la informacidon, conforme a la normatividad en la materia, poniendo a

disposicion en los términos del articulo 207, 213 de la Ley de Transparencia.

Lo anterior en un plazo que no debera exceder los diez dias a partir de que le sea
notificada la presente resolucion. Lo anterior, de conformidad con el articulo 244 ultimo

parrafo de la Ley de Transparencia.

QUINTA. Responsabilidades. Cabe destacar que este Instituto no advierte que, en el
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presente caso, los servidores publicos del sujeto obligado hayan incurrido en posibles
infracciones a la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México.

Finalmente, en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa a la persona recurrente que en caso de estar inconforme con
la presente resolucion, la podra impugnar ante el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la

Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, el Pleno de este Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Pudblica, Proteccion de Datos Personales y

Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México.
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en la Consideracion Cuarta de esta resolucién, y
con fundamento en el articulo 244, fraccién V, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se REVOCA la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado y se le ordena que emita una nueva, en el plazo
de 10 dias y conforme a los lineamientos establecidos en el Considerando inicialmente

referido.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el

cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de concluido
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el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion, anexando copia de
las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que, en caso de no hacerlo,

se procedera en términos de la fraccion lll, del articulo 259, de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se informa al recurrente que en caso de estar inconforme con la presente
resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion Puablica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la

Federacion, sin poder agotar simultdneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la recurrente el teléfono 55 56 36 21 20 y el correo
electrénico ponencia.nava@infocdmx.org.mx para que comunique a este Instituto

cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. Este Instituto dara seguimiento a la presente resolucion llevando a cabo las
actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento, informara a la

Secretaria Técnico.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion a la recurrente en el medio sefalado para tal

efecto y por oficio al sujeto obligado.
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Asi lo acordd, en Sesion Ordinaria celebrada el veintinueve de junio de dos mil veintidos,
por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los Comisionados
Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del Reglamento Interior de

este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.
SZOH/CGCM/LAPV

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO



