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RECURSO DE REVISION EN MATERIA
DE ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.3075/2022

SUJETO OBLIGADO:
ALCALDIA LA MAGDALENA
CONTRERAS

COMISIONADO PONENTE:
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZL

Ciudad de México, a tres de agosto de dos mil veintidds?.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.3075/2022,
interpuesto en contra de la Alcaldia la Magdalena Contreras se formula
resolucién en el sentido de MODIFICAR la respuesta emitida con base en lo

siguiente:

. ANTECEDENTES

I. El treinta de mayo, se tuvo por recibida la solicitud de acceso a la informacion
con numero de folio 092074722000712 en la cual realizé diversos

requerimientos.

II. El ocho de junio, el Sujeto Obligado previa ampliacion de plazo, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia notificd la repuesta emitida a traves del
oficio LMC/DGAF/2377/2022, firmado por el Director General de Administraciéon

y Finanzas, de fecha seis de junio.

1 Con la colaboracion de Erika Delgado Garnica.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2022, salvo precisién en contrario.
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[ll. El catorce de junio, la parte solicitante interpuso recurso de revision, mediante

el cual hizo valer sus motivos de inconformidad.

IV. Por acuerdo del diecisiete de junio, el Comisionado Ponente, con fundamento
en los articulos 51, fracciones | y Il, 52, 53 fraccién Il, 233, 234, 236, 237 y 243

de la Ley de Transparencia, admitié a tramite el recurso de revision interpuesto.

V. El cuatro de julio, el Sujeto Obligado, mediante el correo electrénico oficial y la
Plataforma Nacional de Transparencia, remitio los oficios LMC/DGAF/1487/2022,
LMC/DGMSPAC/SUT/JUDIPyDP/134/2022, de fecha primero de julio, firmados
por la Subdirectora de Administracion de Capital Humano y por la Jefa de Unidad
Departamental Informacién de Publica y Datos Personales y Responsable
Operativa de la Unidad de Transparencia, respectivamente, a través de los cuales
formulé sus alegatos, realizé sus manifestaciones, hizo del conocimiento sobe la
emisidn de una respuesta complementaria y ofrecio las pruebas que a su derecho

convinieron.

VI. Mediante acuerdo del primero de agosto, el Comisionado Ponente, con
fundamento en el articulo 243, 243, fraccion VII, de la Ley de Transparencia,
ordeno el cierre del periodo de instruccion y elaborar el proyecto de resolucion

correspondiente.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de
revision y de que las pruebas que obran en el expediente consisten en
documentales que se desahogan por su propia y especial naturaleza, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 243, fraccién VII, de la Ley de

Transparencia, y
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PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion

IL.CONSIDERANDOS

Pulblica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso
de revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones
XXI, XXII, 214 parrafo tercero, 220, 233, 234, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245,
246, 247, 249 fraccion lll, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los
articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X,y
14 fracciones lll, IV, Vy VIl del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de

Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Requisitos. Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto
resultd admisible porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234,

236 y 237 de la Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. Del formato Detalle del medio d impugnacion se desprende que quien
es recurrente hizo constar: nombre; Sujeto Obligado ante el cual interpone el
recurso; medio para oir y recibir notificaciones; de las documentales que integran
el expediente en que se actla se desprende que impugnoé el oficio a través del
cual el Sujeto Obligado dio respuesta a la solicitud de informacion. De igual forma,
menciono los hechos en que se fundod la impugnacion y los agravios que le causé

el acto impugnado.
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Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo

dispuesto por los articulos 374, 402 y 403 del Codigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi como,
con apoyo en la Jurisprudencia 1.50.C.134 C cuyo rubro es PRUEBAS. SU
VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.?

b) Oportunidad. La presentacidn del recurso de revision es oportuna, dado que
la respuesta impugnada fue notificada el ocho de junio, de conformidad con las
constancias que obran en autos. En tal virtud, al haber sido interpuesto el recurso
de revisidbn que nos ocupa el catorce de junio, es decir, al cuarto dia habil
siguiente del de la notificaciébn de la respuesta, es claro que el mismo fue

presentado en tiempo.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los
argumentos formulados en el medio de impugnacion que nos ocupa, esta
autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso
de revisién, por tratarse de una cuestion de orden publico y estudio preferente,
atento a lo establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro
IMPROCEDENCIA*.

Analizadas las constancias que integran el expediente citado al rubro, se advirtid
gue el Sujeto Obligado hizo del conocimiento sobre la emision de una respuesta

complementaria, por lo que podria actualizarse la hipétesis establecida en el

3 Publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. XXXII, Agosto de 2010, P4gina: 2332.
Tesis: 1.50.C.134 C. Tesis Aislada. Materia(s): Civil.

4 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion
1917-1988
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articulo 249, fraccion Il de la Ley de Transparencia, mismo que a la letra

establece:

TITULO OCTAVO
DE LOS PROCEDIMIENTOS DE IMPUGNACION EN MATERIA
DE ACCESO A INFORMACION PUBLICA
Capitulo |
Del Recurso de Revision

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

[I. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

De acuerdo con el precepto anterior, se advierte que procede el sobreseimiento
del recurso de revision cuando éste se quede sin materia, es decir, cuando se
haya extinguido el acto impugnado con motivo de un segundo acto del Sujeto
Obligado que deje sin efectos el primero y que restituya a la parte recurrente su
derecho de acceso a la informacion publica transgredido, cesando asi los efectos
del acto impugnado y quedando subsanada y superada la inconformidad de la

parte recurrente.

En consecuencia, y a efecto de determinar si con la respuesta complementaria
gue refiere el sujeto obligado se satisfacen las pretensiones hechas valer por la
parte recurrente y con el proposito de establecer si dicha causal de
sobreseimiento se actualiza, es pertinente esquematizar la solicitud de

informacion, la respuesta complementaria y los agravios, de la siguiente manera:

3.1) Contexto. La parte solicitante requirid, respecto de un servidor publico, lo

siguiente:
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» ¢ Cual es el contrato que tiene el servidor publico de mérito en la Alcaldia?
-1-
d-2-

¢, Cudles son las funciones que funge? -3-

¢,Cuadles son sus dias laborales y horarios? -4-

¢, Cual fue el criterio para su contratacion? -5-

YV V V V V

El documento de su contrato en pdf. -6-

3.2) Sintesis de agravios de la recurrente. Al tenor de lo expuesto, la parte

solicitante interpuso los siguientes agravios:

» Laautoridad se niega a otorgar informacioén referente al funcionario publico dado
gue no especifica el area administrativa donde labora ni horarios y funciones que
realiza.

De manera que, de la lectura de los agravios interpuestos y en observancia al
articulo 239 de la Ley de Transparencia que establece que durante el
procedimiento debera de aplicarse la suplencia de la queja a favor de la parte
recurrente, sin cambiar los hechos expuestos y en una interpretacion armonica
pro persona en la cual se privilegia del derecho humano de quien es solicitante,

se desprende que sus inconformidades versan sobre lo siguiente:

» Se inconformd porque la respuesta es incompleta, toda vez que no le
indicaron el area administrativa en la que labora -2- ni los horarios -4- ni

funciones que realiza -3-. -Agravio unico.

Por lo tanto, de la lectura del agravio interpuesto se desprende que no existe
inconformidad sobre los requerimientos 1, primera parte del 4 (dias laborales), 5
y 6 de la solicitud, sino unicamente se inconformoé sobre los requerimientos 2, 3

y segunda parte del 4 (horarios).
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En consecuencia, sobre los requerimientos 1, primera parte del 4 (dias laborales),

5y 6 de la solicitud se entienden como actos consentidos. Sirven de apoyo al
anterior razonamiento los criterios del Poder Judicial de la Federacion titulados
ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTES., y CONSENTIMIENTO TACITO DEL ACTO
RECLAMADO EN AMPARO. ELEMENTOS PARA PRESUMIRLQS.

Refuerzan lo anterior, las tesis Jurisprudenciales identificadas con los rubros:
SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE (ALCANCE INTERPRETATIVO DEL
ARTICULO 76 BIS, FRACCION VI, DE LA LEY DE AMPARO), y "SUPLENCIA
DE LA QUEJA DEFICIENTE. DEBE HACERSE A PARTIR DE LOS
CONCEPTOS DE VIOLACION O, EN SU CASO, DE LOS AGRAVIOS
EXPRESADOS, POR LO TANTO, NO ES ILIMITADA.", emitidas por la Primera

Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.’

En este sentido, el estudio versara sobre la atencion dada por el Sujeto Obligado

a los requerimientos los requerimientos 2, 3y segunda parte del 4 (horarios).

3.3) Estudio de la respuesta complementaria. Al tenor de los agravios antes
sefalados, el sujeto obligado emitid una respuesta complementaria, en la que

informo lo siguiente:

» Indicé que turnd la solicitud ante la Subdirectora de Administracién de

> Consultable en: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, registro: 204,707, Materia(s): Comun, Novena
Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Il, Agosto de 1995, Tesis: VI.20. J/21, Pagina: 291.

6 Consultable en: Semanario Judicial de la Federacion, No. Registro: 219,095, Tesis aislada, Materia(s): Comun,
Octava Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, IX, Junio de 1992, Pagina: 364.

7 Las tesis de jurisprudencia citadas, aparecen publicadas con los nimeros 1a./J. 35/2005 y P./J. 149/2000, en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXI, abril de 2005, pagina 686 y Tomo XII,
diciembre de 2000, pagina 22, respectivamente.

9
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Capital Humano, misma que manifesté que el servidor publico de mérito

esta contratado bajo el programa de honorarios asimilables a salarios
Nomina 3; realizando funciones administrativas de acuerdo con los
archivos que obran en la Unidad Departamental de Planeacion, Registros
y Movimientos.

» Manifest6 que, referente al horario laboral, de acuerdo con los
LINEAMIENTOS PARA LA AUTORIZACION DE PROGRAMAS DE
CONTRATACION DE PRESTADORES DE SERVICIOS CON CARGO A
LA PARTIDA PRESUPUESTAL ESPECIFICA 1211 “HONORARIOS
ASIMILABLES A SALARIOS” vigentes se hace mencion en el Capitulo |
Disposiciones, en el numeral SEPTIMO, informé que los prestadores de
servicios que se encuentren contratados bajo el programa NOmina 3,
Honorarios Asimilables a Salarios, su reporte de actividades sera la

justificacion de la jornada laboral durante el periodo de contratacion.

Asi, de la respuesta complementaria se desprende que el Sujeto Obligado en ella
informé sobre el horario laboral, es decir sobre la segunda parte del requerimiento
4; mismo gue se tiene por debidamente atendido, en razon de que en dicho
requerimiento la parte solicitante pretende acceder a un pronunciamiento en el
gue se informe el horario. Es decir, lo peticionado se satisface no a través de la
entrega de alguna documental que obre en los archivos de la Alcaldia, sino que

se colma mediante un pronunciamiento categoérico.

Aclarado lo anterior, en la respuesta complementaria el Sujeto Obligado realizo
las manifestaciones pertinentes tendientes a especificar que el servidor publico
de mérito estd contratado bajo honorarios asimilables a salarios Nomina 3,

precisando que las personas que laboran bajo ese régimen justifican la jornada

10
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laboral de acuerdo a su reporte de actividades. Asi, de manera concreta se infiere

que, el servidor publico de interés de la solicitud tiene una jornada (horario) de

conformidad con su reporte de actividades.

Entonces, con dichas manifestaciones se atendid exhaustivamente la

segunda parte del requerimiento 4.

No obstante lo anterior, respecto del requerimiento 2 el Sujeto Obligado no emitié

pronunciamiento en la respuesta complementaria.

Asimismo, respecto del requerimiento 3, si bien es cierto en la respuesta
complementaria la Alcaldia indicé que el servidor publico de mérito realiza
funciones administrativas de acuerdo con los archivos que obran en la Unidad
Departamental de Planeacién, Registros y Movimientos, cierto es también que
dichas manifestaciones no brindan certeza a quien es recurrente, toda vez que
no se aclaré cudles son sus funciones, ni se especificé a qué se hace referencia
con “funciones administrativas”, ni tampoco fundé ni motivo su respuesta. Ello en
atencion a que no basta con emitir un pronunciamiento, sino que éste debe ser

claro, certero, fundado y motivado, situacion que no acontecié de esa forma.

De manera que, del analisis que se haga a la respuesta complementaria se
desprende que ésta carece de los requisitos necesarios, de conformidad con el
Criterio 07/218 aprobado por el Pleno de este Instituto que a la letra sefiala lo
siguiente:

Requisitos para que sea valida una respuesta complementaria. Las
manifestaciones y alegatos no son el medio idéneo para mejorar o

8 Consultable en: https://infocdmx.org.mx/LTAIPRC-2016-OT/Art133/Fr02/2021/A133Fr02_2021-T02_CRITERIO-
07-21.pdf
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complementar la respuesta que originalmente un sujeto obligado otorg6 a
unasolicitud de informacién. Para que los alegatos, manifestaciones o un escrito
dirigido al particular puedan considerarse como una respuesta complementaria
valida se requiere de lo siguiente:

1. Que la ampliacién de la respuesta sea notificada al solicitante en la
modalidad de entrega elegida.

2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacion a este Organo
Garante para que obre en el expediente del recurso.

3. La informacién proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia
colme todos los extremos de la solicitud.

Lo anterior, ya que no basta con que el Sujeto Obligado haga del conocimiento del
Organo Garante que emiti6 una respuesta complementaria la cual satisfaga la
integridad de la solicitud de informacién, sino que debe acreditar que previamente
la hizo del conocimiento del particular a través de los medios elegidos para recibir
notificaciones.

Si la respuesta complementaria no cumple con dicho requisito debera ser
desestimada. Previo andlisis del contenido de la respuesta.

Por otro lado, si la respuesta complementaria cumple con dicho requisito se
pudiera sobreseer si del analisis al contenido de los documentos se advierte que
atienden la totalidad de la solicitud.

Consecuentemente y, toda vez que la respuesta no colmo6 en sus extremos los
requerimientos controvertidos de la solicitud, la misma se desestima y lo

procedente es entrar al fondo del estudio de los agravios.

CUARTO. Cuestion Previa:

a) Solicitud de Informacién: La parte solicitante requirié, respecto de un

servidor publico, lo siguiente:

» ¢Cual es el contrato que tiene el servidor publico de mérito en la Alcaldia?
-1-

12
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¢En qué area labora? -2-

¢, Cuales son las funciones que funge? -3-
¢ Cudles son sus dias laborales y horarios? -4-

¢, Cual fue el criterio para su contratacion? -5-

vV V V V V

El documento de su contrato en pdf. -6-

b) Respuesta: El Sujeto Obligado notific la repuesta en los siguientes términos:

» A través de la Direccion General de Administracion y Finanzas indico que
el contrato que tiene el servidor publico de mérito en la Alcaldia es de

honorarios tipo de némina 3.

» Afadid que los demas requerimientos pueden ser consultados en la

pagina https://transparencia.mcontreras.gob.mx/ a través del articulo 121

fraccion XII.

c) Manifestaciones del Sujeto Obligado. En la etapa procesal aludida el Sujeto
Obligado emiti6 una respuesta complementaria que fue desestimada en los
términos y condiciones establecidos en el Apartado TERCERO. Causales de

Improcedencia de la presente resolucion.

QUINTO. Sintesis de agravios de la parte recurrente. Al respecto, tal como fue
delimitado en el apartado 3.2) Sintesis de agravios de la recurrente de la
presente resolucion, se determind que la parte recurrente se agravio al tenor de

lo siguiente:

13
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» Se inconformd porque la respuesta es incompleta, toda vez que no le

indicaron el area administrativa en la que labora -2- ni los horarios -4- ni

funciones que realiza -3-. -Agravio Unico.

Razon por la cual el estudio versara sobre la atencidén dada por el Sujeto Obligado

a los requerimientos los requerimientos 2, 3y segunda parte del 4 (horarios).

SEXTO. Estudio de los Agravios. Al tenor de lo expuesto en el numeral
inmediato anterior, se desprende que la parte recurrente se inconformé porque la
respuesta es incompleta, toda vez que no le indicaron el area administrativa en

la que labora -2- ni los horarios -4- ni funciones que realiza -3-. -Agravio Unico.

En tal virtud, por lo que hace al requerimiento 2, respecto del servidor publico de
mérito ¢En qué area labora?, el Sujeto Obligado no emitié pronunciamiento
alguno; razon por la cual lo conducente es ordenar la Alcaldia que realice
una busqueda exhaustiva de la informaciéon derivada de la cual debera de
atender a lo requerido. Ello en atencién de que, de la respuesta emitida no se
advierte impedimento alguno para entregar lo solicitado; maxime que de la
respuesta emitida se desprende que el servidor publico mantiene una relacion

por honoraros tipo de ndmina 3 con el Sujeto Obligado.

Aunado a lo anterior, cabe decir que el requerimiento de mérito es atendible a
través de un pronunciamiento categorico con el cual se aclare el area en la que
labora el citado servidor publico. Es decir, lo solicitado no se satisface con la
entrega de alguna documental que obre en los archivos de la Alcaldia, sino que,
para ser exhaustivo, el Sujeto Obligado debera de precisarse el area en la que

éste labora.
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Misma suerte corre el requerimiento 3 de la solicitud consistente en: las funciones

que realiza el servidor publico sefialado en la solicitud, sobre el cual en via de
respuesta el Sujeto Obligado no emitié pronunciamiento alguno, debido alo cual

tenemos que no proporciond lo peticionado.

Por lo que hace a la segunda parte del requerimiento 4 consistente en los
horarios, si ben es cierto en via de respuesta el Sujeto Obligado no se pronuncio,
cierto es que en la respuesta complementaria emitié6 pronunciamiento con el cual
atendié exhaustivamente a lo solicitado, la cual es informacién con la que ya
cuenta la parte solicitante, en razén de que fue notificada al medio sefialado para
tal efecto. En razon de ello, es ocioso ordenarle a la Alcaldia que remita

nuevamente la informacién que la parte recurrente ya detenta en su haber.

Ahora bien, respecto al vinculo que fue proporcionado por el Sujeto Obligado

debe decirse que en él se puede consultar lo siguiente:

Portal de Transparencia de Alcaldia La Magdalena Contreras

ART 121 ART 122 ART 124 ART. 141

as, documentos y politieas del Insfituto Marco legal aplicable Marco legal aplicable Marco legal aplicable

Lt AT _ _

Marco legal aplicable legal aplicable Marco legal aplicable lendario de Actualizacion de las Obligaciones de
'Mu\(

Marco legal aplicable

¢No encuentras lo que necesitas?
Te damos informes aqui

=3 [ E—
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Es decir, el citado link dirige a las obligaciones de transparencia sin que en esa

pagina se pueda consultar de manera directa lo peticionado. Al respecto, es dable

sefalar que el Criterio 04/21 emitido por este Instituto establece lo siguiente:

En caso de que lainformacién requerida se encuentre publicada en internet,
es suficiente con que el sujeto obligado proporcione la liga electrénica que
remita directamente a dicha informaciéon. Cuando la informacion requerida se
encuentra disponible y publicada via internet para efectos de garantizar el principio
de celeridad y gratuidad de la informacién, se podra proporcionar la liga
electrénica que remita directamente a la informaciéon y, en su caso, de
manera detalladay precisa seindiquen los pasos aseguir para poder acceder
a esta. Para la entrega de la informacion se deberd privilegiar la modalidad
elegida por el recurrente.

En tal sentido, de la revision de la liga de internet proporcionada en respuesta por
el Sujeto Obligado se observo que ésta no dirige directamente alainformacion
solicitada, ni tampoco se observo que en ella el Sujeto Obligado indicara de
manera detallada y precisa los pasos que debia de seguir la persona solicitante
a efecto de acceder a la informacion requerida. Por lo tanto, el vinculo
proporcionado no brindé certeza, pues a través en él no es posible

consultar de manera directa lo peticionado.

En consecuencia, de todo lo expuesto hasta ahora, se desprende que la
respuesta emitida no es clara ni tampoco atendio con exhaustividad lo solicitado;
por lo tanto, se determina que el agravio de la parte recurrente es fundado, al
ser claro que con su actuar el Sujeto Obligado incumplié con lo establecido en
las fracciones VIII, y X del articulo 6, de la Ley de Procedimiento Administrativo
de la Ciudad de México, ordenamiento de aplicacion supletoria a la Ley de

Transparencia, el cual dispone lo siguiente:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO
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TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS

CAPITULO PRIMERO

DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO
ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que rednan los
siguientes elementos:

VIII. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos
legales aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o
causas inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la emisién del acto,
debiendo existir una adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas
al caso y constar en el propio acto administrativo;

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente
todos los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas

De acuerdo con la fraccion VIl del precepto legal aludido, para que un acto sea
considerado valido, éste debe estar debidamente fundado y motivado, citando
con precision el o los articulos aplicables al caso en concreto, asi como las
circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que se
hayan tenido en consideracién para la emisién del acto, debiendo existir
congruencia entre los motivos aducidos y las normas aplicadas. Sirve de apoyo
a lo anterior, la Tesis Jurisprudencial V1.20. J/43 emitida por el Poder Judicial de
la Federacion de rubro FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.®

De conformidad con la fraccidon X, todo acto administrativo debe apegarse a los
principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo primero la
concordancia que debe existir entre el pedimento formulado y la respuesta, y por

lo segundo el que se pronuncie expresamente sobre cada uno de los puntos

® Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta lll, Marzo de 1996. Pagina: 769.
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pedidos, lo que en materia de transparencia y acceso a la informacion publica

se traduce en que las respuestas que emitan los sujetos obligados deben guardar
una relacion ldgica con lo solicitado y atender de manera precisa, expresa y
categorica cada uno de los contenidos de informacion requeridos por la
parte particular a fin de satisfacer la solicitud correspondiente. En el mismo
sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la Federacién en la
Jurisprudencia 1a./J.33/2005, cuyo rubro es CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD

EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS
PRINCIPIOS™

En consecuencia, de los argumentos esgrimidos en la presente resolucion, este
Instituto adquiere el grado de conviccion suficiente para determinar que el agravio

hecho valer por la parte recurrente es FUNDADO.

Por lo expuesto y fundado, con fundamento en el articulo 244, fraccién 1V, de la

Ley de Transparencia, se MODIFICA la respuesta emitida por el Sujeto Obligado.

SEPTIMO. Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las personas
servidoras publicas del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones
a la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la
Contraloria General de la Ciudad de México.

lll. EFECTOS DE LA RESOLUCION

10 Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXI, Abril de 2005. Materia(s): Comun. Tesis: 1a./J. 33/2005.
Pagina: 108.
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El Sujeto Obligado deberd de atender el requerimiento 2 de la solicitud

consistente en: ¢En qué area labora? Y el requerimiento 3: ¢Cuéles son las

funciones que funge? En relacién con el servidor publico de mérito.

La respuesta que se emita en cumplimiento a esta resolucion debera notificarse
al recurrente en el medio sefalado para tal efecto, en un plazo de cinco dias
hébiles, contados a partir del dia siguiente a aquél en que surta efectos la
notificacion correspondiente, con fundamento en el articulo 244, dltimo péarrafo,
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México.

Asimismo, para efectos del informe de cumplimiento previsto en el articulo 258
de la Ley de Transparencia, el Sujeto Obligado debera remitir al Comisionado
Ponente copia de la respuesta integra otorgada a la parte recurrente, asi como
la constancia de notificacién de la misma, los oficios de las gestiones que se
realicen al turnar la solicitud a las areas sefialadas y, en su caso los anexos que

contenga.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México:

IV. RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Sexto de esta
resolucién, con fundamento en el articulo 244, fraccién IV de la Ley de

Transparencia, se MODIFICA la respuesta emitida por el Sujeto Obligado y se le
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ordena que emita una nueva, en el plazo y conforme a los Lineamientos

establecidos en el Considerando inicialmente referido.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto
por escrito, sobre el cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero,
al dia siguiente de concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la
presente resolucion, anexando copia de las constancias que lo acrediten. Con el
apercibimiento de que en caso de no dar cumplimiento dentro del plazo referido,

se procedera en términos de la fraccion I, del articulo 259 de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa a la parte recurrente que en caso de estar
inconforme con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica y Proteccion de
Datos Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultdneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20y

el correo electronico ponencia.bonilla@infocdmx.org.mx para que comunique a

este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucién.

QUINTO. La Ponencia del Comisionado Ponente dara seguimiento a la presente
resolucién, llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su

cumplimiento ello de conformidad a la reforma aprobada por el Pleno de este
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Instituto, el dia dos de octubre de dos mil veinte, mediante el Acuerdo 1288/SE/02-
10/2020, al articulo 14, fracciones XXXI, XXXII, XXXIV y XXXVI, del Reglamento de

Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion

de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

SEXTO. Notifiguese la presente resolucion a la parte recurrente y al sujeto

obligado en el medio sefialado para tal efecto, en términos de Ley.
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Asi lo acordo, en Sesion Ordinaria celebrada el tres de agosto de dos mil veintidos,

por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccién de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y
los Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche
Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15,
fraccion 1X del Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales

a que haya lugar.
*EATA/EDG

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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