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Sujeto obligado: Tribunal Superior de Justicia de la | Folio de solicitud: 090164122001052
Ciudad de México

¢Qué solicito | El solicitante requiri: 1. Respecto a 2020 y 2021. Solicito todos los numeros de los
la  persona | expedientes por "tipo de asunto", asi como el juzgado al que pertenecen. Los "tipos de

entonces asunto"

solicitante?

¢, Qué Que contaba con las estadisticas de 2020 y 2021, respecto de la informacion por
respondié el | rubro, numero de expedientes que ingresaron por juzgado y anexa la informacion
sujeto en tabla Excel, respecto del listado de expedientes manifiesta que no tiene la
obligado? informacion ya que es el area concentradora y conforme al articulo 7 y 219 de la

Ley de Transparencia, no tienen la obligacidn de desagregar la informacion.

SEN qué | El recurrente refiere que se debio turnar a los juzgados y no solo a la Direccion de

consisti6 el | Estadistica, ya que ellos son los que cuentan con la informacion solicitada.
agravio de la
persona
ahora
recurrente?
¢, Qué se | CONFIRMAR la respuesta del sujeto obligado.
determina en
esta
resolucién?
¢, Qué plazo tendra el sujeto obligado para dar | N/A
cumplimiento?
Palabras clave Listado, expedientes, juzgado, rubro
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Ciudad de México, a 03 de agosto de 2022

VISTAS las constancias para resolver el expediente
INFOCDMX/RR.IP.3078/2022, al cual dio origen el recurso de revision presentado por
la persona recurrente, en contra de la respuesta de la Tribunal Superior de Justicia
de la Ciudad de México a su solicitud, se emite la presente resolucion la cual versara
respecto a la procedencia de dicha respuesta a la solicitud de acceso a informacién

publica

INDICE

ANTECEDENTES
CONSIDERANDOS
PRIMERO. COMPETENCIA

SEGUNDO. PROCEDENCIA

TERCERO. DESCRIPCION DE HECHOS Y
PLANTEAMIENTO DE LA 13
CONTROVERSIA A RESOLVER

CUARTO. ESTUDIO DE LA

N OO o N

CONTROVERSIA 13
QUINTO. RESPONSABILIDADES 22
RESOLUTIVOS 22

ANTECEDENTES

I. Solicitud de acceso a la informacion publica. El 20 de mayo de 2022, a través de

la Plataforma Nacional de Transparencia, en adelante PNT, la persona hoy recurrente
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presentd solicitud de acceso a informacion publica, a la que le fue asignado el folio
090164122001052.

En dicha solicitud la persona ahora recurrente requirié lo siguiente:

“Dentro del “Informe Estadistico Julio 2021” emitido por la “Direccién de Estadistica de
la Presidencia del

TSJCDMX” (Se puede consultar en:
https://www.poderjudicialcdmx.gob.mx/estadistica/wpcontent/uploads/Informe-
Estadistico-2021_OK.pdf), en su pagina 68 aparecen tres tablas, las Ultimas dos

son respecto a los expedientes ingresados por tipo de asunto en juzgados civiles de
proceso oral en

2020y 2021.

En este sentido, mi solicitud es:

1. Respecto a 2020. Solicito todos los numeros de los expedientes por "tipo de asunto”,
asi como el

juzgado al que pertenecen. Los "tipos de asunto" son:

1.1. Juicio oral civil

1.2. Juicio oral mercantil

1.3. Juicio ejecutivo mercantil oral

1.4. Jurisdiccién voluntaria

1.5. Actos prejudiciales — Medios preparatorios de Juicio en General

1.6. Actos prejudiciales — Medios preparatorios de Juicio Ejecutivo Mercantil Oral

1.7. Actos prejudiciales — Providencias precautorias

1.8. Actos prejudiciales — Otros

1.9. Exhortos recibidos

1.10. Rogatorias

1.11. Suplicatorias

1.12. Requisitorias

1.13. Despachos
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2. Respecto a 2021. Solicito todos los nimeros de los expedientes por "tipo de asunto”,

asi como el

juzgado al que pertenecen. Los "tipos de asunto” son:

2.1.
2.2.
2.3.
2.4.
2.5.
2.6.
2.7.
2.8.
2.9.

Juicio oral civil

Juicio oral mercantil

Juicio ejecutivo mercantil oral

Jurisdiccion voluntaria

Actos prejudiciales — Medios preparatorios de Juicio en General

Actos prejudiciales — Medios preparatorios de Juicio Ejecutivo Mercantil Oral
Actos prejudiciales — Providencias precautorias

Actos prejudiciales — Otros

Exhortos recibidos

2.10. Rogatorias

2.11. Suplicatorias

2.12. Requisitorias

2.13. Despachos

Ofrezco un ejemplo para mayor claridad: En el afio 2020 se recibié un total de 2,699

asuntos de “Juicio

Oral Civil”. Mi solicitud es que se me diga cuales son los nimeros de expediente de

esos 2,699 asuntos y

el juzgado al que pertenecen..” (Sic)

Il. Respuesta del sujeto obligado. El 13 de junio de 2022, el Tribunal Superior de

Justicia de la Ciudad de México, en adelante, sujeto obligado emitié respuesta a la

solicitud

de acceso mediante el oficio P/DUT/4687/2022

MX09.TSJICDMX.1.7DUT.13C.3 de misma fecha, suscrito por el Director de la Unidad

de Transparencia, en el cual informa en su parte conducente informa lo siguiente:

“

www.infodf.org.mx
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Se le informa que dicha solicitud fue gestionada ante la Direccién de Estadistica de la Presidencia,
area que aportd elementos correspondientes que permiten dar respuesta en los siguientes términos:

“Después de llevar a cabo una revision meticulosa a las bases de informacién
estadistica de esta Direccién, se da respuesta en los siguientes términos:

1.- Esta Direccién no cuenta con datos en sus registros, por no ser de cardcter
estadistico, que permitan dar respuesta en relacion al niimero de expediente de los
asuntos que ingresan a los juzgados Civiles de proceso oral.

Precisado lo anterior, se envia un archivo Excel, del periodo solicitado con el total
de asuntos ingresados en juzgados civiles de proceso oral por tipo de asunto, por
afio y por numero de juzgado.

Se remite la informacién que integra la Direccion de Estadistica de la Presidencia, tal
y como obra en sus archivos, con base en informacion extraida de los reportes
emitidos por los juzgados Civiles de proceso oral de este Tribunal.

Se precisa atentamente, haga del conocimiento de la persona solicitante que, en el archivo
que se envia adjunto a la presente respuesta, se indican con notas al pie, diversas
consideraciones referentes a los datos ofrecidos, las cuales deben tenerse presentes
durante el tratamiento que se haga a dicha informacién.

No omito enfatizar que la contestacion a la solicitud se presenta tras una busqueda
minuciosa y exhaustiva en los registros que quarda esta Direccion de Estadistica.

Se fundamenta esta respuesta en términos de lo establecido en los articulos 7, parrafo
tercero; y 219 de la LTAIPRCCDMX, que a la letra dicen:

“Articulo 7, P3...Quienes soliciten informacién publica tienen derecho, a su eleccién, a que
ésta les sea proporcionada de manera verbal, por escrito o en el estado en que se
encuentre y a obtener por cualquier medio la reproduccién de los documentos en que se
contenga, solo cuando se encuentre digitalizada. En caso de no estar disponible en el
medio solicitado, la informacién se proporcionaré en el estado en que se encuentre en los
archivos de los sujetos obligados y cuando no implique una carga excesiva o cuando sea
informacién estadistica se procedera a su entrega...”

“Articulo 219. Los sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren en sus
archivos. La obligacién de proporcionar informacién no comprende el procesamiento de la
misma, ni el presentarla conforme al interés particular del solicitante. Sin perjuicio de lo
anterior, los sujetos obligados procuraran sistematizar la informacién.” (Sic)

Se hace hincapié que la Direccién de Estadistica de la Presidencia es la unidad concentradora de la
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informacién que genera los datos estadisticos oficiales que genera el Tribunal Superior de
Justicia de la Ciudad de México, con fundamento en los articulos 1, 2, fraccion IV y 5, del Acuerdo
General 39-32/2010, de Consejo de la Judicatura, mediante el cual se Establecen las Politicas y
Lineamientos a los que se sujetara la Informacion Estadistica del Tribunal Superior de Justiciay
del Consejo de la Judicatura del Distrito Federal (ahora Ciudad de México).

Por consiguiente, la gestion se realizé ante el area interna competente, misma que la atendio
dentro de su ambito legal de facultades.

Atento a lo dispuesto por el articulo 201 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, con relacién al articulo cuadragésimo cuarto de los
Lineamientos para la Implementacién y Operacion de la Plataforma Nacional de Transparencia, se
comunica a usted que en caso de inconformidad con la respuesta otorgada, puede presentar un Recurso
de Revision ante el Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Plblica, Protecciéon de Datos
Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, en apego a los articulos 233, 234, 235,
236 y demas correlativos de la ley referida. El Recurso de Revisién es un medio de defensa que tienen
los particulares en contra de las respuestas o la falta de ellas, derivadas de |la gestion de las solicitudes
de acceso a la informacién publica.

El Recurso de Revision debera presentarse por medios electrénicos, por escrito libre o a través de los
formatos establecidos por el Instituto para tal efecto o mediante el Sistema de Solicitudes de Acceso a
la Informacién (SISAl), o por conducto del correo electrénico recursoderevision@infodf.org.mx, dentro
de los 15 dias habiles posteriores contados a partir de la notificacién de la respuesta a su solicitud de
informaciodn; o el vencimiento del plazo para la entrega de la respuesta de la solicitud de informacion,
cuando dicha respuesta no hubiera sido entregada, conforme al articulo 236 de la ley citada

Lo que se hace de su conocimiento, con fundamento en el articulo 6, fraccion XLII, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicidon de Cuentas de la Ciudad de México,

Reciba un saludo cordial.
ATENTAMENTE.
DIRECTOR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA

DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
DEL PODER JUDICIAL DE LA CIUDAD DE MEXICO
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lll. Recurso de Revision (razones o motivos de inconformidad). EIl 14 de junio de

2022, inconforme con la respuesta proporcionada por el sujeto obligado, la parte

recurrente interpuso recurso de revision en el que expreso en su parte conducente como

razones o motivos de la inconformidad, sefialo lo siguiente de manera medular:
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VII. Las razones o motivos de inconformidad

Es preciso mencionar que la solicitud que presenté al TSJCDMX fue turnada a la
Direccién de Estadistica de la Presidencia, la cual, dio contestacién en los
siguientes términos: "Esta Direccion no cuenta con datos en sus registros, por
no ser de cardcter estadistico, que permitan dar respuesta en relacién al
numero de expediente de los asuntos que ingresan a los juzgados Civiles de

Proceso Oral.”

De lo anterior se desprende que la razdn a su contestacion es, que la Direccion
no cuenta con esos datos. Por lo anterior, los motivos de inconformidad se

presentan en tres apartados principales.

A. Confusion al turnar mi solicitud a la Direccion de Estadistica de la
Presidencia.

La informacién solicitada no debié haberse turnado a la Direccién de Estadistica
de la Presidencia, sino a los juzgados civiles. Esto en razén de que los juzgados
civiles de forma particular son aquellos que cuentan con la informacién solicitada.

Si bien es cierto, dentro de mi solicitud hice referencia al "Informe Estadistico”
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emitido por la Direccidn, sin embargo, fue con el propdsito de que el TSJICDMX

identificara la informacion a la que me referia.

Al momento de solicitar, a manera de ejemplo, el nimero de cada uno de los
expedientes de los asuntos ingresados por "Juicio Oral Civil” de 2020, se conocia
que habian sido un total de 2,699 expedientes porque es informacién contenida
dentro del Informe ya mencionado, por tal motivo, mi solicitud es en funcién del
numero de todos los expedientes. En este punto no se debe perder de vista que
la informacién que maneja la Direccion para hacer el Informe, es proveniente de

los distintos juzgados civiles.

Por consecuencia, para que los juzgados civiles pudieran informar el nimero de
expedientes por “tipo de asunto”, era imprescindible que cada juzgado civil
contara con la informacién desagregada de los asuntos que habian ingresado
por, por ejemplo, Juicio oral civil, Juicio oral mercantil, Jurisdiccién Voluntaria,
etc. Esto es asi por una consecuencia logica, puesto que es inconcuso que para
que un Juzgado pueda reportar esta informacion desagregada, debe contar con

la misma de forma previa.

Presta fuerza a los argumentos anteriores, que dentro del Informe Estadistico en

la pagina 68 (https://www.poderjudicialcdmx.qob.mx/estadistica/wp-

content/uploads/Informe-Estadistico-2021 OK.pdf), en las utlimas tablas que

corresponden a mi solicitud, se puso como Fuente: "Direccién de Estadistica de
la Presidencia del TSJPJCDMX, CON INFORMACION DE JUZGADOS CIVILES DE
PROCESO ORAL". Con esto es evidente, que la informacion parte de los juzgados

civiles.
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B. Los juzgados civiles de proceso oral como sujetos obligados

Una vez mencionado lo anterior, es importante revisar si los juzgados civiles son
sujetos obligados, esto en razén de lo previsto en el articulo 219 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica y Rendicidn de Cuentas de la
Ciudad De México:

“Articulo 219. Los sujetos obligados entregaran documentos que se

encuentren en sus archivos (...)".

Por tal motivo el anélisis que se debe realizar es el siguiente: 1) es un sujeto

obligado; y 2) si la informacion solicitada se encuentra en sus archivos.

Con relacion al primer punto, en términos de lo establecido en el articulo 6 fr. XLI,
de la Ley, son sujetos obligados aquellos pertenecientes al Poder Judicial de la
Ciudad de México. De acuerdo con lo establecido en el Titulo cuarto, capitulo
primerc de la Ley Orgénica del Poder Judicial de la CDMX, los juzgados civiles

de proceso oral son parte del Poder Judicial de la CDMX.

Con relaciéon al segundo punto, tal como se menciond en el apartado anterior,
para que los juzgados civiles de proceso oral pudiesen haber reportado los
asuntos que ingresaron en 2020 y 2021 a la Direccidn, era imprescindible que
primero, desagregaran por “tipo de asunto” (es decir, por Juicio oral civil, Juicio
oral mercantil, Jurisdiccién Voluntaria, etc.) para que posteriormente enviaran

esos datos a la Direccién.

Con lo anterior se acreditan los requisitos del articulo 219 de la Ley para que se

haga entrega de la informacioén.

La Morena No. 865, Col. Narvarte, Alcaldia Benito Judrez, C.P. 03020 Tel. +52 (55) 5636-2120



- Recurso de revision en materia de 11
Ini“ derecho de acceso ainformacion publica
Comisionada ponente:
Maria Del Carmen Nava Polina

Sujeto obligado: Tribunal Superior de
Justicia de la Ciudad de México

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.3078/2022

C. Informacién generada por los sujetos obligados

Presta fuerza al apartado anterior, la letra del articulo 2 de la Ley:

“Articulo 2. Toda la informacién generada, (...) o en posesion de los sujetos
obligados es publica, (...), accesible a cualquier persona en los términos y

condiciones que establece esta Ley y demas normatividad aplicable

De lo anterior se desprende que si se trata de: 1) informacion generada; y 2) por
un sujeto obligado; es accesible con las condiciones de normatividad aplicable.

En este sentido, de los apartados A y B se desprende que ambos requisitos se
cumplen. Aunado a ello, al no haber solicitado informacién clasificada (nombre
de actor, domicilios, RFC, firmas, etc); y unicamente solicito: niumero de
expediente, “tipo de asunto”, y juzgado, y que ninguno de estos ultimos es
informacioén clasificada o sujeta a prohibicién para su otorgamiento, es que es

procedente se me otorgue.

.7 (Sic)

IV. Admisién. Previo turno conforme a lo que establece el articulo 243 de la Ley de
Transparencia, la Comisionada Ponente, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México, en adelante la Ley de Transparencia, el 17 de junio
de 2022, la Comisionada Ponente, con fundamento en lo establecido en los articulos
51, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236, fraccion |, 237, 243, de la Ley de Transparencia,

acordo la admision a tramite del recurso de revision de la persona recurrente.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230, 237, fraccién 1l y 243, fracciones
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II'y Ill, de la Ley, puso a disposicion de las partes el expediente del recurso de revision,
para que, en un plazo maximo de siete dias habiles, posteriores a que surtiera efecto la
notificacion del acuerdo, manifestaran lo que a su derecho conviniera y, exhibieran las

pruebas que considerasen necesarias o expresaran sus alegatos.

V.- Manifestaciones y alegatos. El 07 de julio de 2022, mediante la Plataforma
Nacional de Transparencia, el sujeto obligado rindi6 sus manifestaciones a través del
oficio P/DUT/5470/2022 MX09.TSJCDMX.1.7DUT.13C.13, de fecha 06 de julio de
2022, emitido por la Directora de la Unidad de Transparencia, por el cual expresa sus
manifestaciones y alegatos, por medio del cual argumentan sus consideraciones de

hecho y derecho, mediante el cual le informa esencialmente lo siguiente:

1 EDPIUTILG UT IVILIUY,. |31y

7.- Consecuentemente, mediante oficio P/DUT/5288/2022 de fecha 1 de julic del afio en curso, se
comunicé a la Direccién de Estadistica de la Presidencia el recurso de revision motivo del presente
informe, a efecto de que con fundamento en el articulo 243 fraccion |l de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México rindiera los alegatos
correspondientes; peticién cumplimentada mediante oficic TSJPJCDMX/PDE/483/2022, recibido el 6 de
julic del presente afio, en el que sefald lo siguiente, anexo 4.
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En lo que respecta a este Poder Judicial de la Ciudad de México en su normatividad interna se
encuentran los siguientes precepfos que determinan la obligatoriedad de contar con informacion
estadistica, y dan la atribucién a esta Direccién de Estadistica de la Presidencia del Tribunal
Superior de Justicia de esta Ciudad, de coordinar los trabajos de integracion de datos, validacion
estad/stica, sistematizacidn, capacitacion, asi como su presentacion.

"Articuic 41. Corresponde a la Presidencia def Tribunal Superior de Justicia de la
Ciudad de México:

...Fraccién X|. Elaborar y difundir fa informacién estadistica relevante desglosada por
rubros y categorias, ya sea para fines meramente informativos, o bien para el
seguimiento, control y evaluacion de los asuntos. E/ Consejo de la Judicatura
establecerd los niveles de divuigacion y privilegios de acceso a la misma, segin la
naturaleza y fines de la informacion; ...

Articufo 218. Son facultades del Consejo de fa Judicatura, las siguientes:

...Fraccion XXii. Vigilar el cumplimiento por parte de las y los Jueces y Titulares de
Magistraturas respecto de las instrucciones y lineamientos que en materia de
estadistica se dicten para el control administrativo y seguimiento de los expedientes
gue se tramiten ante elios, fomando las medidas necesarias para su debida
observancia;. ..

...Fraccion XXV. Fijar las bases de la politica informética y de informacién estadistica
que permitan conocer y planear el desarroilo del Tribunal Superior de Justicia y del
propio Consejo, asi como regular, recopilar, documentar, seleccionar y difundir para
conacimiento publico, con apego a las normas en materia de transparencia y acceso a
la informacién pablica;. ..

En el Reglamento Interior del Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México, en su articulo 10,
fraccion XIlf, establece:

Articulo 10. El Pleno del Consejo, ademés de las facultades sefialadas en la
Constitucién Local y en la Ley Orgénica, tendré las siguientes:

...Fraccion Xlll. Autorizar y expedir la normatividad en materia de administracién,
planeacion, programacion, presupuesto, informatica, estadistica, recursos humarnas,
materiales y demas del Poder Judicial, para el cumplimiento de sus atribuciones. .,

Finalmente, en las Polfticas y Lineamientos a los gue se Sujetaré la Informacién Estadistica del
Tribunal Superior de Justicia y del Consejo de la Judicatura del Distrito Federal, en sus articulos 5
vy 12, disponen:

Articulo 5.- La DEPTSJDF (Direccién de Estadistica de fa Presidencia del Tribunal
Superior de Justicia del Distrito Federal [Unidad Integradora de Informacion]) es el drea
encargada de coordinar los trabajos de integracion de datos, validacion estadistica,
sistematizacion, capacitacion y presentacién de la informacién que generan todas las
éreas de apoyo judicial, administrativas y ¢rganos jurisdiccionales del Tribunal y del
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Consejo, para su difusién e integracién al Sistema Integral de Informacién de! Tribunal
Superior de Justicia y del Consejo de la Judicatura del Distrito Federal, asi como al
Sistema Nacional de Informacién Estadistica y Geogréfica conforme a lo establecido
en la Ley del Sistema.”

Artfculo 12.- La DEPTSJDF definira en coordinacion con las areas de apoyo judicial,
administrativas y 6rganos jurisdiccionales, el formato Unico de reporte estadistico, a
través del cual se enviard su informacién mensuaimente a la DEFTSJDF, con dicha
informacidn se procurara atender fodos los requerimientos de carécter estadistico...”
(sic)

Ahora bien, fundado en lo anterior, es que esta Direccion de Estadistica en coordinacion con los
Juzgados Civiles de proceso QOral han definido el formato estadistico mediante el cual se compila
la informacién de esta naturaleza y el cual se refiere especificamente a informacién cuantitativa,
misma que consta de las siguientes variables incluidas en el “Informe mensual de los Juzgados
Civiles Orales”:

www.infodf.org.mx

TOTAL DE EXPEDIENTES EN TRAMITE AL CIERRE DEL MES
{. TOTAL DE EXPEDIENTES INGRESADOS EN EL MES

1.1 DONDE LA PARTE ACTORA ES UNA INSTITUCION DE CREDITO (BANCO)

1.2 INGRESADO POR DANO MORAL
/. TOTAL DE EXPEDIENTES CANCELADOS POR LA OFICIALIA DE PARTES COMUN
V. NUMERQ DE EXPEDIENTES DADOS DE BAJA, SEGUN CAUSA

V.1 CONVENIO-CONCILIACION

V.2 DESECHAMIENTO

V.3 DESISTIMIENTO

V.4 EXCUSA

V.5 RECUSACION

V.6 INCOMPETENCIA

V.7 ACUMULACION

V.8 CADUCIDAD DE LA INSTANCIA

V.9 INACTIVIDAD PROCESAL

V.10 OTROS
V, ASUNTOS ENVIADOS AL ARCHIVO JUDICIAL

V.1 POR INACTIVIDAD

V.1.1 ANTES DE SENTENCIA
V.1.2 DESPUES DE DICTADA LA SENTENCIA (CUANDO HA CAUSADO

EJECUTORIA)

V.2 TERMINADOS (POR CAUSA DIVERSA A SENTENCIA)

V.3 CONCLUIDOS (CON SENTENCIA Y/O EJECUCION DE LA MISMA)
VI. EXPEDIENTES PARA DESTRUCCION

VIi. EXPEDIENTES SOLICITADOS AL ARCHIVO JUDICIAL PARA REACTIVACION
Vi1 ENVIADOS DEL ARCHIVO JUDICIAL AL JUZGADO
VIl.2 DEVUELTOS DEL JUZGADO AL ARCHIVQ JUDICIAL

10
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VIll. EXHORTQS DEVUELTOS

VIIL1 DILIGENCIADOS

VIil.2 SIN DILIGENCIAR

VIiL.3 DILIGENCIADOS PARCIALMENTE
IX. EXPEDIENTES ENVIADOS A LA SALA

IX.1 CONFLICTOS DE INCOMPETENCIA

IX.2 RECURSOS DE RESPONSABILIDAD
X EXPEDIENTES DEVUELTOS POR LA SALA
Xi. RECURSOS DE QUEJA

XI.1 FUNDADOS

X1.2 INFUNDADOS

X1.3 PROCEDENTES
Xil. SENTENCIAS DICTADAS

Xi.1 INTERLOCUTORIAS

X11.2 DEFINITIVAS
Xl PENDIENTES DE DICTAR (FUERA DEL PLAZO DE LEY)

XIil.1 INTERLOCUTORIAS

XIII.2 DEFINITIVAS

XIV. TRAMITE DE LOS ASUNTOS
XIV.1 ACUERDOS DICTADOS
XIV.2 AUDIENCIAS PROGRAMADAS
XIV.2.1 AUDIENCIAS CELEBRADAS
XiIV.2.2 AUDIENCIAS SUSPENDIDAS
XIV.3 DILIGENCIAS ACTUARIALES
XIV.3.1 EMPLAZAMIENTOS
XIV.3.2 NOTIFICACIONES
XIV.3.3 RAZONES (CUANDO NO FUE POSIBLE LLEVAR A CABO LA DILIGENC
ORDENADA)
XIV.4 OFICIOS EMITIDOS

XV. JUICIOS DE AMPARO

XV.1 AMPAROS INTERPUESTOS
XV.1.1 DIRECTOS
XV.1.2 INDIRECTOS

XV.2 AMPAROS RESUELTOS
XV.2.1 SOBRESEIDOS
XV.2.2 NEGADOS
XV.2.3 CONCEDIDOS

XVI. TOTAL DE LANZAMIENTOS REALIZADOS
XVI.1 EN MATERIA DE ARRENDAMIENTO
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Bajo este contexto, resulta pertinente sefialar que no existe un cuerpo normativo que vincule a
esta 4rea a contar con la informacion relativa a los nimeros de expedientes judiciales conforme lo
requirié el peticionario, al respecto es aplicable el Principio de Legalidad, que en sus extremos
sefiala: El principio de legalidad es un principio fundamental del derecho pabiico conforme al cual
todo ejercicic de potestades debe sustentarse en normas juridicas que determinen un Grgano
competente y un conjunto de materias que caen bajo su jurisdiccion. Por esta razén se dice que el
principio de legalidad asegura la seguridad jurfdica. Se podria decir que e/ principio de f_egaﬁo‘ad
es la regla de oro del derecho puablico y en tal caracter actia come parametro para decir que un
Estado es un Estado de derecho, pues en él, el poder tiene su fundarnento y limite en las normas
juridicas. En intima conexion con este principio la institucion de la reserva de Jey obliga a ;egular
la materia concreta con normas que posean rango de ley, particularmente aquellas materias que
tienen que ver la intervencién del poder pablico en la esfera de derechos del individuo.

El Estado sélo puede fracer o que la Ley especificamente je faculfe a hacer, fodo lo demds queda
fuera de sus facuftades y por lo tanto no fo puede hacer o sea que nada queda a su libre albedrio.
Por lo anterior, esta Direccion de Estadistica de la Presidencia reitera la respuesta que en
su momento ofrecio, proporcionando toda aquella informacién estadistica que genera y
detenta respecto a /a solicitud.

Lo anterior en virtud de ser el drea que tiene la facultad exclusiva de generar la informacion
estadistica de esta Casa de Justicia,

Esto con base en la informacion consultada gue integra esta Direccién, tal y como obra en
sus archivos y con base en los reportes remitidos por los Juzgados Civiles de proceso Oral
de este Tribunal.” (sic)

8.- Atendiendo a los antecedentes plasmados en los puntos precedentes, asi como a los
hechos y agravios expuestos por el recurrente, es necesario exponer que:

Son INFUNDADQS, toda vez que:

A) En ningdn momento este H. Tribunal Superior de Justicia omitié proporcionar informacién al
peticionario, ni mucho menos restringio o negé su derecho de acceso a ia informacién publica, en
vitud que mediante el oficic de respuesta P/DUT/4687/2022, se proporciond toda aqueila
informacion que se genera y detenta este H. Tribunal, respecto a lo solicitado.

Conforme a lo anterior, resulta importante senatar lo siguiente:

1. El peticionario requiere diversa informacion cualitativa, relativa a expedientes judiciales y
juzgados, basandose en tablas cuantitativas que pertenecen al anuario estadistico de
este H. Tribunal del afio 2021, las cuales corresponden a informacion estadistica de los
juzgados civiles de proceso oral de los afios 2020 y 2021, bajo ese contexto, el pretender que
se entregue informacion relativa a los nameros de expediente y juzgados que corresponda
respecto a cada una de las variables de informacion, con las cuales se generan las tablas
cuantitativas que el recurrente tomd como referencia, para requerir lo solicitado, indudablemente
conlleva a que se realice un procesamiento de informacion en cada uno de los juzgados en
materia civil de proceso oral, para efecto de que estos, realicen diversas acciones para que se
pueda obtener los datos del interés del ahora recurrente.

Bajo ese contexto la Direccion de Estadistica de la Presidencia de este H. Tribunal, recaba
infermacién cuantitativa, basandose en diversas variables gue estén ligadas a sus Politicas y
Lineamientos a los que se Sujetara la Informacion Estadistica del Tribunal Superior de Justicia
y del Consejo de la Judicatura del Distrito Federal, por lo que, para mayor referencia, a
continuacién se citan las variables que ocupa dicha direccion para recabar y generar la
informacicn estadistica de los Organos Jurisdiccionales en materia Civil de Proceso Oral:
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VI. Cierre de instruccion. El 15 de julio de 2022, con fundamento en los articulos 239
y 243 fraccién VIl de la Ley de Transparencia, la Comisionada Ponente dicto el cierre
del periodo de instruccion y ordend elaborar el proyecto de resolucién correspondiente.
Lo anterior, toda vez que ambas partes emitieron sus manifestaciones durante la

substanciacion del presente expediente.
CONSIDERACIONES

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Pulblica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo
y apartado A de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 7, apartado
D y 49 de la Constituciéon Politica de la Ciudad de México, 1, 2, 37, 51, 52, 53 fraccién
XXI, 233, 234, 236, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245, 246, 247 y 253 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México; 2, 3, 4, fracciones I, XI, XIl'y XVIII, 12, fracciones | y IV, 13, fraccion IXy Xy
14, fracciones lll, IV y VII, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la

Ciudad de México.
SEGUNDA. Procedencia. Este Instituto de Transparencia considera que el medio de

impugnacién reune los requisitos de procedencia previstos en los articulos 234, 236
fraccion | y articulo 237 de la Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:
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a) Forma. El recurrente presenté el recurso de revision, a través de la Plataforma
Nacional de Transparencia, haciendo constar nombre, medio para oir y recibir
notificaciones, identificé al sujeto obligado ante el cual present6 solicitud, sefial6 el acto

gue recurre y expuso los hechos y razones de inconformidad correspondientes.

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision es oportuna, dado que
el recurrente lo presentd dentro del plazo de quince dias habiles al que se refiere el

articulo 236 de la Ley de Transparencia.

¢) Improcedencia. Previo al andlisis de fondo de los argumentos formulados en
el medio de impugnacion que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de
las causales de improcedencia del recurso de revision, por tratarse de una cuestion de
orden publico y estudio preferente, atento a lo establecido por la Tesis Jurisprudencial
P. /J. 122/99 IMPROCEDENCIA. ESTUDIO OFICIOSO EN EL RECURSO DE
REVISION DE MOTIVOS DIVERSOS A LOS ANALIZADOS EN LA SENTENCIA
COMBATIDA?

En este orden de ideas, este 6rgano garante no advirtié la actualizacion de alguna
de las causales previstas por el articulo 248 de Ley de Transparencia o por su
normatividad supletoria, asimismo el sujeto obligado no hizo valer alguna causal de
improcedencia, por lo que este Instituto determina oportuno entrar al estudio de fondo

del presente medio de impugnacion.

1 Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, 192902 2 de 2, Pleno, Tomo X,
Noviembre de 1999, Pag. 28 Jurisprudencia(Comun)
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Asimismo, este Organo Colegiado no advirtié la actualizacion de una diversa causal de
improcedencia de las previstas en el articulo 248 de la Ley de Transparencia; por lo que

procede realizar el estudio de fondo del asunto que nos ocupa.

TERCERA. Descripcion de hechos y planteamiento de la controversia a resolver.

La persona solicitante requirié un listado respecto de el numero de cada uno de los
expedientes que ingresaron en 2020 y 2021 por rubro y por numero de juzgado,
haciendo referencia al Informe Estadistico emitido por la “Direccion de Estadistica de la
Presidencia del TSJCDMX”

El sujeto obligado en su respuesta manifesto a través de la Direccidon de Estadistica de
la Presidencia del TSJICDMX, que contaba con los informes estadisticos, donde
contienen el nimero total de expedientes ingresados por juzgado y por rubro de los
afios 2020 y 2021, los cuales adjunto en formato Excel, refiiendo que respecto al
namero de expedientes bajo el amparo de los articulos 7 tercer parrafo y 219 de la Ley
de Transparencia, no cuenta con las posibilidades de desagregar la informacién

conforme al interés del particular.
El particular de manera medular se agravia por que no le fue proporcionada la
informacion que solicito, ya que se debio turnar a los juzgados, quienes detentan esa

informacion.

A partir de la descripcion de los hechos que obran en las constancias que conforman el

expediente del presente recurso de revision, se advierte que la presente resolucion debe
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resolver si, el sujeto obligado entrego completa la informacion, siendo exhaustivo y

objetivo.
CUARTA. Estudio de la controversia.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede al analisis de la
legalidad de la respuesta emitida a la solicitud, con motivo del presente recurso de
revision, a fin de determinar si el Sujeto obligado garantiz6 el derecho de acceso a la
informacion publica del particular, en términos del agravio expresado relativo a la

respuesta incompleta.

La Ley de Transparencia establece en sus articulos 8 y 28, que quienes sean Sujetos
Obligados deberan garantizar de manera efectiva y oportuna el cumplimiento de dicha
Ley, entendiendo por estos a quienes produzcan, administren, manejen, archiven o
conserven informacién publica, por lo que deberan preservar los documentos y
expedientes en archivos organizados y actualizados, asegurando su adecuado
funcionamiento y proteccion, con la finalidad de que la informacion se encuentre

disponible, localizable, integra, sea expedita y se procure su conservacion.

Por lo anterior, el Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, al formar
parte del Padrén de Sujetos Obligados que se rigen bajo la Tutela de la Ley de
Transparencia, detenta la calidad de Sujeto Obligado susceptible de rendir cuentas en

favor de quienes asi lo soliciten.

Conforme a los articulos 4, 7, 13, 17, 208, 211 y 219 de la Ley de Transparencia, para

el ejercicio del derecho de acceso a la informacion, la aplicacion e interpretacion de la
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Ley de Transparencia, se realizard bajo los principios de méxima publicidad y pro
persona y bajo los siguientes criterios:

e Toda la informacién publica generada, obtenida, adquirida, transformada o en
posesion de los sujetos obligados es publica y sera de caracter publico.

e Se presume que la informacién debe existir si se refiere a las facultades,
competencias y funciones que los ordenamientos juridicos aplicables otorgan a los
sujetos obligados.

e Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que se encuentren
en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus facultades,
competencias o funciones.

e Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes se turnen a
todas las Areas competentes que cuenten con la informacion o deban tenerla de acuerdo
a sus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que realicen una busqueda
exhaustiva y razonable de la informacioén solicitada.

e Los sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren en sus archivos.
La obligacion de proporcionar informacion no comprende el procesamiento de la misma,
ni el presentarla conforme al interés particular del solicitante. Sin perjuicio de lo anterior,
los sujetos obligados procuraran sistematizar la informacion.

En el caso en concreto, se tiene que la Direccion de estadistica si proporciono la
informacion conforme obraba en sus archivos, haciendo referencia a que para entregar
los nimeros de expedientes tendria que realizar una desagregacion de la informacion
la cual no esta obligada a realizar, asimismo en alegatos manifestd que de tunarlo a los
juzgados indudablemente se requiere de desagregar informacién para que se pueda

obtener los datos de interés del recurrente.

Por lo cual, conforme a los establecido en el Criterio 10 emitido por el Pleno de este
Instituto no constituye una negativa de entrega de la informacién o inobservancia al
principio de méxima publicidad, toda vez que el cumplir con el requerimiento de
informacion no implica el hecho de necesariamente hacer entrega de la informacion o

documentos requeridos.
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Aunado a lo anterior, el volumen de informacion asciende a un total de 19,825
expedientes en 2020 y a 33,476 en 2021, resultando materialmente imposible realizar
un listado del nimero de expedientes, y para el procesamiento de dicha informacién
significaria implementar diversas acciones ex profeso para estar en oportunidad de
obtener los datos interés del particular, lo cual implicaria distraer al personal de su

funcién principal: impartir justicia.

Lo anterior, es reforzado por el Criterio 8 emitido por el Pleno de este Instituto en donde
se sefiala que cuando la informacion solicitada se encuentre dispersa dentro de un gran
conjunto de expedientes, no resulta procedente ordenar su busqueda y localizacion,
pues ello implicaria un procesamiento de informacién que los entes publicos no se
encuentran obligados a atender, tal cual obra en el caso en concreto que nos ocupa; de
la misma manera el mismo criterio infiere que a menos que los entes estuvieran
obligados a concentrar dicha informacién en algiin documento en particular, por lo que
el ente publico satisface la solicitud con la puesta a disposicion de los documentos donde
se encuentra la informacion, para que una vez que en poder del solicitante éste sea
quien obtenga de ellos los datos de su interés, situacion que como se aprecia en el caso
particular, el Sujeto Obligado entreg6 la documentacion conforme la desagregacion en
la que se encontraba en sus archivos y conforme a la concentracion de datos

estadisticos existentes.

Del andlisis a la totalidad de la informacién proporcionada, implicaria el procesamiento
de la informacion conforme a las particularidades especificas en que solicitd el
documento en la solicitud; por tanto, conforme al Criterio 03/17 emitido por el Instituto

Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales
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(INAI), los sujetos obligados deberdn otorgar acceso a los documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar, de acuerdo con sus
facultades, competencias o funciones, conforme a las caracteristicas fisicas de la
informacion o del lugar donde se encuentre. Por lo anterior, los sujetos obligados deben
garantizar el derecho de acceso a la informacién del particular, proporcionando la
informacion con la que cuentan en el formato en que la misma obre en sus archivos; sin
necesidad de elaborar documentos ad hoc para atender las solicitudes de informacion,

tal cual sucedi6 en el caso en concreto.

Es asi que el Sujeto Obligado atendié de manera precisa, expresa y categorica la
mayoria de los contenidos de informacion requeridos por el particular, tal cual obra en
sus archivos tal y como lo expresa en su escrito de manifestaciones y alegatos, fundando
y motivando las circunstancias especificas por las cuales dicha informacion no se
detenta por el Sujeto Obligado en el estado de desagregacion, atendiendo asi a la
solicitud de informacién de acuerdo a lo estipulado en la Ley de la materia. Por lo

anteriormente descrito, no le asiste la razon al particular.

Ante el cumulo de argumentos ldgico-juridicos expuestos en el presente podemos
percibir que el Sujeto Obligado proporcioné la totalidad de informacion que genera,
procesa y detenta dentro de sus facultades, dando como resultado que la actuacion

del mismo fue conforme a la normatividad en la materia.

Lo anterior toma fuerza y sustento juridico al estudio que antecede con fundamento en
el criterio determinado por este Pleno de este Organo Garante en la resolucion del
recurso de revision INFOCDMX/RR.IP.0392/2022., el cual se estima oportuno citar
como hecho notorio y que fue resuelto en sesion publica celebrada el 16 de marzo de
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2022, lo anterior con fundamento en el primer péarrafo, del articulo 125 de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México y en el diverso 286 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, ordenamientos de aplicacion supletoria

a la Ley de Transparencia, que disponen lo siguiente:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO
TITULO CUARTO
DEL RECURSO DE INCONFORMIDAD
CAPITULO UNICO

Articulo 125. La resolucion del recurso se fundard en derecho y examinara todos y cada uno de
los agravios hechos valer por el recurrente, teniendo la autoridad competente la facultad de invocar
hechos notorios; pero cuando uno de los agravios sea suficiente para desvirtuar la validez del acto
impugnado, bastara con el examen de dicho punto.

CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL

CAPITULO I
De la prueba
Reglas generales

Articulo 286. Los hechos notorios no necesitan ser probados y el Juez puede invocarlos, aunque
no hayan sido alegados por las partes.

Sirve de apoyo a lo anterior, la Jurisprudencia XXII. J/12 emitida por el Poder Judicial
de la Federacion, de rubro HECHO NOTORIO. LO CONSTITUYE PARA UN JUEZ DE
DISTRITO LOS DIVERSOS ASUNTOS QUE ANTE EL SE TRAMITAN.?

Bajo este contexto, quienes resuelven el presente recurso analizaron que en cada una
de las preguntas fundan y motivan de forma adecuada su respuesta es dable concluir

gue el agravio esgrimido por la parte recurrente, resulta INFUNDADO.

2 Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta V, Enero de 1997. Tesis: XXII. J/12. Pagina:
295
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Por lo expuesto a lo largo del presente Considerando, con fundamento en la fraccion lll,
del articulo 244, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, esta autoridad resolutora considera

procedente CONFIRMAR la respuesta del Sujeto Obligado.
QUINTA. Responsabilidades.

Cabe destacar que este Instituto no advierte que en el presente caso, servidores
publicos del Sujeto Obligado, hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

de México, de conformidad con los articulos 247, 264 fracciones 1V, 265 y 268.

Finalmente, en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa a la persona recurrente que en caso de estar inconforme con
la presente resolucién, la podra impugnar ante el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de

la Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.
Por lo anteriormente expuesto y fundado, el Pleno de este Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Protecciéon de Datos Personales y

Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

RESUELVE
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PRIMERO. Por las razones sefialadas en los Considerandos de esta resolucién, y con
fundamento en el articulo 244, fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, este instituto
considera que lo conducente es CONFIRMAR la respuesta emitida por el sujeto

obligado.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, se informa al recurrente que en caso de estar inconforme con la presente
resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la

Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la recurrente en el medio sefialado para

tal efecto y por oficio al Sujeto Obligado.

CUARTO. En atencion a todas las personas que presentan un Recurso de Revision o
proceso de Denuncia con la finalidad de conocer su opinién respecto a la atencion
recibida por parte de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Maria del Carmen Nava
Polina, en la tramitacion de su expediente se pone a su disposicion el siguiente enlace:
https://docs.google.com/forms/d/e/IFAIPQLSAqEQB3ReV_kgSF-
AD4nBh7tLU3THGOYuvxjArbBX2ApdVPpO/viewform
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Asi lo acordd, en Sesion Ordinaria celebrada el tres de agosto de dos mil veintidés,
por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los Comisionados
Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccién IX del Reglamento Interior

de este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

SZOH/CGCM/TIVM
ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO CIUDADANO
MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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