SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3126/2022

Sujeto Obligado:
Alcaldia Tlahuac

.CUAL FUE LA
SOLICITUD?

Tres requerimientos relativos a la instalacién del Gabinete de
Seguridad y Construccion de Paz en la Alcaldia.

;DE QUE SE INCONFORMO
EL SOLICITANTE?

La parte recurrente se inconformo de que no es posible acceder a
la informacion solicitada a través de los hipervinculos
proporcionados por el Sujeto Obligado.

;QUE RESOLVIMOS?

Toda vez que, mediante una respuesta complementaria el Sujeto
Obligado emiti6 un pronunciamiento categérico respecto de lo
requerido, se determin6 sobreseer el medio de impugnacién por
quedar sin materia.

CONSIDERACIONES
IMPORTANTES:

Palabras clave: Gabinete de Seguridad y Construccién de Paz,
Respuesta complementaria, Versién Publica, Hipervinculo.

PONENCIA INSTRUCTORA: POMENCIA DE LA COMSIONADA LAURA L. ENRIQUEZ
RODRIGUEZ.
COMISIONADO PONENTE: ARISTIDES RODRIGO GUERRERDO GARCIA.
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GLOSARIO

Constitucién de la angﬂtumon Politica de la Ciudad de
Meéxico

Ciudad

Constitucion Politica de los Estados
Constitucion Federal Unidos Mexicanos

Instituto de Instituto de Transparencia, Acceso a la
Transparencia u Informacion Publica, Proteccion de Datos
Organo Garante Personales y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México

Ley de Transparencia, Acceso a la
Ley de Transparencia Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México.

Recurso de Revisibn en Materia de

Recurso de Revisidn -, -
Acceso a la Informacién Publica

Sujeto Obligado Alcaldia Tlahuac

PNT Plataforma Nacional de Transparencia
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA.

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3126/2022

SUJETO OBLIGADO:
Alcaldia Tldhuac

PONENCIA INTRUCTORA:
Laura Lizette Enriquez Rodriguez

COMISIONADO PONENTE:
Aristides Rodrigo Guerrero Garciat

Ciudad de México, a diez de agosto de dos mil veintidos?

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.3126/2022,
interpuesto en contra de la Alcaldia Tlahuac se formula resolucién en el sentido de
SORESEER POR QUEDAR SIN MATERIA, con base en lo siguiente:

ANTECEDENTES

I. Solicitud. El primero de junio, la parte recurrente presento una solicitud de acceso
a la informacion, teniéndose por presentada al dia siguiente, a la que le
correspondio el numero de folio 092075022000703, sefialando como medio para oir
y recibir notificaciones el “Sistema de solicitudes de la Plataforma Nacional de
Transparencia” y como modalidad de entrega de la informacién: “Electronico a
través del sistema de solicitudes de acceso a la informacion de la PNT”. En

dicho pedimento informativo se requirio lo siguiente:

“...Buenas tardes. Quiero saber

1 Con la colaboracion de Jorge Valdés Gomez.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2022, salvo precision en contrario.

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Tldhuac, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



||
ﬁ I“'“ EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3126/2022

1) La fecha exacta en la que se instal6é el Gabinete de Seguridad y Construccion de Paz en
la alcaldia.

2) A partir de su instalacién y con corte al 31 de mayo de 2022, me gustaria saber cuantas
veces se ha reunido el gabinete;

3) Adicionalmente, a partir de su instalacion y con corte al 31 de mayo de 2022, me gustaria
saber a cuantas de las reuniones de gabinete ha acudido el alcalde en turno

.7 (Sic)

Il. Respuesta. El diez de junio, el Sujeto Obligado, notificé a la persona solicitante
el oficio AATH/UT/877/2022, de la misma fecha, el cual sefiala en su parte medular
lo siguiente:

“...En relacion al contenido de su Solicitud de Informacion Publica dirigida a la Alcaldia
Tlahuac, le informamos lo siguiente”.

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 6 fracciones Il, XXV y XLII, 93 fracciones |,
IV, VII, VIII, 121, 122, 135y 211 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica
y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, esta Unidad de Transparencia y Atencion
Ciudadana es la encargada de recibir y tramitar las solicitudes de informacién publica, asi
como dar el seguimiento a estas hasta la entrega de respuesta al solicitante; resulta
importante sefalar, que la informacion que se brinda, se realiza en observancia a las
determinaciones de los titulares de las unidades administrativas de la Alcaldia Tlahuac.

En virtud de lo anterior, se adjunta al presente oficio que contiene la respuesta notificada por

el area de la DIRECCION DE SEGURIDAD CIUDADANA, siendo esta unidad administrativa
por medio de la cual se da respuesta a la presente solicitud...” (Sic)

A dicho oficio, se adjunto el similar de niumero DSC/1008/2022, de fecha diez de
junio, emitido por la Direccién de Seguridad Ciudadana, el cual sefiala en su parte

fundamental lo siguiente:

“...En el ambito de competencia de ésta Direccion, le informo que:

1) La instalaciéon del Gabinete de Seguridad y la Mesa de Construccion de Paz en la
alcaldia Tlahuac se llevé a cabo el dia 04 de octubre del afio 2021.

2) Las reuniones del Gabinete de Seguridad y la Mesa de Construccion de Paz en la
Alcaldia Tlahuac se llevan a cabo todos los dias de Lunes a Viernes a las 8:30 hrs.
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3) La Alcaldesa en turno, Lic. Araceli Berenice Herndndez Calderdn, Preside las
reuniones del Gabinete de Seguridad y la Mesa de Construccion de Paz en la
alcaldia Tlahuac, por lo que asiste a todas ellas.

.7 (Sic)

lll. Recurso. El dieciséis de junio, la parte recurrente interpuso el presente medio

de impugnacion, inconformandose esencialmente por lo siguiente:

“...No se proporciong el total de reuniones ni el total de reuniones asistidas por el alcalde en
turno como fue solicitado. Por favor de dar el mismo detalle proporcionado por la alcaldia
Gustavo A Madero, cuya respuesta adjunto a esta queja...” (Sic)

Al recurso de revision, se adjuntd copia del oficio AGAM/DESCGIRPC/1491/2022,
de fecha 6 de junio, emitido por la Alcaldia Gustavo A. Madero como respuesta a la
diversa solicitud de informaciéon 092074422000821, el cual sefiala en su parte

fundamental lo siguiente:

“...Con fundamento en lo previsto en el Articulo 7° Apartado D de la Constitucién Politica de
la Ciudad de México, y en observancia de lo dispuesto en los diversos 1, 2y 211 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México (LTAIPRCCDMX), se hace de su apreciable conocimiento lo siguiente:

La Jefatura de Unidad Departamental de Coordinacion Sectorial, dependiente de esta
Direccién Ejecutiva, informé que, el Gabinete de Seguridad o Mesa para la Construccion de la
Paz se instal6 el 1 de octubre de 2018, sesionando de lunes a domingo durante octubre de
2018 al 27 de febrero del 2020. Es preciso sefialar que, a partir del marzo de 2020 a marzo
de 2021 se realizaron sesiones virtuales via zoom, derivado de la declaracion emergente
sanitaria por SARS-CoV-2, llevandose a cabo sesiones de lunes a viernes, y se ha contado
con la asistencia del alcalde en Gustavo A. Madero, conforme al registro siguiente:

Periodo Sesiones de Gabinete Asistencia del Alcalde
Octubre-diciembre del 2018 92 92

Enero-diciembre del 2019 365 365
Enero-diciembre del 2020 262 262

Enero-diciembre del 2021 264 220 y 44 por el Encargado del

Despacho

Enero-mayo del 2022 106 106
Totales:1089 1089

Es importante informarle que, durante el periodo comprendido del 9 de abril al 7 de junio del
2021, conforme a lo establecido en la Constitucién Politica de la Ciudad de México, en su
Articulo 53 apartado A Numeral 8, asi como en la Ley Organica de Alcaldias en su Articulo 66,
el Congreso de la Ciudad de México aprob6 la licencia
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temporal con motivo de proceso electoral 2021 donde el alcalde particip6 como candidato. En
su representacion acudié el Encargado del Despacho de la Direccidon General de Asuntos
Juridicos y de Gobierno, durante los 60 dias naturales, que comprendié su licencia de acuerdo
con el orden de prelacion establecido en su Articulo 71 de la Ley en cuestion...” (Sic)

IV.- Turno. El dieciséis de junio, el Comisionado Presidente de este Instituto asigno
el nimero de expediente INFOCDMX/RR.IP.3126/2022 al recurso de revision y, con
base en el sistema aprobado por el Pleno de este Instituto, lo turné a la Comisionada
Instructora, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México.

V.- Admision. El primero de julio, con fundamento en lo establecido en los articulos,
51 fracciéon 1 y II, 52, 53, fraccion I, 233, 234, 236, 237, 239 y 243, fraccion | de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de
la Ciudad de México, se admiti6é a tramite el presente recurso de revision.

Asimismo, con fundamento en los articulos 278, 285 y 289, del Cdodigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de
la materia, admitié como pruebas de su parte las constancias obtenidas del sistema
en la Plataforma Nacional de Transparencia.

Finalmente, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se puso a disposicion de las partes el expediente en que se actla
para que, en un plazo maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a su
derecho conviniera, exhibieran pruebas que considerasen necesarias, o0 expresaran

sus alegatos.
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VI. Alegatos del Sujeto Obligado: El veintiocho de junio se recibio, a través del
Sistema de Gestion de Medios de Impugnacion de la PNT, el oficio UT/946/2022,

de la misma fecha, por medio del cual present6 sus manifestaciones y alegatos.

Asimismo, de los alegatos se advierte la emisién de una respuesta complementaria
a través del oficio numero DSC/1098/2022, de fecha veinticuatro de junio, emitido
por la Direccion de Seguridad Ciudadana, el cual sefiala en su parte fundamental

lo siguiente:

“...En atenci6n al planteamiento nUmero uno se le hace de conocimiento que se no se cuenta
con alguna informacion relacionada a algin Gabinete de Seguridad y Construccion de Paz en
la alcaldia, sin embargo y en pro de los principios de Maxima Publicidad, informo que se instala
el Gabinete de Seguridad el dia 29 de Diciembre del afio 2021, el cual preside la Jefa de
Gobierno y participa la Alcaldesa en Tlahuac.

Asi mismo se le hace de conocimiento que el 04 de octubre de 2021 se instala de forma
presencial las Mesas Territoriales, para la Construccion de la Paz.

Con relacion al planteamiento nimero dos y tres se informa los nimeros de sesiones y a
cuantas de ellas acudi6 o asisti6 la Alcaldesa en Turno con corte 31 de mayo de 2022.

Mesas Territoriales, para la Construccién de la Paz
. . Modalidad Modalidad a Asistencias de
Periodo Sesiones - . .
Presencial Distancia la Alcaldesa

04/10/21

31/12/21 65 26 39 65
01/01/22 -

24/06/22 108 42 64 108

Por lo antes expuesto a través de la Unidad de Transparencia, solicito de la manera mas atenta
ala Comisionada de Ponencia del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica,
Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, Miriam Soto
Dominguez...” (Sic)

Dicha respuesta complementaria fue notificada a través del Sistema de Gestion de
Medios de Impugnacion de la PNT a la parte recurrente, como consta en la siguiente

captura de pantalla:
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Instituto de Acceso a la Informacitn Pablica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal

Acuse de reclbo de envio de Informacién del sujeto obligado al recurrente.

Nimero de transaccitn elecironica: 4

recurene [N

Nimero de i del medio de i i INFOCDMX/RRLIP.3126/2022

El Organisma Garanta entregd 1a informacion el dia 28 de Junio de 2022 a las 15:45 hrs

d0fd33165d329dcal1B1473081666427a

VIl.- Licencia de maternidad. El veintiuno de julio de dos mil veintidds el Instituto
de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado, otorgé licencia
por maternidad a la Comisionada Ciudadana Laura Lizette Enriquez Rodriguez,
para el plazo comprendido entre el dieciséis de julio al veintinueve de agosto de dos

mil veintidés.

Con motivo de lo anterior, el Pleno de este Organo Garante, el tres de agosto de
dos mil veintidéos aprob6 el ACUERDO 3850/S0O/01-08/2022, para el turno y
sustanciacion de los recursos y denuncias competencia del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, con motivo de la licencia por
maternidad otorgada a la Comisionada Ciudadana Laura Lizette Enriquez
Rodriguez, en el cual se acordd que los asuntos que se encuentran en tramite en la
Ponencia de la Comisionada Ciudadana Laura Lizette Enriquez Rodriguez, seran

8
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sustanciados por el personal de dicha Ponencia, asi como los cumplimientos que
se encuentren en tramite, y los proyectos de resolucion de la Ponencia de la referida
comisionada serian hechos suyos por el Comisionado Presidente Aristides Rodrigo
Guerrero Garcia.

VIII. Cierre. El cinco de agosto, la Ponencia Instructora tuvo por presentado al
Sujeto Obligado, realizando diversas manifestaciones a manera de alegatos y

pruebas.

Asimismo, en atencidn al estado procesal del expediente en que se actia, con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 243, fraccion V, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se declaré el cierre de instruccion del presente medio de
impugnaciéon y se ordend elaborar el proyecto de resolucion que en derecho

corresponda.

Debido a que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y
de que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales que se

desahogan por su propia y especial naturaleza, y
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, péarrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI,
XXIl, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247,

9
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252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y
XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones lll, 1V, V y VII del
Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los argumentos
formulados en el medio de impugnacion que nos ocupa, esta autoridad realiza el
estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision, por
tratarse de una cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo
establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA.?

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestién de orden publico en el juicio de
garantias.

Ahora bien, por tratarse de previo y especial pronunciamiento, se advierte la
actualizacion del supuesto de sobreseimiento contenido en la fraccién 11, del articulo
249 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, toda vez que el sujeto obligado emitié una
respuesta complementaria, por lo que antes de entrar al estudio de fondo, es
necesario analizar si se actualiza el sobreseimiento por quedar sin materia, de

conformidad con el precepto citado, que a la letra dice lo siguiente:

“Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

3 publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federaci6on 1917-1988
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De lo anterior, como quedo asentado en los antecedentes, se advierte que el sujeto
obligado proporcion6 informacién a través de su respuesta complementaria,

comprobando la emisién de ésta al correo electrénico de la parte recurrente.

En primer lugar, este Organo Colegiado advierte que, al momento de interponer el
presente recurso de revision, la parte recurrente no expresé inconformidad respecto

de la respuesta al requerimieto marcado con el numeral 1).

Por lo tanto, se determina que la parte recurrente se encuentra satisfecho con la
respuesta emitida a dicho requerimiento, razén por la cual quedan fuera del

presente estudio.

Sirven de apoyo al anterior razonamiento los criterios del Poder Judicial de la

Federacion que se citan a continuacion:

Registro: 204,707

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
II, Agosto de 1995

Tesis: VI.20. J/21

Pagina: 291

ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE. Se presumen asi, para los efectos del amparo,
los actos del orden civil y administrativo, que no hubieren sido reclamados en esa via dentro
de los plazos que la ley sefala.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO

Amparo en revisién 104/88. Anselmo Romero Martinez. 19 de abril de 1988. Unanimidad de
votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto Gonzéalez Alvarez.
Amparo en revision 256/89. José Manuel Parra Gutiérrez. 15 de agosto de 1989. Unanimidad
de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Humberto Schettino Reyna.
Amparo en revision 92/91. Ciasa de Puebla, S.A. de C.V. 12 de marzo de 1991. Unanimidad
de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto Gonzalez Alvarez.
Amparo en revision 135/95. Alfredo Breton Gonzalez. 22 de marzo de 1995. Unanimidad de
votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Zapata Huesca.
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Amparo en revisién 321/95. Guillermo Baez Vargas. 21 de junio de 1995. Unanimidad de
votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Zapata Huesca.

No. Registro: 219,095

Tesis aislada

Materia(s): Comun

Octava Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
IX, Junio de 1992

Tesis:

Pagina: 364

CONSENTIMIENTO TACITO DEL ACTO RECLAMADO EN AMPARO. ELEMENTOS
PARA PRESUMIRLO. Atento a lo dispuesto en el articulo 73, fraccion Xll, de la Ley de
Amparo, el juicio constitucional es improcedente contra actos consentidos tacitamente,
reputando como tales los no reclamados dentro de los plazos establecidos en los articulos
21, 22 y 218 de ese ordenamiento, excepto en los casos consignados expresamente en
materia de amparo contra leyes. Esta norma juridica tiene su explicacion y su fundamento
racional en esta presuncion humana: cuando una persona sufre una afectacién con un acto
de autoridad y tiene la posibilidad legal de impugnar ese acto en el juicio de amparo dentro
de un plazo perentorio determinado, y no obstante deja pasar el término sin presentar la
demanda, esta conducta en tales circunstancias revela conformidad con el acto. En el &mbito
y para los efectos del amparo, el razonamiento contiene los hechos conocidos siguientes: a)
Un acto de autoridad; b) Una persona afectada por tal acto; c) La posibilidad legal para dicha
persona de promover el juicio de amparo contra el acto en mencion; d) El establecimiento en
la ley de un plazo perentorio para el ejercicio de la accion; y e) El transcurso de ese lapso
sin haberse presentado la demanda. Todos estos elementos deben concurrir
necesariamente para la validez de la presuncion, pues la falta de alguno impide la reunién
de lo indispensable para estimar el hecho desconocido como una consecuencia logica y
natural de los hechos conocidos. Asi, ante la inexistencia del acto de autoridad faltaria el
objeto sobre el cual pudiera recaer la accién de consentimiento; si no hubiera una persona
afectada faltaria el sujeto de la accion; si la ley no confiere la posibilidad de ocurrir en
demanda de la justicia federal, la omisidn de tal demanda no puede servir de base para
estimar la conformidad del afectado con el acto de autoridad, en tanto no pueda encausar
su inconformidad por ese medio; y si la ley no fija un plazo perentorio para deducir la accion
de amparo o habiéndolo fijado éste no ha transcurrido, la no presentacién de la demanda no
puede revelar con certeza y claridad la aquiescencia del acto de autoridad en su contenido
y consecuencias, al subsistir la posibilidad de entablar la contienda.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO

Amparo en revision 358/92. José Ferndndez Gamifio. 23 de marzo de 1992. Unanimidad de
votos. Ponente: Mauro Miguel Reyes Zapata. Secretaria: Aurora Rojas Bonilla.

Amparo en revision 421/92. Rodolfo Aguirre Medina. 19 de marzo de 1992. Unanimidad de
votos. Ponente: Leonel Castillo Gonzalez. Secretario: J. Jesus Contreras Coria.

Amparo en revision 704/90. Fernando Carvajal. 11 de octubre de 1990. Unanimidad de votos.
Ponente: Leonel Castillo Gonzéalez. Secretario: Jaime Uriel Torres Hernandez.

Octava Epoca, Tomo VI, Segunda Parte-1, pagina 113.
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En consecuencia, el presente estudio se enfocara Unicamente respecto de la

respuesta a los requerimientos 2) y 3).

Resulta necesario analizar si se satisface lo solicitado a través de la informacion
entregada en dicha respuesta para efectos de determinar si, en el presente caso,
se actualiza la causal de sobreseimiento que se cita, como se revisara en las

siguientes lineas:

1. La persona solicitante realizé tres requerimientos relativos a la instalacion del

Gabinete de Seguridad y Construccion de Paz en la Alcaldia.

2. Al respecto, el Sujeto Obligado, indico la fecha de instalacion del Gabinete de

Seguridad y Construccién de Paz en la Alcaldia.

Asimismo, indico los dias y hora en las que suelen llevarse a cabo las sesiones de

dichio comité, destacando que la Alcaldesa asiste a todas esas reuniones.

3. Por su parte, la persona recurrente se inconformé expresametne de que no se le
porporciond, ni la candidad de veces en que se ha reunido el Gabinete de Seguridad
y Construccion de Paz en la Alcaldia desde su instalacion, ni a cuantas de ellas ha

acudido la Alcaldesa.

Cabe destacar que la parte recurrente puso como ejemplo la respuesta que le brindé

a una solicitud similar la Alcadlia Gustavo A. Madero.

4. Como quedo asentado en el capitulo de antecedentes, el Sujeto Obligado emitié
una respuesta complementaria a través de la cual hizo entrega dde un formato a

través de la cual concentra, tanto la cantidad de sesiones del Gabinete de Seguridad
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y Construccion de Paz, como aquellas en las que ha participado la titular de la
Alcaldia.

Expuestas las posturas de las partes, este érgano colegiado procede al andlisis de
la legalidad de la respuesta emitida a la solicitud motivo del presente recurso de
revision, a fin de determinar si el sujeto obligado garantizé el derecho de acceso a

la informacion publica de la particular.

Para tal propdsito, es conveniente hacer referencia a la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, la

cual establece lo siguiente:

“Articulo 1. La presente Ley es de orden publico y de observancia general en el territorio de
la Ciudad de México en materia de Transparencia, Acceso a la Informacion, Gobierno Abierto
y Rendicién de Cuentas.

Tiene por objeto establecer los principios, bases generales y procedimientos para garantizar
a toda persona el Derecho de Acceso a la Informacién Publica en posesion de cualquier
autoridad, entidad, érgano y organismo del poder Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Organos
Auténomos, Organos Politico Administrativos, Alcaldias y/o Demarcaciones Territoriales,
Organismos Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos Politicos, Sindicatos,
Fideicomisos y Fondos Publicos, asi como de cualquier persona fisica o moral que reciba y
ejerza recursos publicos, realice actos de autoridad o de interés publico en la Ciudad de
México.

Articulo 3. El Derecho Humano de Acceso a la Informacién Publica comprende solicitar,
investigar, difundir, buscar y recibir informacion.

Toda la informacidn generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesién de los
sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona en los términos y
condiciones que se establezcan en la presente Ley, en los tratados internacionales de los
que el Estado mexicano sea parte, en la Ley General y la normatividad aplicable en sus
respectivas competencias; sélo podra ser clasificada excepcionalmente como reservada
temporalmente por razones de interés publico, en los términos dispuestos por esta Ley.

Articulo 6. Para los efectos de esta Ley se entiende por:
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XIll. Derecho de Acceso a la Informacién Publica: A la prerrogativa que tiene toda persona
para acceder a la informaciébn generada, administrada o en poder de los sujetos
obligados, en los términos de la presente Ley:

XXXVIII. Rendicién de Cuentas: vista desde la perspectiva de la transparencia y el acceso a
la informacidn, consiste en la potestad del individuo para exigir al poder publico informe
y ponga a disposicién en medios adecuados, las acciones y decisiones emprendidas
derivadas del desarrollo de su actividad, asi como los indicadores que permitan el
conocimiento y la forma en que las llevé a cabo, incluyendo los resultados obtenidos;
asi como la obligacién de dicho poder publico de cumplir con las obligaciones que se le
establecen en la legislacion de la materia, y garantizar mediante la implementacion de los
medios que sean necesarios y dentro del marco de la Ley, el disfrute del Derecho de Acceso
a la Informacion Publica consagrado en el articulo sexto de la Constitucién General de la
Republica;

Articulo 7. Para ejercer el Derecho de Acceso a la Informacién Pablica no es necesario
acreditar derechos subjetivos, interés legitimo o razones que motiven el requerimiento,
ni podréa condicionarse el mismo por motivos de discapacidad, salvo en el caso del Derecho a
la Proteccion de Datos Personales, donde debera estarse a lo establecido en la ley de
proteccién de datos personales vigente y demas disposiciones aplicables.

Articulo 8. Los sujetos obligados garantizaran de manera efectiva y oportuna, el
cumplimiento de la presente Ley. Quienes produzcan, administren, manejen, archiven o
conserven informacién publica seran responsables de la misma en los términos de esta Ley.

La pérdida, destruccion, alteracion u ocultamiento de la informacién publica y de los
documentos en que se contenga, seran sancionados en los términos de esta Ley.

Articulo 28. Los sujetos obligados deberan preservar los documentos y expedientes en
archivos organizados y actualizados de conformidad con la Ley en la materia y demas
disposiciones aplicables, asegurando su adecuado funcionamiento y proteccién, con la
finalidad de que la informacién se encuentre disponible, localizable, integra, sea
expeditay se procure su conservacion.

Articulo 92. Los sujetos obligados deberan de contar con una Unidad de Transparencia, en
oficinas visibles y accesibles al publico, que dependera del titular del sujeto obligado y se
integrara por un responsable y por el personal que para el efecto se designe. Los sujetos
obligados haran del conocimiento del Instituto la integracién de la Unidad de Transparencia.

Articulo 93. Son atribuciones de la Unidad de Transparencia:

I. Capturar, ordenar, analizar y procesar las solicitudes de informacién presentadas ante el
sujeto obligado;

15

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Tldhuac, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



||
ﬁ I“'“ EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3126/2022

IV. Recibir y tramitar las solicitudes de informacioén asi como darles seguimiento hasta la
entrega de la misma, haciendo entre tanto el correspondiente resguardo;

Articulo 192. Los procedimientos relativos al acceso a la informacién se regiran por los
principios: de maxima publicidad, eficacia, antiformalidad, gratuidad, sencillez, prontitud,
expedites y libertad de informacion.

Articulo 193. Toda persona por si o por medio de representante, tiene derecho a presentar
una solicitud de acceso a la informacién, sin necesidad de sustentar justificacion o motivacion
alguna y tendré acceso gratuito a la informacién publica y a sus datos personales en poder de
los sujetos obligados, salvo los casos de excepcion contemplados por esta ley.

Articulo 194. Los sujetos obligados no podran establecer en los procedimientos de acceso a
la informacién, mayores requisitos ni plazos superiores a los estrictamente establecidos en
esta Ley, a efecto de garantizar que el acceso sea sencillo, pronto y expedito.

Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus
facultades, competencias o funciones en el formato en que el solicitante manifieste, de
entre aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacion o
del lugar donde se encuentre asi lo permita.

En el caso de que la informacion solicitada consista en bases de datos se debera privilegiar la
entrega de la misma en Formatos Abiertos.

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes se
turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informacién o deban tenerla
de acuerdo a sus facultades competencias y funciones, con el objeto de que realicen una
busqueda exhaustiva y razonable de la informacién solicitada.

Articulo 212. La respuesta a la solicitud debera ser notificada al interesado en el menor tiempo
posible, que no podra exceder de nueve dias, contados a partir del dia siguiente a la
presentacion de aquélla.

Excepcionalmente, el plazo referido en el parrafo anterior podra ampliarse hasta por siete dias
mas, siempre y cuando existan razones fundadas y motivadas.

En su caso, el sujeto obligado debera comunicar, antes del vencimiento del plazo, las razones
por las cuales hara uso de la ampliacion excepcional.

No podréan invocarse como causales de ampliacién del plazo aquellos motivos que supongan
negligencia o descuido del sujeto obligado en el desahogo de la solicitud.

Articulo 216. En caso de que los sujetos obligados consideren que los documentos o la
informacién debe ser clasificada, se sujetara a lo siguiente:
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El Area debera remitir la solicitud, asi como un escrito en el que funde y motive la clasificacion
al Comité de Transparencia, mismo que debera resolver para:

a) Confirmar la clasificacion;
b) Madificar la clasificacién y otorgar parcialmente el acceso a la informacion, y
¢) Revocar la clasificacion y conceder el acceso a la informacion.

El Comité de Transparencia podréa tener acceso a la informacion que esté en poder del Area
correspondiente, de la cual se haya solicitado su clasificacion.

La resolucion del Comité de Transparencia sera notificada al interesado en el plazo de
respuesta a la solicitud que establece la presente Ley.

Articulo 219. Los sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren en sus
archivos. La obligacion de proporcionar informacién no comprende el procesamiento de la
misma, ni el presentarla conforme al interés particular del solicitante. Sin perjuicio de lo
anterior, los sujetos obligados procuraran sistematizar la informacion.

.7 (Sic)

De la normativa previamente citada, se desprende lo siguiente:

e El objeto de la Ley de la materia, es garantizar a toda persona el derecho de
acceso a la informacion publica en posesion de cualquier autoridad, entidad,
6rgano y organismo del Poder Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Organos
Autéonomos, Organos Politico Administrativos, Alcaldias y/o Demarcaciones
Territoriales, Organismos Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos
Politicos, Sindicatos, Fideicomisos y Fondos Publicos, asi como de cualquier
persona fisica o moral que reciba y ejerza recursos publicos, realice actos de

autoridad o de interés publico en la Ciudad de México.

e Toda la informacion generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion
de los sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona en los

términos y condiciones que se establezcan las leyes de la materia.
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e Los sujetos obligados deben preservar los documentos y expedientes en
archivos organizados y actualizados, asegurando su adecuado funcionamiento,
con la finalidad de que la informacion se encuentre disponible, localizable,

integra, sea expedita y se procure su conservacion.

e Las Unidades de Transparencia de los sujetos obligados deben garantizar que
las solicitudes se turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la
informacion o normativamente deban tenerla, con el objeto de que se realice una

busqueda exhaustiva y razonable de la informacion solicitada.

e Los sujetos obligados deben otorgar acceso a los documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con

sus facultades, competencias y funciones.

De lo anteriormente expuesto, se desprende que, el Sujeto Obligado proporcion6 a
la parte recurrente, de forma categodrica, la informacion relativa a los

requerimeintos 2) y 3) del requerimiento informativo.

Con lo antes expuesto, este Organo Garante determina que el Sujeto Obligado
satisfizo lo requerido en la solicitud de informacién objeto del presente medio de
impugnacién. Esto, de conformidad con el criterio arriba mencionado, en
concordancia con el Criterio 07/21 emitido por el Pleno de este instituto, el cual, a

la letra sefala:

Requisitos para que sea valida una respuesta complementaria. Las manifestaciones y
alegatos no son el medio idéneo para mejorar o complementar la respuesta que originalmente
un sujeto obligado otorgd a una solicitud de informacién. Para que los alegatos,
manifestaciones o un escrito dirigido al particular puedan considerarse como una respuesta
complementaria valida se requiere de lo siguiente:

1. Que la ampliacion de la respuesta sea notificada al solicitante en la modalidad de
entrega elegida.
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2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacion a este Organo Garante
para que obre en el expediente del recurso.

3. La informacién proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia colme todos
los extremos de la solicitud.

Lo anterior, ya que no basta con que el Sujeto Obligado haga del conocimiento del Organo
Garante que emitié una respuesta complementaria la cual satisfaga la integridad de la solicitud
de informacién, sino que debe acreditar que previamente la hizo del conocimiento del particular
a través de los medios elegidos para recibir notificaciones.

Si la respuesta complementaria no cumple con dicho requisito debera ser desestimada. Previo
andlisis del contenido de la respuesta.

Por otro lado, si la respuesta complementaria cumple con dicho requisito se pudiera sobreseer
si del analisis al contenido de los documentos se advierte que atienden la totalidad de la
solicitud.

Asi, en ese contexto, el sujeto obligado ofrecio como medio de prueba, la impresion
de pantalla del acuse generado con motivo de la notificacion de la respuesta
complementaria enviado de la cuenta de correo electrénico de la Unidad de
Transparencia, a la sefialada por el recurrente como medio para oir y recibir
notificaciones a través del cual, le fue notificada y remitida informacion
complementaria, con la cual se acredita la entrega de la misma al particular, dejando

asi sin efecto el agravio formulado.

En tal virtud, es claro que la materia del recurso de revision de nuestro estudio se
ha extinguido y, por consiguiente, se dej6 insubsistente el agravio, existiendo
evidencia documental obrante en autos que asi lo acreditan. Sirve de apoyo al
razonamiento el siguiente criterio emitido por la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion:
INEJECUCION DE SENTENCIA. QUEDA SIN MATERIA EL INCIDENTE CUANDO LOS
ACTOS DENUNCIADOS COMO REPETICION DE LOS RECLAMADOS HAN QUEDADO
SIN EFECTO. Cuando los actos denunciados como repeticion de los reclamados en un juicio

de garantias en que se concedi6 el amparo al quejoso hayan quedado sin efecto en virtud
de una resolucion posterior de la autoridad responsable a la que se le atribuye la
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repeticién de dichos actos, el incidente de inejecucidon de sentencia queda sin materia,
al no poderse hacer un pronunciamiento sobre actos insubsistentes. 4

Es por todo lo anteriormente expuesto que este Organo Garante adquiere la
suficiente conviccién de sefalar que el sujeto recurrido atendié la solicitud del
particular a través de su respuesta complementaria DEBIDAMENTE FUNDADA y
MOTIVADA.

En este orden de ideas, resulta evidente que el sujeto obligado actu6 con apego a
los principios de legalidad, maxima publicidad y transparencia consagrados en el
articulo 11, de la Ley de Transparencia, precepto normativo que a la letra establece

lo siguiente:

“Articulo 11. El Instituto y los sujetos obligados deberan regir su funcionamiento de acuerdo
a los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia, legalidad, maxima
publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia.”

Con base en todo lo anteriormente sefialado, lo procedente es sobreseer el presente
recurso por haber quedado sin materia, con fundamento en los articulos 244,

fraccion Il y 249, fraccion |l de la Ley de Transparencia.

TERCERO. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que personas
servidoras publicas del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas
de la Ciudad de México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la

Contraloria General de la Ciudad de México.

4 Novena Epoca, No. Registro: 200448, Instancia: Primera Sala Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta ll, Octubre de 1995, Materia(s): Comun Tesis: 1a./J. 13/95, Pagina: 195
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Finalmente, en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa a la persona recurrente que, en caso de estar inconforme
con la presente resolucién, la podra impugnar ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales o ante el

Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultdneamente ambas vias.

Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendiciéon de Cuentas de la

Ciudad de México:
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefaladas en el Considerando Segundo de la presente
resolucion y con fundamento en el articulo 244, fraccién Il y 249, fraccion 1l de la
Ley de Transparencia, se SOBRESEE el presente recurso de revision, por haber

guedado sin materia.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la
presente resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder

Judicial de la Federacién, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion a la persona recurrente en el medio

sefialado para tal efecto y al sujeto obligado en términos de Ley.

21

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Tldhuac, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



||
ﬁ I“'“ EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3126/2022

Asi lo acordaron, en Sesién Ordinaria celebrada el diez de agosto de dos mil
veintidds, por unanimidad de votos, las personas integrantes del Pleno del Instituto
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales
y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y
los Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche
Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15,
fraccion IX del Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales

a que haya lugar.
MSD/MJPS/IVG

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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