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¢A QUIEN SE DIRIGIO LA SOLICITUD (SUJETO OBLIGADO)?

Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México

(®) ) ) AR )
n‘_,@ ¢, QUE SE PIDIO? s ¢, QUE RESPUESTA SE DIO?
convenio celebrado con la Asociacion Civil
Profesionales para el Adecuado Funcionamiento El sujeto obligado inform6 que no contaba con la
Familiar A.C. (PAFF), asi mismo, los niUmeros de informacion solicitada.

teléfonos oficiales de dicha Asociacion y los
nombres de todo el personal, en un periodo de
enero de 2022 a mayo del 2022.

& PERSONA SOLICITANTE? ¢Q QUE?
Porque no era la informacion solicitada, asi CONFIRMAR porque se proporcioné una
mismo, no se habia realizado una busqueda respuesta que cumple con la busqueda
exhaustiva y no se habia declarado Ila exhaustiva en sus areas competentes sin
inexistencia correspondiente. necesidad de declararse formalmente la

inexistencia de la informacion.

. O . a
@, ¢ QUE SE ENTREGARA? PALABRAS CLAVE

No aplica. Convenio, Asociacion Civil, teléfonos y nombres
de personal.
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En la Ciudad de México, a veinticuatro de abril de dos mil veintidoés.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.3244/2022, generado con
motivo del recurso interpuesto por la parte recurrente en contra de la Tribunal Superior
de Justicia de la Ciudad de México, se formula resolucion en atencion a los siguientes:

ANTECEDENTES:

I. Presentaciéon de la solicitud. El diez de mayo de dos mil veintidds, se tuvo a la
particular presentando una solicitud de acceso a la informacién publica, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, a la que correspondié el niumero de folio
090164122000959, mediante la cual se solicité al Tribunal Superior de Justicia de la
Ciudad de México lo siguiente:

“El Poder Judicial en la CDMX, mediante la Comision de Derechos Humanos tiene un convenio
con la Asociacion Civil Profesionales para el Adecuado Funcionamiento Familiar A.C. (PAFF).
Deseo que me entreguen copia del convenio, contrato o documento legal vigente entre este
sujeto obligado y dicha Asociacion Civil, en el que se observen las obligaciones y pormenores
de las actividades de la AC PAFF. Asi mismo, deseo los numeros de teléfonos oficiales de
dicha Asociacion, asi como el nombre de todo el personal (terapeutas y personal
administrativo) que labor6 o labora en dicha institucion entre el periodo de enero de 2022 y
mayo del 2022. Es menester mencionar que deseo aquella informacién que enmarque el
actuar de dicha asociacién asi como el método para levantar quejas o denuncias por el actuar
de esta AC cuando algun juzgado ha mandatado que ofrezcan servicios profesionales a las
personas que se encuentran en algun litigio familiar.” (sic)

Medio para recibir notificaciones: Sistema de solicitudes de la Plataforma Nacional de
Transparencia

Medio de Entrega: Electronico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacién
de la PNT

Il. Respuesta a la solicitud. El primero de junio de dos mil veintidés, previa ampliacion
a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, el sujeto obligado respondi6 a la
solicitud de la particular, en los siguientes términos:


https://sicom.plataformadetransparencia.org.mx/medios-impugnacion-web/views/medioimpugnacion/detmedioimp.xhtml
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“...SE ANEXA RESPUESTA A SU SOLICITUD DE INFORMACION...” (Sic)
Asimismo, el sujeto obligado adjunt6 a su respuesta los siguientes documentos:

a) Oficio nimero P/DUT/4053/2022, de fecha primero de junio de dos mil veintidos,
suscrito por el Director de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado y dirigido al
solicitante de informacion publica, el cual sefiala lo siguiente:

“...Al respecto se comenta que, una vez hecha la gestién ante la Direccién Ejecutiva de
Orientacién Ciudadana y Derechos Humanos, asi como la Direccion General Juridica, quienes
aportaron los elementos correspondientes que permiten dar respuesta en los siguientes
términos:

En cuanto hace a:

“El Poder Judicial en la CDMX, mediante la Comision de Derechos Humanos tiene un convenio
con la Asociacion Civil Profesionales para el Adecuado Funcionamiento Familiar A.C. (PAFF).
Deseo que me entreguen copia del convenio, contrato o documento legal vigente entre ese
sujeto obligado y dicha Asociacién Civil, en el que se observen las obligaciones y pormenores
de las actividades de la AC PAFF” (sic)

La Direccion Ejecutiva de Orientaciéon Ciudadana y Derechos Humanos, respondié:
Al respecto, se informa lo siguiente:

Con relacion a lo solicitado, se comunica que esta informacidn no es detentada por el area a
mi cargo, de conformidad con las atribuciones conferidas en el articulo 196 de la Ley Organica
del Poder Judicial de la Ciudad de México, la cual tiene la encomienda de:

"Corresponde a la Direccion de Orientacion Ciudadana y Derechos Humanos informar y
atender a quienes solicitan los servicios que presta el Tribunal Superior de Justicia. Asimismo,
le corresponde coordinar las acciones de seguimiento, gestidn, concertacion y conciliacién
necesarias para dar una atencion eficaz, pronta y expedita a las quejas presentadas contra
personas servidoras publicas del Tribunal Superior de Justicia y del Consejo de la Judicatura.
También le corresponde promover, difundir y fomentar los Programas referentes a la
imparticion de la justicia y de proteccion de los Derechos Humanos, asi como servir de enlace
con la Comision de Derechos Humanos de la Ciudad de México y la Comisién Nacional de
Derechos Humanos, para verificar el cumplimiento de los requerimientos y recomendaciones
gue emitan dichas instituciones. La Direccion de Orientacién Ciudadana y Derechos Humanos
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contara con un Director y los servidores publicos indispensables que se requieran para el
desarrollo de sus funciones”.

La Direccion General Juridica, respondi6:

Al respecto, se hace de su conocimiento que las facultades de esta Direccion General Juridica
se constrifien y fundamentan en términos de lo dispuesto en el articulo 194 de la Ley Orgénica
del Poder Judicial de la Ciudad de México, que a la letra dice:

“Articulo 194, Corresponde a la Direccién Juridica asesorar y desahogar consultas los
organos, dependencias y unidades administrativas del Tribunal Superior de Justicia y del
Consejo de la Judicatura. Ademas, serdn de su competencia los asuntos contenciosos
laborales en donde el Tribunal Superior de Justicia o el Consejo de la Judicatura, o alguno de
sus integrantes, por razén de su encargo sean parte...”

Derivado de lo anterior, se precisa que dentro de los archivos de esta Direccion General
Juridica no se cuenta con la informacion requerida.

Asimismo, se informa que la Asociacién Civil de su interés, no forma parte de la estructura
organica de esta Casa de Justicia, por tal motivo, no se esta en posibilidad de proporcionar
los datos que requiere al solicitar:

“Asi mismo, deseo los numeros de teléfonos oficiales de dicha Asociacion, asi como el nombre
de todo personal (terapeutas y personal administrativo) que laboré o labora en dicha institucion
en el periodo de enero de 2022 y mayo 2022.”(sic)

Sin embargo, en aras del principio de maxima publicidad, se le informa que realizada una
busqueda en internet, se localizé un sitio Web, visible en la siguiente direccién electrénica
https://terapiapaff.com/contacto, de conformidad con lo siguiente:



https://terapiapaff.com/contacto
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T ©

— WNICIO  NOSOTROS  SCAVICIOS  BLOG  CONTACTO

Atento a lo dispuesto por el articulo 201 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, con relacién al articulo Cuadragésimo
Cuarto de los Lineamientos para la Implementacion y Operacion de la Plataforma Nacional de
Transparencia, se comunica a usted que en caso de inconformidad con la respuesta otorgada,
puede presentar un Recurso de Revision ante el Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, en apego a los articulos 233, 234, 235, 236 y demas correlativos de la ley referida. El
Recurso de Revision es un medio de defensa que tienen los particulares en contra de las
respuestas o la falta de ellas, derivadas de la gestion de las solicitudes de acceso a la
informacion publica.

El Recurso de Revisién debera presentarse por medios electrénicos, por escrito libre o a través
de los formatos establecidos por el Instituto para tal efecto o mediante el Sistema de
Solicitudes de Acceso a la Informacion (SISAI), o por conducto del correo electrénico
recursoderevision@infodf.org.mx, dentro de los 15 dias habiles posteriores contados a partir
de la notificacién de la respuesta a su solicitud de informacién; o el vencimiento del plazo para
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la entrega de la respuesta de la solicitud de informacién, cuando dicha respuesta no hubiera
sido entregada, conforme al articulo 236 de la ley citada.

Lo que se hace de su conocimiento, con fundamento en el articulo 6, fraccion XLII, de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México...” (sic)

lll. Presentacion del recurso de revision. El veintidos de junio de dos mil veintidéds, la
persona recurrente, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, interpuso
recurso de revision en contra de la respuesta emitida por el sujeto obligado a su solicitud
de acceso a la informacién publica, por el que sefialé lo siguiente:

Acto o resolucién que recurre:

“1. No es la informacién solicitada en ninguno de los puntos expresados en la solicitud de
acceso a la informacion.

2. No se desprende que se haya realizado una busqueda exhaustiva de la informacién
solicitada.

3. No se advierte la declaracién de la inexistencia de la informacion solicitada.

4. Niega el sujeto obligado que la Asociacion Civil PAFF forme parte de su estructura
organica, pero al cumplir con una funcién de colaboraciéon con un sujeto obligado, sus
actividades se vuelven de interés publico, por lo que se adquiere cierto grado
responsabilidad con la sociedad.

Favor de revisar archivo anexo.” (sic)

IV. Turno. El veintidos de junio de dos mil veintidés, la Secretaria Técnica de este Instituto
tuvo por recibido el recurso de revisidbn descrito en el numeral anterior, al que
correspondio el numero INFOCDMX/RR.IP.3244/2022, y lo turné a la Ponencia de la
Comisionada Ciudadana Marina Alicia San Martin Rebolloso para que instruyera el
procedimiento correspondiente.

V. Admisién. El veintisiete de junio de dos mil veintidos, este Instituto, con fundamento
en lo establecido en los articulos, 51, fracciones | y II, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236,
237, 239 y 243, fraccion |, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica
y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, admitié a tramite el presente recurso
de revisibn interpuesto, en el que recay0 el numero de expediente
INFOCDMX/RR.IP.3244/2022.
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Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, puso a disposicion de las partes el expediente de mérito, para que, en un plazo
maximo de 7 dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera y, exhibieran las
pruebas que considerasen necesarias o expresaran sus alegatos.

VI. Alegatos. El primero de agosto de dos mil veintidés, este Instituto recibié los alegatos
del sujeto obligado a través del oficio nimero P/DUT/5726/2022, de fecha catorce de julio
de dos mil veintidés, suscrito por el Director de la Unidad de Transparencia del sujeto
obligado y dirigido al Subdirector de Proyectos de la Ponencia de la Comisionada
Ciudadana Marina Alicia San Martin Rebolloso, de este Instituto, el cual sefiala lo
siguiente:

“...HECHOS

1.- La solicitud de acceso a la informacion publica, fue registrada con el numero de folio de la
Plataforma Nacional de Transparencia 0901641220009589, consistente en:

[Se reproduce solicitud]

2.- Por medio del oficio P/DUT/3415/2022, de fecha 11 de mayo de 2022, la solicitud fue
gestionada ante la Direccién General Juridica de este H. Tribunal; peticion cumplimentada
mediante el oficio DGJ/DC- 913/ 2022 de fecha 12 de mayo del afio en curso. Mismos que se
agregan al presente como anexo 1.

3.- Por medio del oficio P/DUT/3416/2022, de fecha 11 de mayo de 2022, la solicitud fue
gestionada ante la Direccién Ejecutiva de Orientacion Ciudadana y Derechos Humanos de
este H. Tribunal; peticién cumplimentada mediante el oficio DEOCDH/CA/1968/2022 de fecha
16 de mayo del afio en curso. anexo 2.

4.- Por medio del oficio P/DUT/3736/2022, de fecha 23 de mayo del afio en curso, se informé
al solicitante la prérroga, anexo 3.

5.- Esta Direccién procedié a generar el oficio de respuesta P/DUT/4053/2022, de fecha 1 de
junio del afio en curso, en el que medularmente se informé lo siguiente, anexo 4.

[Se reproduce oficio nUmero P/DUT/4053/2022 de fecha primero de junio de dos mil veintidos,
suscrito por el Director de la Unidad de Transparencia del sujeto obligadp y dirigido al
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solicitante de informacién publica, el cual se encuentra reproducido en el inciso a) del numeral
I, del presente ocurso.]

6.- Inconforme el peticionario [nombre del solicitante], con la respuesta proporcionada,
interpuso ante el Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de
Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, el recurso de revision
registrado con el numero INFOCDMX/IRR.IP.3244/2022.

7.- El recurrente expuso los hechos en que funda su impugnacion, asi como sus respectivos
agravios, en lo siguiente:

[Se reproduce acto recurrido]

8.- Por medio del oficio P/DUT/5720/2022, se proporcioné una respuesta al peticionario en el
tenor siguiente, anexo 5.

[Se reproduce oficio P/DUT/5720/2022, mismo que se encuentra reproducido en el inciso ___
del numeral VI del presente ocurso]

9.- Atendiendo a los antecedentes plasmados en los puntos precedentes, asi como a los
hechos y agravios expuestos por el recurrente, es necesario exponer que:

Son INFUNADOS toda vez que:

A) Conforme lo establece la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, el Derecho de Acceso a la Informacién Publica
es la prerrogativa que tiene toda persona para solicitar informacion que generan y detenta los
sujetos obligados siempre y cuando ésta no se clasifique como informacion reservada y/o
confidencial, asi como también, la propia norma establece que la informacién se entregara en
el estado en que se encuentre, siempre y cuando esta no implique procesamiento de la misma.

En ese sentido, resulta importante sefalar que lo dispuesto en el articulo 3 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, del tenor siguiente:

“Articulo 3. El Derecho Humano de Acceso ala Informacién Pdblica comprende solicitar,
investigar, difundir, buscar y recibir informacion. Toda la informacion generada, obtenida,
adquirida, transformada o en posesion de los sujetos obligados es pudblica y accesible a
cualquier persona en los términos y condiciones que se establezcan en la presente Ley, en
los tratados internacionales de los que el Estado mexicano sea parte, en la Ley General y la
normatividad aplicable en sus respectivas competencias; soélo podra ser clasificada
excepcionalmente como reservada temporalmente por razones de interés publico, en los
términos dispuestos por esta Ley.” (sic)
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En ese tenor, lo seialado por el peticionario en los agravios, son manifestaciones subjetivas
carentes de fundamentacion y motivacion, toda vez que de los requerido por éste en relacion
a la asociacion civil de su interés, dicha solicitud se gestion6 ante las area que generan y/o
detentan informacién inherente a la solicitada, misma que se pronunciaron en el ambito de su
competencia, informando esto al solicitante mediante oficio P/DUT/4053/2022, ademas de
proporcionar los datos de la asociacion civil que fueron en los buscadores de internet; no
obstante lo anterior, por medio del oficio P/DUT/5720/2022, ademas de reiterar lo expuesto en
el oficio que antecede, se puso a su disposicion la informacién inherente a los convenios y
contratos que ha celebrado esta Casa de Justicia, la cual se encuentra publicada en el Portal
de Transparencia de este H. Tribunal, en el articulo 121, fracciones XXX y XXXV, de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, incluso proporcionando la ruta de acceso a dicha informacién, conforme lo dispone el
criterio el CRITERIO 04/21 emitido por el Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, que
a la letra dice:

“En caso de que la informacion requerida se encuentre publicada en internet, es suficiente con
que el sujeto obligado proporcione la liga electrénica que remita directamente a dicha
informacion. Cuando la informacién requerida se encuentra disponible y publicada via internet
para efectos de garantizar el principio de celeridad y gratuidad de la informacion, se podra
proporcionar la liga electréonica que remita directamente a la informacion y, en su caso, de
manera detallada y precisa se indiquen los pasos a seguir para poder acceder a esta. Para la
entrega de la informacion se debera privilegiar la modalidad elegida por el recurrente’. (sic)

Lo cual, es visible en el numeral 8 de los presentes alegatos, en obviedad de repeticiones,
proporcionando asi la totalidad de informacion que genera y detenta este H. Tribunal respecto
a convenios y contratos que ha celebrado, garantizando asi el Derecho de Acceso a la
Informacién Publica del ahora recurrente.

B) Concretamente en lo que corresponde a los agravios expuestos, resulta preciso sefialar
que lo expuesto por el recurrente carece de fundamentacién y motivacién, siendo unicamente
manifestaciones subjetivas, lo anterior es asi toda vez que, el recurrente pretende que se
declare la inexistencia de informacion respecto a lo solicitado, es decir, en virtud que no
encontré informacién respecto a algun convenio o contrato celebrado entre la asociacion de
su interés y esta Casa Justicia, se debe declara dicha inexistencia de informacion, lo cual es
incorrecto, toda vez que, para que pueda proceder una inexistencia de informacion se debe
tener por lo menos la presuncion de que el Sujeto Obligado generd a detentd la informacién y
de esa manera proceder con lo dispuesto en los articulos 217 y 218 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, lo cual, no acontecié en la especie, ya que no una vez que se solicitd a las areas
pertinentes que se pronunciaran respecto a lo solicitado, y al no proporcionar informacioén al
respecto por no haberse generado, es que se informé al peticionario lo conducente.

Sirve de apoyo el criterio 5/2021, emitido por el Organo Garante, del tenor siguiente:

8
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“Casos en los que procede la declaracion de inexistencia de la informacion. Para la
procedencia de la declaratoria de inexistencia el Sujeto Obligado dnicamente podra
determinarla cuando de las facultades o atribuciones que disponen los diversos
ordenamientos juridicos aplicables, dispongan la obligacion de que el Sujeto Obligado detente
0 genere la informaciéon y cuando se advierta un indicio que acredite o haga presumir la
existencia de la informacion o que esta haya sido generada, pues de otro modo se obligaria
al Comité de Transparencia a sesionar para pronunciarse con respecto a documentos que aun
y cuando pueden ser generados conforme a las atribuciones con las que cuenta el Sujeto
Obligado, no existe la plena certeza de que estos hayan sido emitidos o expedidos en ejercicio
de sus funciones, debido a que se generan a solicitud de parte y no deben ser originados de
manera oficiosa.” (sic)

En ese sentido, como ya quedd precisado, al no generar, ni tampoco detentar informacion
respecto a lo solicitado, no ha lugar a declara inexistencia de informacién, al no cumplir con
ninguna de las hipétesis de la ley de la materia, asi como del criterio antes citado.

En consecuencia, las agravios expuestos por el recurrente resultan INFUDADOS.

C) Este H. Tribunal, actué atendiendo los principios de certeza, eficacia, imparcialidad,
independencia, legalidad, maxima publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia,
proporcionando un pronunciamiento debidamente fundado y motivado, ademas de
proporcionar toda aquella informacién que se genera y detenta que tiene que ver con lo
solicitado.

Por todo lo anteriormente expuesto, es que se reitera que los agravios expuestos por el
recurrente resultan INFUDADOS.

D) Todos y cada uno de los anexos que de manera adjunta se remiten al presente informe, se
puede observar, que este H. Tribunal, actué conforme a derecho, de acuerdo a las atribuciones
otorgadas por la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto ya fin de acreditar el dicho antes esgrimido, se ofrecen las
siguientes:

PRUEBAS
Las documentales publicas que se listan a continuacion:

a) Copia del oficio P/DUT/3415/2022, de fecha 11 de mayo de 2022, la solicitud fue gestionada
ante la Direccién General Juridica de este H. Tribunal; peticién cumplimentada mediante el
oficio DGJ/DC-913/ 2022 de fecha 12 de mayo del afio en curso. Mismos que se agregan al
presente como anexo 1.
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b) Copia del oficio P/DUT/3416/2022, de fecha 11 de mayo de 2022, la solicitud fue gestionada
ante la Direccion Ejecutiva de Orientacion Ciudadana y Derechos Humanos de este H.
Tribunal; peticién cumplimentada mediante el oficio DEOCDH/CA/1968/2022 de fecha 16 de
mayo del afo en curso. anexo 2.

¢) Copia del oficio P/DUT/3736/2022, de fecha 23 de mayo del afio en curso, se informé al
solicitante la prérroga, anexo 3.

d) Copia del oficio P/DUT/4053/2022, de fecha 1 de junio del afio en curso, signado por el
Director de la Unidad de Transparencia. Documento que contiene la respuesta proporcionada
al recurrente. anexo 4.

e) Copia del oficio PIDUT/5720/2022, de fecha 14 de julio del afio en curso, signado por el
Director de la Unidad de Transparencia. Documento que contiene la respuesta proporcionada
al recurrente. anexo 5.

En razén de lo anteriormente expuesto, se solicita:

PRIMERO. Se tengan por presentados en tiempo y forma los alegatos rendidos en el presente
recurso de revision.

SEGUNDO. Se tengan por presentadas y admitidas todas y cada una de las probanzas
expuestas y adminiculadas con los hechos, en el presente recurso de revision.

TERCERO, Se SOBRESEA el presente recurso de revision INFOCDMX/RR.IP.3244/2022, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 248, fraccion Il y 249, fraccion lll, en correlacién
con el articulo 244, fraccién |, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

CUARTO. Se sefala como correo electrénico para recibir el informe sobre los acuerdos que
se dicten en el presente recurso de revisién, el siguiente: oip@tsjcdmx.gob.mx...”(sic)

Anexo a sus alegatos, el sujeto obligado adjuntd los siguientes documentos:
a) Oficio numero P/DUT/3415/2022, de fecha veintitrés de febrero de dos mil veintidés,

suscrito por el Director de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado y dirigido al
Director General Juridico, el cual sefiala lo siguiente:

“...Distinguido Maestro:

10



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

REBOLLOSO

- SUJETO OBLIGADO:

In n TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE
LA CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.3244/2022

Debido a la emergencia sanitaria causada por la pandemia derivada de la enfermedad COVID
- 19, ocasionada por el virus SARS - COV - 2, es que se han tenido que implementar una serie
de acciones destinadas a evitar aglomeraciones y reducir el riesgo de contagio entre las
personas, comprendiendo a los servidores publicos de este H. Tribunal.

En este sentido, a fin de continuar con las medidas de prevencién y de sana distancia
correspondientes a la contingencia sanitaria, al mismo tiempo que prosiguen las actividades
tendientes a mantener operativo tanto el ejercicio del derecho de acceso a la informacion
publica, como el de los derechos ARCO, relacionados con la proteccién de datos, es que el
Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México, mediante el Acuerdo 03-20/2020 emitido en
la sesién de fecha 9 de junio de 2020, ha determinado aprobar la implementacién de medios
electrénicos de gestion de documentos y oficios, relacionados con las solicitudes derivadas
del ejercicio de los mencionados derechos; a través de la vinculacién del correo institucional
de la Unidad de Transparencia, con los correos institucionales de las diversas areas internas;
administrativas, jurisdiccionales y de apoyo judicial de este H. Tribunal; siendo dichos correos
electronicos los medios por los que se atiendan las solicitudes de acceso a la informacion o
de derechos ARCO, que inciden en las facultades y competencias de esta institucion
impartidora de justicia.

De esta manera, con la aplicaciéon de la gestion electrénica de solicitudes se restringe, al
minimo necesario, el contacto entre servidores publicos de esta Unidad de Transparencia, con
los demas de las diversas unidades internas de este H. Tribunal, por lo que se reduce el riesgo
de contagio, y por ende la propagacion del virus SARS - COV - 2; ademas de que se simplifica
y agiliza el procedimiento interno de las mencionadas gestiones, reduciendo plazos y fechas
de entrega, evitandeol desplazamiento de personal, tanto de esta Unidad de Transparencia,
como del correspondiente a las areas internas en las que se tramiten las solicitudes sefaladas.

En este sentido, para los efectos antes descritos, adjuntos a este oficio digital, se remiten UNA
solicitud, en archivo PDF, relacionada con actividades propias del area a su digno cargo, para
que se pronuncie al respecto, en el ambito de su competencia.

Cabe sefialar que el correo institucional de la Unidad de Transparencia de este H. Tribunal,
que servira de canal oficial de comunicacion con el area a su digno cargo, para efecto de la
implementacién de los medios electrénicos de gestion de documentos y oficios, es el siguiente:

ut.oficialiavirtual@tsjcdmx.gob.mx

Asimismo, se hace de su conocimiento que el domicilio de la Unidad de Transparencia de este
H. Tribunal se ubica en Rio Lerma Num. 62, Piso 7, Col. Cuauhtémoc, Alcaldia Cuauhtémoc,
C, P. 06500, en la Ciudad de México.

La presente gestion se realiza también, de conformidad con los articulos 6”, fraccion XLII, y
8°, primer parrafo, de la Ley de Transparencia, Acceso a la informacién Publica y Rendicién
de Cuentas de la Ciudad de México.
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En el caso de que la solicitud sea rechazada o negada, cuando se encuentre expresamente
considerada como reservada de acuerdo con lo dispuesto en los articulos 173, 174y 177 de
la Ley, en este contexto, y a efecto de dar cabal cumplimiento con lo previsto en los articulos
183, 184, 185, 186y 191 y de mas relativos de Ley de Transparenciay Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, su respuesta debera precisar: fuente
de informacion, hipoétesis de excepcion, interés que se protege, dafio que puede producirse
con su divulgacién, partes del documento que se reserva, plazo de reserva y autoridad
responsable de la conservacion, guarda y custodia.

Cabe senalar que de acuerdo con el articulo 212 de la ley en cita:

“La respuesta a la solicitud debera ser notificada al interesado en el menor tiempo posible, que
no podra exceder de nueve dias, contados a partir del dia siguiente a la presentaciéon de
aquélla. Excepcionalmente, el plazo referido en el parrafo anterior podra ampliarse hasta por
siete dias mas, siempre y cuando existan razones fundadas y molfivadas. En su caso, el sujeto
obligado debera comunicar, antes del vencimiento del plazo, las razones por las cuales hara
uso de la ampliacion excepcional. No podran invocarse como causales de ampliacion del plazo
aquellos motivos que supongan negligencia o descuido del sujeto obligado en el desahogo de
la solicitud”.

“Cuando la solicitud de informacion tenga por objeto informacién considerada como
informacion pablica de oficio, ésta debera ser entregada en un plazo no mayor a cinco dias,
Articulo 209 de la Ley de la materia.” (sic)

Asimismo, en el articulo 199 puntualiza:

“La solicitud de acceso a la informacién que se presente debera contener cuando menos fos
siguientes datos: Descripcion de o los documentos o informacion que solicita; El lugar o medio
para recibir la informacidén y las notificaciones (...) y; La modalidad en la que prefiere se
otorgue la informacion, la cual podra ser mediante consulta directa, copias simples,
certificadas, digitalizadas, u otro tipo de medio electrénico”.

“Articulo 203. Cuando la solicitud presentada no fuese clara en cuanto a la informacion
requerida o no cumpla con todos los requisitos sefalados en la presente ley, el sujeto obligado
mandara requerir dentro de los tres dias, por escrito o via electrénica, al solicitante, para que
en un plazo de diez dias contados a partir del dia siguiente en que se efectud la notificacion,
aclare y precise o complemente su solicitud de informacién. En caso de que el solicitante no
cumpla con dicha prevencion, la solicitud de informacion se tendra como no presentada. Este
reguerimiento interrumpira el plazo establecido en el articulo 212 de esta ley. Ninguna solicitud
de informacién podra desecharse si el sujeto obligado omite requerir al solicitante para que
subsane su solicitud. En el caso de requerimientos parciales no desahogados, se tendra por
presentada la solicitud por lo que respecta a los contenidos de informaciéon que no formaron
parte de la prevencion” (sic)
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No se omite sefialar que, atendiendo al Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a
la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas para el Poder Judicial de la Ciudad de México,
que es de observancia obligatoria para el Poder Judicial de la Ciudad de México, de
conformidad con su articulo 1, Usted debera tomar en cuenta los términos establecidos en los
articulos 15, 17, 18 y 34 del Reglamento en cita, los cuales se enuncian a continuacion:

[ Articulo | Supuesto | Término
18 En el caso de que soliciten | Deberan dar respuesta a la Unidad de Transparencia, respecto a |
informacion referente a | la Solicitud de Informacién, en un plazo que no excederé de dos
Obligaciones de | dias habiles.
Transparencia
34 Clasificacién de | Los titulares de las Dependencias, Organos Jurisdiccionales,
Informacién Areas Administrativas y de Apoyo Judicial, son los responsables

de proponer la clasificacion de Informacién en su modalidad de
reservada y/o confidencial de manera fundada y motivada al
Comité de Transparencia por conducto de la Unidad de
Transparencia; ello en un plazo que no debera exceder de cuatro
dias hébiles, contados a partir del momento en que reciban
la Solicitud de Informacién.

En caso de haber solicitado ampliacién de plazo, las
Dependencias, Organos Jurisdiccionales, Areas Administrativas
y de Apoyo Judicial contardn con un plazo adicional de dos

dias para proponer la clasificacién, contados a partir del

momento en que se notifique la prorroga al Solicitante.

Finalmente, para el caso de cualquier duda o comentario relacionado con la atencioén de las
solicitudes, me sirvo proporcionar el numero telefénico y extensiones de la Unidad de
Transparencia: 9156-4997, extensiones 111102 y 111107...” (sic)

b) Oficio nimero P/DUT/3416/2022, de fecha once de mayo de dos mil veintidds, suscrito
por el Director de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado y dirigido a la
Directora Ejecutiva de Orientaciéon Ciudadana y Derechos Humanos, el cual sefiala lo
siguiente:

“...Distinguida Maestra:

Debido a la emergencia sanitaria causada por la pandemia derivada de la enfermedad COVID
- 19, ocasionada por el virus SARS - COV - 2, es que se han tenido que implementar una serie
de acciones destinadas a evitar aglomeraciones y reducir el riesgo de contagio entre las
personas, comprendiendo a los servidores publicos de este H. Tribunal.

En este sentido, a fin de continuar con las medidas de prevencién y de sana distancia
correspondientes a la contingencia sanitaria, al mismo tiempo que prosiguen las actividades
tendientes a mantener operativo tanto el ejercicio del derecho de acceso a la informacién
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publica, como el de los derechos ARCO, relacionados con la proteccion de datos, es que el
Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México, mediante el Acuerdo 03 - 20/2020 emitido
en la sesion de fecha 9 de junio de 2020, ha determinado aprobar la implementacion de medios
electrénicos de gestion de documentos y oficios, relacionados con las solicitudes derivadas
del ejercicio de los mencionados derechos; a través de la vinculacién del correo institucional
de la Unidad de Transparencia, con los correos institucionales de las diversas areas internas;
administrativas, jurisdiccionales y de apoyo judicial de este H. Tribunal; siendo dichos correos
electronicos los medios por los que se atiendan las solicitudes de acceso a la informacion o
de derechos ARCO, que inciden en las facultades y competencias de esta institucion
impartidora de justicia.

De esta manera, con la aplicacion de la gestion electrénica de solicitudes se restringe, al
minimo necesario, el contacto entre servidores publicos de esta Unidad de Transparencia, con
los demas de las diversas unidades internas de este H. Tribunal, por lo que se reduce el riesgo
de contagio, y por ende la propagacion del virus SARS - COV - 2; ademas de que se simplifica
y agiliza el procedimiento interno de las mencionadas gestiones, reduciendo plazos y fechas
de entrega, evitando el desplazamiento de personal, tanto de esta Unidad de Transparencia,
como del correspondiente a las areas internas en las que se tramiten las solicitudes sefaladas.

En este sentido, para los efectos antes descritos, adjuntos a este oficio digital, se remiten UNA
solicitud, en archivo PDF, relacionada con actividades propias del area a su digno cargo, para
que se pronuncie al respecto, en el ambito de su competencia.

Cabe sefialar que el correo institucional de la Unidad de Transparencia de este H. Tribunal,
que servira de canal oficial de comunicacién con el area a su digno cargo, para efecto de la
implementacion de los medios electronicos de gestion de documentos y oficios, es el siguiente:

ut.oficialiavirtual@tsjcdmx.gob.mx

Asimismo, se hace de su conocimiento que el domicilio de la Unidad de Transparencia de este
H. Tribunal se ubica en Rio Lerma Num. 62, Piso 7, Col. Cuauhtémoc, Alcaldia Cuauhtémoc,
C. P. 06500, en la Ciudad de México.

La presente gestion se realiza también, de conformidad con los articulos 6”, fraccion XLII, y
8°, primer parrafo, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién
de Cuentas de la Ciudad de México.

En el caso de que la solicitud sea rechazada o negada, cuando se encuentre expresamente
considerada como reservada de acuerdo con lo dispuesto en los articulos 173, 174y 177 de
la Ley, en este contexto, y a efecto de dar cabal cumplimiento con lo previsto en los articulos
183, 184, 185, 186y 191 y de mas relativos de Ley de Transparenciay Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, su respuesta debera precisar. fuente
de informacion, hipétesis de excepcion, interés que se protege, dafio que puede producirse
con su divulgacién, partes del documento que se reserva, plazo de reserva y autoridad
responsable de la conservacion, guarda y custodia.
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Cabe sefalar que de acuerdo con el articulo 212 de la ley en cita:

“La respuesta a la solicitud debera ser naotificada al interesado en el menor tiempo posible, que
no podra exceder de nueve dias, contados a partir del dia siguiente a la presentacion de
aquélla. Excepcionalmente, el plazo referido en el parrafo anterior podra ampliarse hasta por
siete dias mas, siempre y cuando existan razones fundadas y motivadas. En su caso, el sujeto
obligado debera comunicar, antes del vencimiento del plazo, las razones por las cuales hara
uso de la ampliacion excepcional. No podran invocarse como causales de ampliacion del plazo
aquellos motivos que supongan negligencia o descuido del sujeto obligado en el desahogo de
la solicitud”.

“Cuando la solicitud de informacion tenga por objeto informacién considerada como
informacion pablica de oficio, ésta debera ser entregada en un plazo no mayor a cinco dias,
Articulo 209 de la Ley de la materia.” (sic)

Asimismo, en el articulo 199 puntualiza:

“La solicitud de acceso a la informacion que se presente debera contener cuando menos los
siguientes datos: Descripcion de o los documentos o informacion que solicita; El lugar o medio
para recibir la informacion y las notificaciones (...) y; La modalidad en la que prefiere se
otorgue la informacién, la cual podra ser mediante consulta directa, copias simples,
certificadas, digitalizadas, u otro tipo de medio electrénico”.

“Articulo 203. Cuando la solicitud presentada no fuese clara en cuanto a la informacion
requerida o no cumpla con todos los requisitos sefialados en la presente ley, el sujeto obligado
mandara requerir dentro de los tres dias, por escrito 0 via electrénica, al solicitante, para que
en un plazo de diez dias contados a partir del dia siguiente en que se efectud la notificacion,
aclare y precise o complemente su solicitud de informacién. En caso de que el solicitante no
cumpla con dicha prevencion, la solicitud de informacion se tendrd como no presentada. Este
reguerimiento interrumpira el plazo establecido en el articulo 212 de esta ley. Ninguna solicitud
de informacion podra desecharse si el sujeto obligado omite requerir al solicitante para que
subsane su solicitud. En el caso de requerimientos parciales no desahogados, se tendra por
presentada la solicitud por lo que respecta a los contenidos de informacion que no formaron
parte de la prevencion” (sic)

No se omite sefalar que, atendiendo al Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a
la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas para el Poder Judicial de la Ciudad de México,
que es de observancia obligatoria para el Poder Judicial de la Ciudad de México, de
conformidad con su articulo 1, Usted debera tomar en cuenta los términos establecidos en los
articulos 15, 17, 18 y 34 del Reglamento en cita, los cuales se enuncian a continuacién:

Articulo | Supuesto [ Término
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1‘ 18 ] En el caso de que soliciten | Deberan dar respuesta a la Unidad de Transparencia, respecto a
| | informacion referente a | la Solicitud de Informacién, en un plazo que no excedera de dos
Obligaciones de | dias habiles.
Transparencia
34 Clasificacion de | Los titulares de las Dependencias, Organos Jurisdiccionales, |
Informacién Areas Administrativas y de Apoyo Judicial, son los responsables |

de proponer la clasificacion de Informacién en su modalidad de

| reservada y/o confidencial de manera fundada y motivada al

Comité de Transparencia por conducto de la Unidad de
Transparencia; ello en un plazo que no debera exceder de cuatro

dias habiles, contados a partir del momento en que reciban |

la Solicitud de Informacién.

| En caso de haber solicitado ampliacién de plazo, las

Dependencias, Organos Jurisdiccionales, Areas Administrativas
y de Apoyo Judicial contaran con un plazo adicional de dos

dias para proponer la clasificacién, contados a partir del

momento en que se notifique la prorroga al Solicitante.

Finalmente, para el caso de cualquier duda o comentario relacionado con la atencion de las
solicitudes, me sirvo proporcionar el numero telefénico y extensiones de la Unidad de
Transparencia: 9156-4997, extensiones 111102 y 111107...” (sic)

c) Oficio numero DGJ/DC-913/2022, de fecha doce de mayo de dos mil veintidds,
suscrito por el Director General Juridico y dirigido al Director de los Unidad de
Transparencia del sujeto obligado, el cual sefiala lo siguiente:

“...Al respecto, se hace de su conocimiento que las facultades de esta Direccién General
Juridica se constrifien y fundamentan en términos de lo dispuesto en el articulo 194 de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Ciudad de México, que a la letra dice:

“Articulo 194. Corresponde a la Direccién Juridica asesorar y desahogar consultas los
organos, dependencias y unidades administrativas del Tribunal Superior de Justicia y del
Consejo de la Judicatura. Ademas, seran de su competencia los asuntos contenciosos
laborales en donde el Tribunal Superior de Justicia o el Consejo de la Judicatura, O alguno de
sus integrantes, por razén de su encargo sean parte...”

Derivado de lo anterior, se precisa que dentro de los archivos de esta Direccion General
Juridica no se cuenta con la informacion requerida...” (sic)

d) Correo electronico de fecha once de mayo de dos mil veintidés, enviado por el Director
de la Unidad de Transparencia y dirigido al Director General Juridico, mediante el cual
remite la solicitud de informacién publica del presente expediente.
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e) Oficio numero P/DUT/3415/2022, de fecha once de mayo de dos mil veintidds, suscrito
por el Director de la Unidad de Transparencia y dirigido al Director General Juridico,
el cual sefiala lo siguiente:

“...Debido a la emergencia sanitaria causada por la pandemia derivada de la enfermedad
COVID — 19, ocasionada por el virus SARS - COV — 2, es que se han tenido que implementar
una serie de acciones destinadas a evitar aglomeraciones y reducir-el riesgo de contagio entre
las personas, comprendiendo a los servidores publicos de este H. Tribunal,

En este sentido, a fin de continuar con las medidas de prevencion y de sana distancia
correspondientes a la contingencia sanitaria, al mismo tiempo que prosiguen las actividades
tendientes a mantener operativo tanto el ejercicio del derecho de acceso a la informacion
publica, como el de los derechos ARCO, relacionados con la proteccion de datos, es que el
Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México, mediante el Acuerdo 03— 20/2020 emitido
en la sesién de fecha 9 de junio de 2020, ha determinado aprobar la implementacién de medios
electrénicos de gestién de documentos y oficios, relacionados con las solicitudes derivadas
dei ejercicio de los mencionados derechos; a través de la vinculacion del correo institucional
de la Unidad de Transparencia, con los correos institucionales de las diversas areas internas;
administrativas, jurisdiccionales y de apoyo judicial de este H. Tribunal: siendo dichos correos
electrénicos los medios por los que se atiendan las solicitudes de acceso a la informacién o
de derechos ARCO, que inciden en las facultades y competencias de esta institucion
impartidora de justicia.

De esta manera, con la aplicacion de la gestién electronica de solicitudes se restringe, al
minimo necesario, el contacto entre servidores publicos dé esta Unidad de Transparencia, con
los demas de las diversas unidades internas de este H. Tribunal, por lo que se reduce el riesgo
de contagio, y por ende la propagacién del virus SARS — COV — 2; ademas de que se
simplifica y agiliza el procedimiento interno de las mencionadas gestiones, reduciendo plazos
y fechas de entrega, evitando el desplazamiento de personal, tanto de esta Unidad de
Transparencia, como del correspondiente a las areas internas en las que se tramiten las
solicitudes sefaladas.

En este sentido, para los efectos antes descritos, adjuntos a este oficio digital, se remiten UNA
solicitud, en archivo PDF, relacionada con actividades propias del area a su digno cargo, para
que se pronuncie al respecto, en el &mbito de su competencia.

Cabe sefialar que el correo institucional de la Unidad de Transparencia de este H. Tribunal,
gue servira de canal oficial de comunicacion con el area a su digno cargo, para efecto de la
implementacién de los medios electrénicos de gestién de documentos y oficios, es el siguiente:

ut.oficialiavirtual@tsjcdmx.gob.mx
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Asimismo, se hace de su conocimiento que el domicilio de la Unidad de Transparencia de este
H. Tribunal se ubica en Rio Lerma Num. 62, Piso 7, Col. Cuauhtémoc, Alcaldia Cuauhtémoc,
C.P. 06500, en la Ciudad de México.

La presente gestién se realiza también, de conformidad con los articulos 6*, fraccion XLII, y
8”, primer parrafo, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México.

En el caso de que la solicitud sea rechazada o negada, cuando se encuentre expresamente
considerada como reservada de acuerdo con lo dispuesto en los articulos 173, 174y 177 de:la
Ley, en este contexto, y a efecto de dar cabal cumplimiento con lo previsto en los articulos
183, 184, 185, 186 y 191 y de mas relativos de Ley de Transparenciay Acceso a la Informacién
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, su respuesta deberd precisar: fuente
de informacioén, hipétesis de excepcidn, interés que se protege, dafio que puede producirse
con su divulgacién, partes del documento que se reserva, plazo de reserva y autoridad
responsable de la conservacién, guarda y custodia.

Cabe sefialar que de acuerdo con el articulo 212 de la ley en cita:

“La respuesta a la solicitud debera ser notificada al interesado en- el menor tiempo posible,
que no podra exceder de nueve dias, contados a partir del dia siguiente a la presentacion de
aquélla. Excepcionalmente, el plazo referido en el parrafo anterior podr4 ampliarse hasta por
siete dias mas, siempre y cuando existan razones fundadas y motivadas. En su caso, el sujeto
obligado deberd comunicar, antes del vencimiento del plazo, las razones por las cuales hara
uso de la ampliacion excepcional. No podran invocarse como causales de ampliacién del plazo
aquellos motivos que supongan negligencia o.descuido del sujeto obligado en el desahogo de
la solicitud”,

“Cuando la solicitud de informacién tenga por objeto informacion considerada como
informacion publica de oficio, ésta debera ser entregada en un plazo no mayor a cinco dias,
Articulo 209 de la Ley de la materia.” (sic)

Asimismo, en el articulo 199 puntualiza:

“La solicitud de acceso a la informacién que se presente debera contener cuando menos los
siguientes datos: Descripcion de o los documentos o informacién que solicita; El lugar o medio
para recibir la informacién y las notificaciones (...) y; La modalidad en la que prefiere se
otorgue la informacién, la cual podr4d ser mediante consulta directa, copias simples,
certificadas, digitalizadas, u otro tipo de medio electrénico”.

“Articulo 203. Cuando:la solicitud presentada no fuese clara en cuanto a.la informacion
requerida o no cumpla con todos los requisitos sefialados en la presente ley, el sujeto obligado
mandara requerir dentro de los tres dias, por escrito o via electrénica, al solicitante, para que
en un plazo de diez dias contados a partir del dia siguiente en que se efectud la natificacion,
aclare y precise o complemente su solicitud de informacién. En caso de que el solicitante no
cumpla con dicha prevencién, la solicitud de informacién se tendr4 como no presentada. Este
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requerimiento interrumpira el plazo establecido en el articulo 212 de esta ley. Ninguna solicitud
de informacién podra desecharse si:el sujeto obligado omite requerir al solicitante para que
subsane su solicitud. En el caso de. requerimientos parciales no desahogados, se tendra por
presentada la solicitud por lo que respecta a los contenidos de informacién que no formaron
parte de la prevencién” (sic)

No se omite sefialar que, atendiendo al Reglamento en Materia de Transparencia, Acceso a
la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas para el Poder Judicial de la Ciudad de México,
que es de observancia obligatoria para el Poder Judicial de la Ciudad de México, de
conformidad con su articulo 1, Usted debera tomar en cuenta los términos establecidos en los
articulos 15, 17, 18 y 34 del Reglamento en cita, los cuales se enuncian a continuacién:

| Articulo | Supuesto | Término
18 En el caso de que soliciten ‘ Deberan dar respuesta a la Unidad de Transparencia, respecto a
| informacion referente a | la Solicitud de Informacion, en un plazo que no excedera de dos
Obligaciones de | dias habiles.
Transparencia |
34 Clasificacién de | Los titulares de las Dependencias, Organos Jurisdiccionales, |
Informacién Areas Administrativas y de Apoyo Judicial, son los responsables

de proponer la clasificacion de Informacién en su modalidad de
| reservada y/o confidencial de manera fundada y motivada al
Comité de Transparencia por conducto de la Unidad de
Transparencia; ello en un plazo que no debera exceder de cuatro
dias habiles, contados a partir del momento en que reciban |
la Solicitud de Informacién.

| | En caso de haber solicitado ampliacién de plazo, las
‘ | Dependencias, Organos Jurisdiccionales, Areas Administrativas

y de Apoyo Judicial contaran con un plazo adicional de dos

dias para proponer la clasificacién, contados a partir del

momento en que se notifique la prorroga al Solicitante.

Finalmente, para el caso de cualquier duda o comentario relacionado con la atencién de las
solicitudes, me sirvo proporcionar el numero telefénico y extensiones de la Unidad de
Transparencia: 9156-4997, extensiones 111102y 111107..." (sic)

f) Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacién publica.

g) Oficio numero DEOCDH/CA/1968/2022, de fecha dieciséis de mayo de dos mil
veintidds, suscrito por la Directora Ejecutiva de Orientacion Ciudadana y Derechos
Humanos y dirigido al Director de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado, el
cual sefala lo siguiente:

“...Al respecto, se informa lo siguiente:
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Con relacion a lo solicitado, se comunica que esta informacién no es detentada por el area a
mi cargo, de conformidad con las atribuciones conferidas en el articulo 196 de la Ley Organica
del Poder Judicial de la Ciudad de México, la cual tiene la encomienda de:

“Corresponde a la Direcciéon de Orientacién Ciudadana y Derechos Humanos informar y
atender a quienes solicitan los servicios que presta el Tribunal Superior de Justicia. Asimismo,
le corresponde coordinar las acciones de seguimiento, gestién, concertacion y conciliacion
necesarias para dar una atencion eficaz, pronta y expedita a las quejas presentadas contra
personas servidoras publicas del Tribunal Superior de Justicia y del Consejo de la Judicatura.
También le corresponde promover, difundir y fomentar los Programas referentes a la
imparticion de la justicia y de proteccion de los Derechos Humanos, asi como servir de enlace
con la Comision de Derechos Humanos de la Ciudad de México y la Comisién Nacional de
Derechos Humanos, para verificar el cumplimiento de los requerimientos y recomendaciones
que emitan dichas instituciones. La Direccion de Orientaciéon Ciudadana y Derechos Humanos
contara con un Director y los servidores publicos indispensables que se requieran para el
desarrollo de sus funciones”.

Con lo anterior, se da cabal cumplimiento al Acuerdo General 07-06/2018, emitido por el
Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México de fecha 26 de enero de 2016, y se informa
a efecto de atender lo establecido en el articulo 1°, 2°, 3°, 7°, 8°, 11, 12, 93, 94, 186, 192, 196,
199 y demas aplicables de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México...” (sic)

h) Correo electronico de fecha once de mayo de dos mil veintidés mediante el cual el

Director de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado remite oficio nimero
P/DUT/3416/2022, de fecha once de mayo de dos mil veintidés, a la a la Directora
Ejecutiva de Orientacion Ciudadana y Derechos Humanos, el cual se encuentra
reproducido en el inciso b), numeral VI del presente ocurso.

Oficio numero P/DUT/3736/2022, de fecha veintitrés de mayo de dos mil veintidés,
suscrito por el Director de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado y dirigido al
solicitante, el cual sefala lo siguiente:

“...Atendiendo al contenido de su peticion, se hace de su conocimiento lo siguiente:

A efecto de brindarle un planteamiento fundado y motivado que atienda puntualmente, su
peticidn, se hace valer la prorroga del plazo hasta por otros siete dias habiles.

20



‘hinfo

COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:

MARINA ALICIA SAN MARTIN
REBOLLOSO

SUJETO OBLIGADO:

TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE
LA CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.3244/2022

Lo anterior con fundamento en lo establecido por el articulo 212 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, parrafo

segundo, que a la letra dice:

“Articulo 212. (...)

Excepcionalmente, el plazo referido en el parrafo anterior podra ampliarse hasta por siete dias
mas, siempre y cuando existan razones fundadas y motivadas...” (sic)

j) Oficio numero P/DUT/4053/2022, de fecha primero de junio de dos mil veintidos,
suscrito por el Director de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado y dirigido al
solicitante de informacion publica, el cual se encuentra reproducido en el numeral I,

k)

inciso a) del presente ocurso.

Correo electrénico de fecha catorce de julio de dos mil veintidés, mediante el cual la
oficina de informacién publica del sujeto obligado remite respuesta complementaria al

tenor del oficio P/DUT/5720/2022.

Oficio numero P/DUT/5720/2022, de fecha catorce de julio de dos mil veintidés,
suscrito por el Director de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado y dirigido al
solicitante de informacion publica, el cual sefiala lo siguiente:

“...Al respecto se reitera lo expuesto en la respuesta primigenia, misma que fue gestionada
ante la Direccion General Juridica y la Direccion Ejecutiva de Orientacion Ciudadana y
Derechos Humanos, las cuales se pronunciaron en el sentido siguiente:

La Direccion Ejecutiva de Orientacion Ciudadana y Derechos Humanos, respondio:
Al respecto, se informa lo siguiente:

Con relacion a lo solicitado, se comunica que esta informacion no es detentada por el area a
mi cargo, de conformidad con las atribuciones conferidas en el articulo 198 de la Ley Organica
del Poder Judicial de la Ciudad de México, la cual tiene la encomienda de:

“Corresponde a la Direccién de Orientacion Ciudadana y Derechos Humanos informar y
atender a quienes solicitan los servicios que presta el Tribunal Superior de Justicia, Asimismo,
le corresponde coordinar las acciones de seguimiento, gestidn, concertacion y conciliacién
necesarias para dar una atencion eficaz, pronta y expedita a las quejas presentadas contra
personas servidoras publicas del Tribunal Superior de Justicia y del Consejo de la Judicatura.
También le corresponde promover, difundir y fomentar los Programas referentes a la

21



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

REBOLLOSO

- SUJETO OBLIGADO:

In n TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE
LA CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.3244/2022

imparticiéon de la justicia y de proteccion de los Derechos Humanos, asi como servir de enlace
con fa Comision de Derechos Humanos de la Ciudad de México y la Comisién Nacional de
Derechos Humanos, para verificar el cumplimiento de los requerimientos y recomendaciones
que emitan dichas instituciones. La Direccion de Orientacién Ciudadana y Derechos Humanos
contara con un Director y los servidores publicos indispensables que se requieran: para el
desarrollo de sus funciones”,

... (sic)
La Direccion General Juridica, respondié: «

Al respecto, se hace de su conocimiento que las facultades de esta Direccion General Juridica
se constrifien y fundamentan en términos de lo dispuesto en el articulo 194 de la Ley Organica
del Poder Judicial de la Ciudad de México, que a la letra dice:

“Articulo 194. Corresponde a la Direccién Juridica asesorar y desahogar consultes Jos
organos, dependencias y unidades administrativas del Tribunal Superior de Justicia y del
Consejo de la Judicatura. Ademas, seran de su competencia los asuntos contenciosos
laborales en donde el Tribunal Superior de Justicia 0 el Consejo de fa Judicatura, o alguno de
sus integrantes, por razén de su encargo sean parte...”.

Derivado de lo anterior, se precisa que dentro de los archivos de esta Direccion General
Juridica no se cuenta con la informacion requerida.

... (sic)

De igual manera, se reitera que la Asociacién Civil de su interés, no forma parte de la
estructura organica de esta Casa de Justicia, por tal motivo, no se estd en posibilidad de
proporcionar los datos que requiere al solicitar:

“Asi mismo, deseo los numeros de teléfonos oficiales de dicha Asociacion, asi como el nombre
de todo personal (terapeutas y personal administrativo) que labor6 o labora en dicha institucion
en el periodo de enero de 2022 y mayo 2022.” (sic)

Sin embargo, en aras del principio de méaxima publicidad, se le informa que realizada una
basqueda en internet, se localiz6 un sitio Web, visible en la siguiente direccion electronica
https://fterapiapaff.com/contacto, de conformidad con lo siguiente:
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MARTIN

INICIO NOSOTROS  SERVICIOS  BAOG  CONTACTO

Comienza a cambiar tuvida y jContactinos! A la bravedad

posible, uno de nuestros representantes atenderd tu

solicitud,

Wb

e e
Archivos

Vista previa anterior “
Siguiente vista previa >
Cerrar Vista Rapida W
Usar pantalla completa ~"KF
Buscar en el documento ®F
Q Archivos

PAFF
=
Ir
Ir a Recientes CHF
Ir a Documentos 0¥O °
Ir al escritorio ©¥D ’
Ir a Descargas L
Ir aiCloud Drive SROLT JISIRES 100  CONTACYO
Conectarse al servidor... #K
oo ]

Comienzaa cémbiartu Qida yiContacténos! A la brevedad
posible, uno de nuestros representantes atenderd tu

solicitud,

Comreo dlectrénico’

Mensaje

4

No obstante lo anterior, en aras de atender el principio de méxima publicidad en su beneficio,
se pone a su disposicion, la informacién que detenta y publica este H. Tribunal, respecto a los
contratos y convenios que celebra esta Casa de Justicia, misma que se encuentra publicada
en el Portal de Transparencia de este H. Tribunal, en el articulo 121, fracciones XXX y XXXV
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, del tenor siguiente:

INICIO  NOSOTROS  SERVICIOS  BLOG  CONTACTO

{5 Envianos un mensaje

PAFF

Cumbres de Acultzingo #57 int.4 Col. Narvarte, Delegaciin Benito Juirez, CP.
03020 COMX

iContictanos!
(56 11042317
(55) 34917471 WhatsApp

Horario

@

Lunes 3 Viernes de 09:00 am 207:00 pm
Sdbado de 02:00 am 3 02:00 pm
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“Articulo 121. Los sujetos obligados, deberan mantener impresa para consulta directa de los
particulares, difundir y mantener actualizada a través de los respectivos medios electronicos,
de sus sitios de internet y de la Plataforma Nacional de Transparencia, la informacién, por lo
menos, de los temas, documentos y politicas siguientes segun les corresponda:

XXX. La informacion de los resultados sobre procedimientos de adjudicacion directa, invitacion
restringida y licitacion de cualquier naturaleza, incluyendo la Versién Publica del documento
respectivo y de los contratos celebrados, que debera contener, por lo menos, lo siguiente:

XXXV. Los convenios de coordinacion de concertacion con los sectores social y privado; asi
como los convenios institucionales celebrados por el sujeto obligado, especificando el tipo de
convenio, con quién se celebra, objetivo, fecha de celebracion y vigencia; .” (sic)

La informacién relativa a los convenios, se encuentran disponibles en el portal del Poder
Judicial de la Ciudad de México, en donde usted podra realizar su consulta.

Lo anterior se encuentra consultable utilizando la siguiente ruta:

a) Debe abrir la pagina del Poder Judicial de la Ciudad de México:
https://www.poderjudicialcdmx.gob.mx/

Y en la parte superior derecha encontrara la pestafia denominada Transparencia, ahi debera
seleccionar la que corresponde al Tribunal:

“

=

N
2254

s

_—

T

2@2@ | vermeomme

"o~

i
anee i
DE LABORES M
PICDMX i

MAGDO. RAFAEL GUERRA ALVAREZ
PRESIDENTE DEL PODER JUDICIAL
DE LA CIUDAD DE MEXICO

b) Una vez ingresando al Portal de Transparencia, debera seleccionar el articulo 121, como
se muestra en la imagen:

https://www.poderjudicialcdmx.gob.mx/transparencia/
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OBLIGACIONES DE TRANSPARENCIA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA
CIUDAD DE MEXICO,

mcu!o Aniculo

145

Arficulo:

¢) Ya desplegado el contenido del articulo 121, debera seleccionar la fraccion XXX y/o XXXV,
para consultar los contratos y/o convenios de coordinacion de concertacion con los sectores
social y privado: asi como los convenios institucionales celebrados por este H. Tribunal:

FRACCION FRACCION FRACCION
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- FRACCION

d) Una vez que selecciona la fraccion referida, Usted podra descargar en formato de archivo
Excel, la informacion de su interés, de la cual se muestra a continuacion:
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04/03/200

Por “AGENCIA", 3 12 persona titular de ks Direccidn General de Gobierno Digital y;
que 2 I fechs de firma del Instrumento es ef Cludadano Eduardo Clark Garcla
Dobarganes.

Por 6L PODER JUDICIAL COMX", 3 |a persona tituler de la Direccidn Eleativa de
(Gestidn Judicial el Doctor José Eligio Rodriguez Alba.

VerNota

Ver Nota

VerNota

VerNota

|6l convenio tiene por objeto establecer los mecanismy
[para que *EL PODER JUDICIAL COMX® en el respectivo
disposiciones legales aplicables, proporcione 2 “LA Ad
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de la Cludad de México.
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Por la "LA CEJUR", la persona Titular de la Direccién General de Servidos Legales
que a Ja fecha de firma del instrumento es el Ucendiado Carlos Félix Azuela
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En este sentido, se reitera que los convenios celebrados por este H. Tribunal se publican
dentro del Portal de Transparencia del Sujeto Obligado: asi como en formato Excel, mismo
que contienen diversa informacién conforme al tema de su interés, esto en atencién a las
obligaciones de transparencia, asi como en sus Lineamientos Técnicos para Publicar,
Homologar y Estandarizar la Informacion de las Obligaciones Establecidas en el Titulo Quinto
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México.

En este sentido, hago de su conocimiento que los links o ligas electrénicas, se proporcionan
bajo el CRITERIO 04/21 emitido por el Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que
a la letra dice:

“En caso de que la informacion requerida se encuentre publicada en internet, es suficiente con
que el sujeto obligado proporcione la liga electrénica que remita directamente a dicha
informacion. Cuando la informacién requerida se encuentra disponible y publicada via internet
para efectos de garantizar el principio de celeridad y gratuidad de la informacion, se podra
proporcionar la liga electronica que remita directamente a la informacion y, en su caso, de
manera detallada y precisa se indiquen los pasos a seguir para poder accedera esta, Para la
entrega de la informacion se debera privilegiar la modalidad elegida por el recurrente”. (sic)...”
(sic)
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VII. Alegatos de la persona recurrente. El diecinueve de julio de dos mil veintidos, este
Instituto recibi6 los alegatos de la persona recurrente a través del correo electronico de
fecha misma fecha a su recepcion, en el que, en su parte medular sefiala lo siguiente:

“(...), por mi propio derecho y con la personalidad reconocida en el expediente, ante Usted
con el debido respeto comparezco a exponer;

El pasado 14 de Julio recibi un correo de la direccion electrénica oip@tsjcdmx.gob.mx con un
documento anexo, Of. Nom. P/DUT/5720/2022 MX09 TSJCDMX.1.7DUT.13C.13, firmado
por el Lic. José Alfredo Rodriguez Baez, director de la Unidad de Transparencia del Tribunal
Superior de Justicia del Poder Judicial de la Ciudad de México. Correo y documento que se
anexa para pronta referencia.

En el oficio referido me hacen entrega de los pasos a seguir para obtener la informacion
solicitada e incluso citan el criterio 04/21 de este H. Instituto en donde se indica que el sujeto
obligado puede entregar la liga directa a fin de dar celeridad y gratuidad de la informacion,
no obstante, la liga que entregé el sujeto obligado no es la directa a la informacién solicitada.
El dia 18 de Julio procedi a la busqueda de la informacion siguiendo los pasos indicados en
el oficio firmado por el Lic. Rodriguez, y busqué la informacion solicitada. Es menester informar
a usted que los informes disponibles conforme a las obligaciones del articulo 121,
fraccion XXX inciso A, fraccion XXX inciso B y fraccion XXXV, constan de tres archivos
en Excel, mismos que no contienen el convenio solicitado, por lo que, al dia de hoy,
diecinueve de julio del dos mil veintidds, sigo sin poder tener acceso a la informacién solicitada.
Por lo anterior, sigo sin recibir lainformacién solicitada.

Adicionalmente, encontré dos convenios que posiblemente puedan dar certeza sobre qué area
del Tribunal puede tener esa informacion.

El convenio disponible
en https://lwww.poderjudicialcdmx.gob.mx/transparenciat/121/CJA/CC _TSJ DOCUMENTA 0
2 07 2018.pdfy el disponible

en https://www.poderjudicialcdmx.gob.mx/transparenciat/121/fr35/CJA/CC _TSJDF OMIT 30
06_2011.pdf sugieren que la Direccién de Orientacion Ciudadana y Derechos Humanos del
Tribunal Superior de Justicia, puede tener conocimiento del convenio solicitado.

Lo hago de su conocimiento para los efectos legales a que haya lugar.

Sin otro particular, le envio un cordial saludo.
Atentamente. (...).” (sic)
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Vill. Cierre. El veintidos de agosto de dos mil veintidos, se decretd el cierre del periodo
de instruccion y ordend la elaboracion del proyecto de resolucion correspondiente.

En razén de que fue debidamente substanciado el expediente en que se actda, como
consta de las actuaciones que obran en el mismo y que no existe diligencia pendiente de
desahogo se ordend emitir la resolucion que conforme a derecho proceda, de acuerdo
con las siguientes

CONSIDERACIONES:

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el
articulo 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
articulo 7 apartados D y E y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 37,
53, fraccién I, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccion IV, 14, fracciones lll, IV y
VI, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Causales de improcedenciay de sobreseimiento. Este Organo Colegiado
realiza el estudio de oficio de las causales de improcedencia, por tratarse de una cuestion
de orden publico y de estudio preferentel.

Para tal efecto, se cita el articulo 284 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, que contiene las hipétesis de

improcedencia:

Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

1 Como criterio orientador, la jurisprudencia nimero 940, publicada en la pagina 1538 de la segunda parte
del Apéndice del Semanario Judicial de la Federacién 1917-1988, que a la letra sefiala: “Improcedencia.
Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente a la procedencia del juicio de amparo,
por ser cuestion de orden publico en el juicio de garantias.”
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|. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algin recurso o medio de
defensa interpuesta por el recurrente;

lll. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencién en los términos establecidos en la presente
Ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacién proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, Gnicamente respecto
de los nuevos contenidos.

De las constancias que obran en el expediente en que se actla, es posible advertir que
no se actualiza alguna de las causales de improcedencia del recurso de revision por lo
siguiente:

1. La parte recurrente interpuso el recurso de revision dentro del plazo de
quince dias habiles previsto en el articulo 236 de la Ley de la materia.

2. Este Instituto no tiene conocimiento de que se encuentre en tramite algun
recurso o medio de defensa presentado por la parte recurrente, ante los tribunales
competentes, en contra del acto que impugna por esta via.

3. En el presente caso, se actualiza la causal de procedencia prevista en el
articulo 234, fraccion Il 'y V, de la Ley de Transparencia.

4. En el caso concreto, no se formul6 prevencion a la parte recurrente, por lo
que el recurso de mérito se admitié a tramite por acuerdo de fecha veintisiete de
junio de dos mil veintidos.

5. La parte recurrente no impugna la veracidad de la respuesta.

Por otra parte, por ser de previo y especial pronunciamiento, este Instituto analiza si se
actualiza alguna causal de sobreseimiento.

Al respecto, en el articulo 249 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se preveé:
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“Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;
II. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o
I1l. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.”

Del analisis realizado por este Instituto, se advierte que no se actualiza la causal de
sobreseimiento prevista en la fraccion | y lll, pues la recurrente no se ha desistido
expresamente de su recurso.

Sin embargo, durante la tramitacion del recurso de revisibn que nos ocupa, el Sujeto
Obligado hizo del conocimiento de este Instituto que notific6 a la parte recurrente una
respuesta complementaria, la que notifico a través del correo electronico sefialado por la
persona recurrente, el catorce de julio de dos mil veintidés, circunstancia que podria
actualizar la causal de sobreseimiento prevista en la fraccion Il del articulo en estudio,
esto es, que el recurso quede sin materia.

Sobre el particular, es importante invocar el criterio 07/212 emitido por el Pleno de este
Instituto de Transparencia, bajo el rubro “Requisitos para que sea valida una respuesta
complementaria”, conforme al cual, para que una respuesta complementaria deje sin
materia un recurso revision, deben cumplirse los siguientes requisitos:

1. Que la ampliacion de respuesta sea notificada al solicitante en la modalidad de
entrega elegida.

2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacion a este Organo Garante
para que obre en el expediente del recurso.

3. Lainformacion proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia colme todos
los extremos de la solicitud.

TERCERA. Estudio de fondo. Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr
claridad en el tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de
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informacion, la respuesta del Sujeto Obligado, los agravios de la parte recurrente, asi
como las manifestaciones y pruebas ofrecidas por ambas partes.

a) Solicitud de Informacidn. El particular solicit6 lo siguiente:

“El Poder Judicial en la CDMX, mediante la Comision de Derechos Humanos tiene un convenio
con la Asociacion Civil Profesionales para el Adecuado Funcionamiento Familiar A.C. (PAFF).
Deseo que me entreguen copia del convenio, contrato o documento legal vigente entre este
sujeto obligado y dicha Asociacion Civil, en el que se observen las obligaciones y pormenores
de las actividades de la AC PAFF. Asi mismo, deseo los numeros de teléfonos oficiales de
dicha Asociacion, asi como el nombre de todo el personal (terapeutas y personal
administrativo) que labor6 o labora en dicha institucién entre el periodo de enero de 2022 y
mayo del 2022. Es menester mencionar que deseo aquella informacién que enmarque el
actuar de dicha asociacién asi como el método para levantar quejas o denuncias por el actuar
de esta AC cuando algun juzgado ha mandatado que ofrezcan servicios profesionales a las
personas que se encuentran en algun litigio familiar.” (sic)

b) Respuesta del sujeto obligado. El sujeto obligado a través de la Direccién Ejecutiva
de Orientacién Ciudadana y Derechos Humanos, asi como la Direccion General
Juridica, indicaron que, conforme a sus atribuciones sefialadas en la Ley Organica del
Poder Judicial de la Ciudad de México, no contaban con la informacién solicitada. Asi
mismo, dicha Asociacion Civil, no formaba parte de la estructura organica del sujeto
obligado, por tal motivo, no se podia proporcionar los datos de niumero de teléfonos y
nombre de todo personal (terapeutas y personal administrativo) en el periodo de enero

de 2022 y mayo 2022.

Del mismo modo, proporciond una liga electrénica de la Asociacion Civil para obtener
Su contacto: https://terapiapaff.com/contacto.

c) Agravios de la parte recurrente. Se inconformo por lo siguiente:

“1. No es la informacién solicitada en ninguno de los puntos expresados en la solicitud de

acceso a la informacion.

2. No se desprende que se haya realizado una busqueda exhaustiva de la informacion
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solicitada.

3. No se advierte la declaracién de la inexistencia de la informacién solicitada.

4. Niega el sujeto obligado que la Asociacion Civil PAFF forme parte de su estructura
orgénica, pero al cumplir con una funcién de colaboracién con un sujeto obligado, sus
actividades se vuelven de interés publico, por lo que se adquiere cierto grado
responsabilidad con la sociedad.

Favor de revisar archivo anexo.” (sic)

d) Alegatos. El sujeto obligado remiti6 una respuesta complementaria a la persona
recurrente mediante correo electrénico, en el que reiter6 su respuesta inicial y
proporciond las ligas electrénicas que remiten a las obligaciones de transparencia que
dan acceso a las fracciones XXX y XXXV del articulo 121, para descargar los formatos
Excel y consultar los convenios que se han celebrado.

Por su parte, la persona recurrente mediante correo electrénico remitio sus alegatos,
indicando que, de la consulta a dichas ligas electrénicas y de los formatos Excel no
se encontraba el convenio solicitado, asi mismo, remitio en versiones electrénicas dos
convenios celebrados por el sujeto obligado en los afios 2011y 2018, por dos distintas
Asociaciones.

Todo lo antes precisado se desprende de las documentales que obran en la Plataforma
Nacional de Transparencia, las derivadas del recurso de revision, asi como las remitidas
por el sujeto obligado durante la sustanciacion del procedimiento, a las que se les otorga
valor probatorio en términos de lo dispuesto por los articulos 374 y 402 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de
materia, asi como con apoyo en la tesis emitida por el Poder Judicial de la Federacion
cuyo rubro es PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.2

2 Tesis 1.50.C. J/36 (9a.), emitida en la décima época, por el Quinto Tribunal Colegiado en Materia Civil del
Primer Circuito, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién en junio de 2012, pagina
744 y nGmero de registro 160064.
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Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede al analisis de la
legalidad de la respuesta otorgada a la solicitud motivo del presente recurso de revision,
con el fin de determinar si el sujeto obligado garantiz6 el derecho de acceso a la
informacion publica del particular, en términos del Unico agravio expresado.

En primer lugar, es conveniente tener como referente las directrices en materia del
derecho de acceso a la informacion publica que establece la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México:

“Articulo 1. La presente Ley es de orden publico y de observancia general en el territorio de
la Ciudad de México en materia de Transparencia, Acceso a la Informacién, Gobierno Abierto
y Rendicién de Cuentas.

Tiene por objeto establecer los principios, bases generales y procedimientos para garantizar
a toda persona el Derecho de Acceso a la Informacién Publica en posesion de cualquier
autoridad, entidad, 6rgano y organismo del poder Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Organos
Auténomos, Organos Politico Administrativos, Alcaldias y/o Demarcaciones Territoriales,
Organismos Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos Politicos, Sindicatos,
Fideicomisos y Fondos Publicos, asi como de cualquier persona fisica o moral que reciba y
ejerza recursos publicos, realice actos de autoridad o de interés publico en la Ciudad de
México.

Articulo 3. El Derecho Humano de Acceso a la Informacién Publica comprende solicitar,
investigar, difundir, buscar y recibir informacion.

Toda la informacion generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion de los
sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona en los términos y
condiciones gque se establezcan en la presente Ley, en los tratados internacionales de los
que el Estado mexicano sea parte, en la Ley General y la normatividad aplicable en sus
respectivas competencias; sélo podra ser clasificada excepcionalmente como reservada
temporalmente por razones de interés publico, en los términos dispuestos por esta Ley.

Articulo 6. Para los efectos de esta Ley se entiende por:
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XIll. Derecho de Acceso ala Informacién Publica: A la prerrogativa que tiene toda persona
para acceder a la informacién generada, administrada o en poder de los sujetos
obligados, en los términos de la presente Ley:

XXXVIII. Rendicién de Cuentas: vista desde la perspectiva de la transparencia y el acceso a
la informacion, consiste en la potestad del individuo para exigir al poder publico informe
y ponga a disposicién en medios adecuados, las acciones y decisiones emprendidas
derivadas del desarrollo de su actividad, asi como los indicadores que permitan el
conocimiento y la forma en que las llevo a cabo, incluyendo los resultados obtenidos;
asi como la obligacion de dicho poder publico de cumplir con las obligaciones que se le
establecen en la legislacién de la materia, y garantizar mediante la implementacion de los
medios que sean necesarios y dentro del marco de la Ley, el disfrute del Derecho de Acceso
a la Informacién Publica consagrado en el articulo sexto de la Constituciéon General de la
Republica;

Articulo 7. Para ejercer el Derecho de Acceso ala Informacion Pablica no es necesario
acreditar derechos subjetivos, interés legitimo o razones que motiven el requerimiento,
ni podra condicionarse el mismo por motivos de discapacidad, salvo en el caso del Derecho a
la Proteccion de Datos Personales, donde deberd estarse a lo establecido en la ley de
proteccién de datos personales vigente y demas disposiciones aplicables.

Articulo 8. Los sujetos obligados garantizaran de manera efectiva y oportuna, el
cumplimiento de la presente Ley. Quienes produzcan, administren, manejen, archiven o
conserven informacién publica seran responsables de la misma en los términos de esta Ley.

La pérdida, destruccién, alteracion u ocultamiento de la informacion publica y de los
documentos en que se contenga, seran sancionados en los términos de esta Ley.

Articulo 28. Los sujetos obligados deberan preservar los documentos y expedientes en
archivos organizados y actualizados de conformidad con la Ley en la materia y demas
disposiciones aplicables, asegurando su adecuado funcionamiento y protecciéon, con la
finalidad de que la informacion se encuentre disponible, localizable, integra, sea
expedita y se procure su conservacion.

Articulo 92. Los sujetos obligados deberan de contar con una Unidad de Transparencia, en
oficinas visibles y accesibles al publico, que dependera del titular del sujeto obligado y se
integrara por un responsable y por el personal que para el efecto se designe. Los sujetos
obligados haran del conocimiento del Instituto la integracion de la Unidad de Transparencia.
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Articulo 93. Son atribuciones de la Unidad de Transparencia:
I. Capturar, ordenar, analizar y procesar las solicitudes de informacion presentadas ante el
sujeto obligado;

IV. Recibir y tramitar las solicitudes de informacién asi como darles seguimiento hasta la
entrega de la misma, haciendo entre tanto el correspondiente resguardo;
...” [Enfasis afiadido]

Con base en los articulos previamente transcritos tenemos que:

e El objeto de la Ley de Transparencia es garantizar a toda persona el derecho de
acceso a la informacién publica en posesion de cualquier autoridad, entidad, érgano y
organismo del poder Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Organos Auténomos, Organos
Politico Administrativos, Alcaldias y/o Demarcaciones Territoriales, Organismos
Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos Politicos, Sindicatos, Fideicomisos y
Fondos Publicos, asi como de cualquier persona fisica 0 moral que reciba y ejerza
recursos publicos, realice actos de autoridad o de interés publico en la Ciudad de
México.

e Toda la informacion generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion de los
sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona en los términos y
condiciones que se establezcan las leyes de la materia.

e Elderecho de acceso a la informacion publica es el derecho de toda persona a acceder
a la informacién generada, administrada o en poder de los sujetos obligados, en
ejercicio de sus atribuciones y que no haya sido clasificada como de acceso
restringido.

e La rendicion de cuentas consiste en la potestad que tienen los individuos para exigir al
poder publico que informe y ponga a disposicion en medios adecuados, las acciones
y decisiones emprendidas derivadas del desarrollo de su actividad, asi como los
indicadores que permitan el conocimiento y la forma en que las llevé a cabo, incluyendo
los resultados obtenidos.
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e Para ejercer el derecho de acceso a la informacién publica no es necesario acreditar
derechos subijetivos, interés legitimo o razones que motiven el requerimiento.

e Los sujetos obligados deben preservar los documentos y expedientes en archivos
organizados y actualizados, asegurando su adecuado funcionamiento, con la finalidad
de que la informacién se encuentre disponible, localizable, integra, sea expedita y se
procure su conservacion.

e Los sujetos obligados deben contar con una Unidad de Transparencia que cuenta,
entre otras, con las atribuciones de captura, orden, analisis y procesamiento de las
solicitudes de informacién, asi como su seguimiento hasta la entrega de la respuesta.

Como punto de partida, los articulos 194 y 196 de la Ley Organica del Poder Judicial de
la Ciudad de México, sefialan lo siguiente:

“I...]
CAPITULO VI

DE LA DIRECCION JURIDICA

Articulo 194. Corresponde a la Direccién Juridica asesorar y desahogar consultas a los
organos, dependencias y unidades administrativas del Tribunal Superior de Justicia y del
Consejo de la Judicatura. Ademas, seran de su competencia los asuntos contenciosos
laborales en donde el Tribunal Superior de Justicia o el Consejo de la Judicatura, o alguno de
sus integrantes, por razén de su encargo sean parte. La Direccion Juridica contara con una
persona Titular de la Direccién y las demas personas servidoras publicas que requiera para el
desarrollo de sus funciones, el cual debera cumplir con los requisitos establecidos en el
articulo 22 de esta Ley, con la salvedad de lo indicado en las fracciones VI y VII.

[...]
CAPITULO IX
DE LA DIRECCION DE ORIENTACION CIUDADANA Y DERECHOS HUMANOS

Articulo 196. Corresponde a la Direccion de Orientacion Ciudadana y Derechos Humanos
informar y atender a quienes solicitan los servicios que presta el Tribunal Superior de Justicia.
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Asimismo, le corresponde coordinar las acciones de seguimiento, gestion, concertacion y
conciliacion necesarias para dar una atencién eficaz, pronta y expedita a las quejas
presentadas contra personas servidoras publicas del Tribunal Superior de Justicia y del
Consejo de la Judicatura. También le corresponde promover, difundir y fomentar los
Programas referentes a la imparticién de la justicia y de proteccion de los Derechos Humanos,
asi como servir de enlace con la Comisién de Derechos Humanos de la Ciudad de México y
la Comisién Nacional de Derechos Humanos, para verificar el cumplimiento de los
requerimientos y recomendaciones que emitan dichas instituciones. La Direccion de
Orientacién Ciudadana y Derechos Humanos contara con un Director y los servidores publicos
indispensables que se requieran para el desarrollo de sus funciones. La o el Director debera
cumplir con los requisitos del articulo 22 de esta Ley, salvo lo establecido en la fraccion V.

[...]17 (sic)

Asi mismo, se consulté su Organigrama General del TSICDMX, como a continuacion se
muestra:

@

TSICDMX Organigrama General TSICDMX

Por otro lado, se consultaron las ligas electronicas que proporciond la persona recurrente
para sustentar que el sujeto obligado puede tener la informacién solicitada,
visualizandose lo siguiente:
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6 SUPERIOR documenta
DI JUSTICIA
CDMX

CONVENIO DE COLABORACION PARA PROPORCIONAR LA
ASISTENCIA DE CONSULTORES TECNICOS, A LA AUTORIDAD
JURISDICCIONAL QUE REQUIERA APOYO EN UN PROCESO JUDICIAL,
EN DONDE SE -ENCUENTRE INVOLUCRADA UNA PERSONA CON
DISCAPACIDAD PSICOSOCIAL O INTELECTUAL, QUE CELEBRAN POR
UNA PARTE, EL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA CIUDAD
DE MEXICO REPRESENTADO EN ESTE ACTO POR SU TITULAR EL

JUAREZ ASXSTIDO POR LA DIREC‘I‘ORA EJECUTIVA DE

ORIENTACION CIUDADANA Y DERECHOS HUMANOS, MAESTRA
WARIA ELENA LUGO DEL CASTILLO, A QUIEN EN LO SUCESIVO SE LE
DENOMINARA “EL TRIBUNAL”, Y POR LA OTRA, LA ORGANIZACION
“DOCUMENTA, ANALISIS Y ACCION PARA LA JUSTICIA SOCIAL,
ASOCIACION CIVIL”, REPRESENTADA EN ESTE ACTO POR LA
CIUDADANA MARIA SIRVENT BRAVO AHUJA, EN SU CARACTER DE
REPRESENTANTE LEGAL A QUIEN EN LO SUCESIVO SE LE
DENOMINARA “DOCUMENTA”, Y CUANDO ACTUEN DE FORMA
CONJUNTA, SE LES DENOMINARA COMO “LAS PARTES”, QUIENES
OTORGAN EL PRESENTE INSTRUMENTO JURIDICO, CONFORME A
LAS CONSIDERACIONES, DECLARACIONES Y CLAUSULAS
SIGUIENTES:

CONSIDERACIONES

1. Nuestro pais México, al ratificar la Convencién sobre los Derechos
de las P con Discapacidad, en adelante identificada de forma
abreviada para los efectos del presente instrumento como “La
Convencién”, se compromete a “adoptar todas las medidas
pertinentes para modificar o derogar leyes, reglamentos, costumbres y
practicas que constituyan discriminacién contra las personas con
discapacidad y que interfieran en el ejercicio efectivo de sus derechos.”!

2. En el tema especifico del acceso a la justicia para las personas con
discapacidad, “La Convencién” establece que los Estados, tienen la
obligaciéon de asegurar que “las personas con discapacidad tengan
acceso a la justicia en igualdad de condiciones con los demds, incluso

mediante ajustes de procedimiento y adecuados a lg edad, para facilitar
el desemperio de las funciones efectivas de/ebas personas como
participantes directos e indirectos, incluida la decldraci omo testigos,

en todos los procedimientos judiciales.”?

!

ONU, Canvencidn sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad. Disponible en:
http//www.un,org/esa/socdev/enable/documents/tecconys,pdf
* ONU, Convencidn sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad, Articulo 13.
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CONVENIO DE COLABORACION PARA LA ASISTENCIA DE INTERPRETES
TRADUCTORES DE LENGUAS INDIGENAS Y PERITOS PRACTICOS
CULTURALES, A LA_AUTORIDAD JURISDICCIONAL QUE REQUIERA
INTERPRETACION, Y TRADUCCION E INFORMACION SOBRE LA CULTURA
Y LOS SISTEMAS NORMATIVOS EN UN PROCESO, EN DONDE SE
ENCUENTRE INVOLUCRADO UN SUJETO PERTENECIENTE A ALGUN
PUEBLO O COMUNIDAD INDIGENA, QUE CELEBRAN POR UNA PARTE EL
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL, A QUIEN EN
LO SUCESIVO SE LE DENOMINARA “EL TRIBUNAL”, REPRESENTADO EN
ESTE ACTO POR SU PRESIDENTE, EL MAGISTRADO EDGAR ELIAS AZAR
ASISTIDO POR LA LICENCIADA MARIA ELENA LUGO DEL CASTILLO
DIRECTORA DE ORIENTACION CIUDADANA Y DERECHOS HUMANOS DEL
TRIBUNAL, Y POR LA OTRA, LA ORGANIZACION MEXICANA DE
INTERPRETES TRADUCTORES DE LENGUAS INDIGENAS, ASOCIACION
CIVIL, A QUIEN EN LO SUCESIVO SE LE DENOMINARA “LOS
INTERPRETES TRADUCTORES”, REPRESENTADO EN ESTE ACTO POR SU
PRESIDENTE, EL SENOR BENEDICTO ACACIO AYALA CORTES, AL TENOR
DE LAS SIGUIENTES:

CONSIDERACIONES

La Ciudad de México tiene una composicion pluricultural basada en los pueblos y
comunidades indigenas originarios (pueblo nahuatl) y migrantes (pueblos maya,
zapoteco, mixteco, otomi, tseltal, tsotsil, totonaco, mazateco, chol, mazahua/z
tenek, chinanteco, purépecha, mixe, tlapaneco, raramuri, zoque, mayo, tojolabal, )
chontal, popoluca, chatino, amuzgo, wirrarika, tepehuan, triqui, popoloca, cora, _
kanjobal, yaqui, cuicateco, mame, huave, tepehua, pame, chontal, chuj, guarijio,
chocholteca, pima, jacalteco, ocuilteco, seri, quiché, ixcateco, cakchiquel, kikapu,
motozintleco, paipai, kumiai, ixil, papago, cucapa, cochimi, lacandén, kiliwa,
aguacateco y teco), que tienen sus propias instituciones politicas, econémicas,
sociales, culturales y sistemas normativos.

De conformidad con el articulo segundo, apartado A fraccion VIl y, apartado B de
la Constifucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se reconoce y
garantiza el derecho de los pueblos y las comunidades indigenas a la libre
determinacion y, en consecuencia, a la autonomia para acceder plenamente a la
jurisdiccion del estado. Para garantizar ese derecho, en todos los juicios y
procedimientos en que sean parte, individual o colectivamente, se debera tomar
en cuenta sus costumbres y especificidades culturales respetando los preceptos
de la constitucion. Los indigenas tienen en todo tiempo el derecho a ser asistidos
por intérpretes y defensores que tengan conocimiento de su lengua y cultura,

En el mismo sentido, el Cédigo de Procedimientos Penales del Distrito Federal en
los articulos 59, 83, 171 y 183 respectivamente, sefiala que no podra llevarse a
cabo, la audiencia en que deba participar el inculpado sin el intérprete- traductor

a que dicho precepto se refiere. En lo que respecta a las nofificaciones
personales, los servidores publicos del poder judicial debe istirse del
intérprete-traductor si la persona por notificarse, no habla” o/no entiende

De lo anterior, este Instituto llega a la conclusion que, el sujeto obligado realizé la
bldsqueda en las areas competentes, asi mismo, proporcion6 informacién que reforzé su
respuesta inicial, misma que consistié en las ligas electrénicas y pasos a seguir para
consultar las obligaciones de transparencia que estan relacionadas al tema de convenios.
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Ahora bien, lo que establece Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, respecto a la inexistencia de la
informacion, se visualiza lo siguiente:

“I...]

Articulo 18. Ante la negativa del acceso a la informacion o su inexistencia, el sujeto obligado
deberd demostrar que la informacion solicitada esta prevista en alguna de las excepciones
contenidas en esta Ley o0, en su caso, demostrar que la informacién no se refiere a alguna de
sus facultades, competencias o funciones.

[.]

Articulo 91. En caso de que la informacién solicitada no sea localizada, para que el Comité
realice la declaracién de inexistencia deberdn participar en la sesion los titulares de las
unidades administrativas competentes en el asunto.

[.]

Articulo 217. Cuando la informacién no se encuentre en los archivos del sujeto obligado, el
Comité de Transparencia:

[.]

Il. Expediréd una resolucion que confirme la inexistencia del documento;

[.]

Articulo 218. La resolucién del Comité de Transparencia que confirme la inexistencia de la
informacion solicitada contendra los elementos minimos que permitan al solicitante tener la
certeza de que se utilizd un criterio de busqueda exhaustivo, ademas de sefialar las
circunstancias de tiempo, modo y lugar que generaron la inexistencia en cuestion y sefialara
al servidor publico responsable de contar con la misma. [...]" (sic)

De la normativa antes sefalada, se desprende que, para que el sujeto obligado confirme

la inexistencia de la informacion, se debe reunirse ciertos elementos, entre los cuales se
encuentran el hecho de haberse realizado la busqueda exhaustiva, sefalar las
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circunstancias de tiempo, modo y lugar que generaron la inexistencia en cuestion y
sefalar al servidor publico responsable de contar con la misma. Lo anterior, a fin de que
se configure la inexistencia de la informacion.

Por otro lado, conforme al criterio 05/2021, emitido por este Organo Garante, sefiala lo
siguiente:

“Casos en los que procede la declaracion de inexistencia de la informacion. Para la
procedencia de la declaratoria de inexistencia el Sujeto Obligado Unicamente podra
determinarla cuando de las facultades o atribuciones que disponen los diversos
ordenamientos juridicos aplicables, dispongan la obligacion de que el Sujeto Obligado detente
0 genere la informacion y cuando se advierta un indicio que acredite o haga presumir la
existencia de la informacion o que esta haya sido generada, pues de otro modo se obligaria
al Comité de Transparencia a sesionar para pronunciarse con respecto a documentos que aun
y cuando pueden ser generados conforme a las atribuciones con las que cuenta el Sujeto
Obligado, no existe la plena certeza de que estos hayan sido emitidos o expedidos en ejercicio
de sus funciones, debido a que se generan a solicitud de parte y no deben ser originados de
manera oficiosa. ” (sic)

Asi mismo, conforme al criterio 07/17, emitido por el INAI, menciona lo siguiente:

“Casos en los que no es necesario que el Comité de Transparencia confirme
formalmente la inexistencia de lainformacién. La Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica y la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
establecen el procedimiento que deben seguir los sujetos obligados cuando la informacion
solicitada no se encuentre en sus archivos; el cual implica, entre otras cosas, que el Comité
de Transparencia confirme la inexistencia manifestada por las areas competentes que
hubiesen realizado la blsqueda de la informacion. No obstante lo anterior, en aquellos casos
en que no se advierta obligacion alguna de los sujetos obligados para contar con la
informacion, derivado del andlisis a la normativa aplicable a la materia de la solicitud; y ademas
no se tengan elementos de conviccidon que permitan suponer que ésta debe obrar en sus
archivos, no sera necesario que el Comité de Transparencia emita una resolucion que
confirme la inexistencia de la informacién.” (sic)
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Visto lo anterior, la declaratoria de la inexistencia se determinara Unicamente cuando el
sujeto obligado detenta la informacién o la haya generado, esto, con base a sus
facultades o atribuciones; sin embargo, para el caso que nos ocupa, el sujeto obligado
realiz6 la busqueda en su Direccion Ejecutiva de Orientacion Ciudadanay Derechos
Humanos, asi como la Direccion General Juridica, mismas que, si bien cuentan con
las atribuciones para celebrar convenios, informaron que no contaban con la informacién
solicitada. Lo anterior, ya que no es una obligacion contar con informacion que este
relacionada con la Asociacion Civil sefialada por la persona recurrente, asi como formar
parte de la estructura organica del TSJCDMX.

En razoén con lo anterior, conviene precisar que la respuesta otorgada por el sujeto
obligado se encuentra investida con el PRINCIPIO DE BUENA FE, previsto en los
articulos 5y 32, parrafo segundo, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad
de México, que disponen lo siguiente:

TITULO PRIMERO
DISPOSICIONES GENERALES
CAPITULO UNICO

Articulo 5. El procedimiento administrativo que establece la presente Ley se regira
por los principios de simplificacién, agilidad, informacion, precisiéon, legalidad,
transparencia, imparcialidad y buena fe.

TITULO TERCERO
DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO
CAPITULO PRIMERO
DISPOSICIONES GENERALES
Articulo 32.-

Las manifestaciones, informes o declaraciones rendidas por los interesados a la
autoridad competente, asi como los documentos aportados, se presumiran ciertos
salvo prueba en contrario, y estaran sujetos en todo momento a la verificacion de la
autoridad. Si dichos informes, declaraciones o documentos resultan falsos, seran
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sujetos a las penas en que incurran aquellos gque se conduzcan con falsedad de
acuerdo con los ordenamientos legales aplicables. La actuacion administrativa de
la autoridad y la de los interesados se sujetaran al principio de buena fe.

Asi mismo, sirven de sustento a lo anterior la tesis aislada 1V.20.A.120 A de rubro BUENA
FE EN LAS ACTUACIONES DE AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS; Asi como la tesis
aislada 1V.20.A.119 A de rubro BUENA FE EN MATERIA ADMINISTRATIVA. ESTE
CONCEPTO NO SE ENCUENTRA DEFINIDO EN LA LEY, POR LO QUE DEBE
ACUDIRSE A LA DOCTRINA PARA INTERPRETARLO; que se transcriben los criterios
siguientes:

BUENA FE EN LAS ACTUACIONES DE AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. Este
principio estriba en que en la actuacion administrativa de los 6érganos de la
administracion publica y en la de los particulares, no deben utilizarse artificios o
artimafias, sea por accién u omision, que lleven a engafio o a error. La buena fe
constituye una limitante al ejercicio de facultades de las autoridades, en cuanto tiene
sSu apoyo en la confianza que debe prevalecer en la actuacién administrativa, por lo
gue el acto, producto del procedimiento administrativo, serd ilegal cuando en su
emision no se haya observado la buena fe que lleve al engafio o al error al
administrado, e incluso a desarrollar una conducta contraria a su propio interés, lo que
se traduciria en una falsa o indebida motivacion del acto, que generaria que no se
encuentre apegado a derecho.

BUENA FE EN MATERIA ADMINISTRATIVA. ESTE CONCEPTO NO SE
ENCUENTRA DEFINIDO EN LA LEY, POR LO QUE DEBE ACUDIRSE A LA
DOCTRINA PARA INTERPRETARLO. La buena fe no se encuentra definida en la
Ley Federal de Procedimiento Administrativo ni en otras leyes administrativas, por lo
que es menester acudir a la doctrina, como elemento de andlisis y apoyo, para
determinar si en cada caso la autoridad actu6 en forma contraria a la buena fe. Asi, la
buena fe se ha definido doctrinariamente como un principio que obliga a todos a
observar una determinada actitud de respeto y lealtad, de honradez en el trafico
juridico, y esto, tanto cuando se ejerza un derecho, como cuando se cumpla un deber.
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Bajo este contexto, quienes resuelven el presente recurso analizaron que se funda y
motiva de forma adecuada su respuesta, por lo que, es dable concluir que el agravio
esgrimido por la parte recurrente resulta INFUNDADO.

CUARTA. Decision: Por todo lo expuesto en el considerando anterior, con fundamento
en el articulo 244, fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, este Instituto considera que lo
conducente es CONFIRMAR la respuesta emitida por el sujeto obligado.

QUINTO. Responsabilidad. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que
servidores publicos del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, asi como a la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados, por lo que no es procedente dar vista a la Secretaria de la Contraloria General
de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en los considerandos de la presente resoluciéon y
con fundamento en lo que establece el articulo 244, fraccion 1l de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se CONFIRMA la respuesta emitida por el sujeto obligado.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente
resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
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Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio sefalado
para tal efecto, y al sujeto obligado a través de los medios de comunicacién legalmente

establecidos.
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Asi lo acordaron, en Sesion Ordinaria celebrada el veinticuatro de agosto de dos mil
veintidés, por unanimidad de votos, los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los
Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero,
Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccién IX del
Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO

LACG
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