Recurso de Revisién

= En contra de una respuesta
In 0 emitida a una solicitud de Acceso

a la Informacién Publica.

Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccién .
de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México Expediente

Copia de un dictamen relativo a la terminacién de los trabajos y acciones de regularizacion favorable del asentamiento

INFOCDMX/RR.IP.3247/2022

RESOLUCION Sujeto Obligado
CON ENFOQUE CIUDADANO

Secretaria del Medio Ambiente

Ponencia del Comisionado Presidente

Aristides Rodrigo Guerrero Garcia

Fecha de Resolucién 10/08/2022

Palabras clave Dictamen, Regularizaciéon de Asentamientos Humanos,
Comisién de Evaluacién de Asentamientos Humanos
Irregulares, CEA

humano Paraje Tetenco.

El Sujeto Obligado esencialmente informd que no tenia competencia para emitir un pronunciamiento a lo
requerido remitiendo la solicitud a la Alcaldia Tlalpan.

Esencialmente, la parte recurrente se inconformo esencialmente de la incompetencia planteada por parte
del Sujeto Obligado.
Estudio del Caso

La respuesta emitida por el Sujeto Obligado proporcioné una remisién adecuada conforme a la normatividad

en la materia, ya que no era el sujeto obligado competente. Por tanto, la respuesta se encuentra debidamente
fundada y motivada.

Determinacion tomada por el Pleno

Se CONFIRMA la respuesta emitida por la Secretaria del Medio Ambiente
Efectos de la Resolucidn

Sin instruccidn para la Secretaria del Medio Ambiente
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA, PROTECCION DE
DATOS PERSONALES Y RENDICION DE
CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

RECURSO DE REVISION

SUJETO OBLIGADO: SECRETARIA DEL MEDIO
AMBIENTE

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3247/2022

COMISIONADO PONENTE: )
ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA

PROYECTISTAS: MARIBEL LIMA ROMERO Y
JAFET RODRIGO BUSTAMANTE MORENO

Ciudad de México, a diez de agosto de dos mil veintidés.?

Por haber emitido una respuesta ajustada a la normatividad de la materia, las personas

integrantes del Pleno de este Instituto CONFIRMAN la respuesta emitida por la

Secretaria del Medio Ambiente, en su calidad de Sujeto Obligado, a la solicitud de
informacion con el nimero de folio 090163722000972.

ANTECEDENTES
[. SOLICITUD

ll. ADMISION E INSTRUCCION

CONSIDERANDOS

PRIMERO. COMPETENCIA

INDICE

O O~NNDN

SEGUNDO. CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO 9

TERCERO. AGRAVIOS Y PRUEBAS 10

CUARTO. ESTUDIO DE FONDO 11

RESOLUTIVOS 20
GLOSARIO

Cédigo:

Caddigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal

Constitucién Federal:

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

! Todas las fechas corresponden al afio dos mil veintidds, salvo manifestacion en contrario.
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GLOSARIO

Constitucion Local: Constitucion Politica de la Ciudad de México

Instituto: Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Pdublica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México

Ley de Transparencia: Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendiciéon
de Cuentas de la Ciudad de México

Plataforma: Plataforma Nacional de Transparencia

PJF: Poder Judicial de la Federacion.

Reglamento Interior Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la

Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México.

Solicitud: Solicitud de acceso a la informacién publica

Sujeto Obligado: Secretaria del Medio Ambiente

De la narracién de los hechos formulados en el recurso de revision y de las constancias
gue obran en el expediente, se advierten los siguientes:

ANTECEDENTES
I. Solicitud.
1.1 Inicio. El siete de junio, la parte Recurrente presentd la solicitud mediante la
Plataforma a la que se le asign6é el numero de folio 090163722000972, en la cual requirio,
en la modalidad de entrega “Copia certificada”, la siguiente informacion:

“...Solicito el Dictamen emitido por la Comisién de Evaluacion de Asentamientos Humanos
de Tlalpan o Comisién de Regulacion Especial de Tlalpan, en el mes de septiembre de
2021, que concluyé por parte de la Alcaldia, los trabajos y acciones de regularizacion
favorable del asentamiento humano Paraje Tetenco. En el marco de la ejecucion de la
RESOLUCION DE CARACTER GENERAL MEDIANTE LA CUAL SE CONDONA EL PAGO
DE LOS

APROVECHAMIENTOS RESPECTO A LA MITIGACION Y COMPENSACION POR
PERDIDA DE SERVICIOS

AMBIENTALES A LAS PERSONAS QUE HABITAN LOS ASENTAMIENTOS HUMANOS
IRREGULARES QUE SE

INDICAN, publicada en la Gaceta Oficial del 13 de agosto de 2021...” (Sic).

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20
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Asimismo, sefald como “Otros datos para facilitar su localizacion”, la siguiente

INFOCDMX/RR.IP.3247/2022

informacion:

“...https://es-la.facebook.com/ClaudiaSheinbaumPardo/videos/1988500281316650/...”
(Sic).

1.2 Respuesta. El diez de junio, el Sujeto Obligado hizo del conocimiento de la parte
Recurrente el oficio sin numero, de la misma fecha, emitido por la Unidad de

Transparencia, por medio del cual, esencialmente, sefiald lo siguiente:

“...Derivado de un andlisis en las facultades, atribuciones y competencias de esta Secretaria del
Medio Ambiente, hago de su conocimiento que este Sujeto Obligado no genera, obtiene, adquiere,
transforma, ni posee la informacion solicitada.

En virtud de lo anterior, se hace de su conocimiento que, de conformidad con el articulo 200 parrafo
primero de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México y numeral 10, fraccion VII parrafo primero, de los Lineamientos para la Gestién de
Solicitudes de Informacion Publica y Datos Personales en la Ciudad de México, relacionados con el
articulo 123 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica donde se advierte
que cualquier persona por si misma o a través de su representante, podra presentar una solicitud de
acceso a la informacién ante la Unidad de Transparencia, a través de la Plataforma Nacional, en la
oficina u oficinas designadas para ello, via correo electrénico, correo postal, mensajeria, telégrafo,
verbalmente o cualquier medio aprobado por el Sistema Nacional; en tal virtud, se remitio su solicitud
de informacion a través de la Plataforma Nacional de Transparencia PNT a la Alcaldia Tlalpan de la
Ciudad de México quién: Estaran dotadas de personalidad juridica y autonomia con respecto a su
administracién y al ejercicio de su presupuesto...” En concordancia con el segundo parrafo del
articulo 16, y el articulo 32 fraccion IV de la Ley Organica de Alcaldias de la Ciudad De México.
Ademas, en materia de asentamientos humanos irregulares, de conformidad con lo establecido en
el articulo 11, fraccion XVI, de la Ley General de Asentamientos Humanos, Ordenamiento Territorial
y Desarrollo Urbano, corresponde a las alcaldias de la Ciudad de México determinar conforme a sus
Programas de Desarrollo Urbano los asentamientos humanos irregulares que existen en su
demarcacion territorial, numeral que se cita para su pronta referencia:

Siendo que su solicitud refiere a un asentamiento humano irregular ubicado en Alcaldia Tlalpan,
corresponde a dicha Alcaldia su respuesta.

No obstante, lo anterior, a fin de garantizar su derecho de acceso a la informacién publica, con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 195 y 201 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se proporcionan los datos de contacto
de la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado competente:

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20
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Responsable de la Unidad de Transparencia: Lic. Martha Patricia Garcia
Castulo

o~
( /74?‘(\ Teléfonos: 5483-1500 ext. 2243 y 2240

. TLALPAN Domicilio: Plaza de la Constitucidn No.1, Colonia Centro de Tlalpan, Alcaldia
(1 Tlalpan, C.P. 14000, COMX.

Correo electronico: oip.tlalpan@gmail.com v oip_tlalpan@hotmail.com

...” (Sic).

De la misma forma, a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacion de la

PNT, el Sujeto Obligado remitio la solicitud de informacién a Alcaldia Tlalpan

1.3 Recurso de revision. El veintidos de junio, la parte Recurrente se inconformé con
la respuesta dada a su solicitud, esencialmente, por las siguientes circunstancias:

“...Impugno la incompetencia, debido a que el sujeto obligado ademas de integrar la
Comision que emitié el Dictamen, recibié dicho dictamen para el tramite de expedicion de
constancias que fueron entregadas en el evento del que se da cuenta en el video cuyo link
se acompafi6 a la solicitud original.

Acompafio escrito de expresion de agravios y argumentos que hacen insostenible la
incompetencia aludida por el sujeto obligado....” (Sic)

A su recurso de revision, la persona recurrente acompafd un escrito, el cual sefiala en

su parte fundamental lo siguiente:

“...Impugno la incompetencia que aduce la Secretaria del Medio Ambiente del Gobierno de la
Ciudad de México, en razéon de que se pidié una expresion documental que normativamente y en
los hechos debe obrar en los archivos de esa dependencia; con lo que denota que el omitir la
basqueda cuando normativamente tiene competencia en el asunto y recibio el referido Dictamen
como requisito para la emision de las constancias entregadas en el video que se sefialé en la
solicitud como un elemento para localizar la informacién.

El actuar de la Unidad de transparencia fue sumamente restrictivo y contrario al principio pro
persona gque establece el articulo 1° constitucional y al de maxima publicidad que prevé el articulo
6° de la misma Carta Magna.

En cuanto a indicios facticos que dan cuenta de la existencia de la expresién documental solicitada
en los archivos de la Secretaria, es preciso sefialar que del minuto 12:00 al minuto 12:33 del video
qgue fue incluido dentro de la solicitud y que se encuentra disponible en: https:/es-
la.facebook.com/ClaudiaSheinbaumPardo/videos/1988500281316650/, la Ing. Columba Jazmin
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Lépez Gutiérrez, Directora General de la Comision de Recursos Naturales y Desarrollo Rural
dependiente de esa Secretaria hizo clara mencion que la referida Comision de Regulacién Especial
hoy Comision de Evaluacién de Asentamientos Humanos Irregulares en la Alcaldia Tlalpan
concluyé los trabajos para la regularizacion, intervencion del 6rgano colegiado que culmina,
precisamente, con el dictamen solicitado en la solicitud cuya respuesta se impugna; y se trata de
un programa que estuvo a cargo de esa dependencia; por lo que, en sus archivos debe obrar el
dictamen que se requiere.
Lo anterior, ya que de conformidad con lo que se establece en el DECRETO QUE CONTIENE EL
PROGRAMA DELEGACIONAL DE DESARROLLO URBANO PARA LA DELEGACION TLALPAN
DEL DISTRITO FEDERAL, publicado en el 13 de agosto de 2010 en la GACETA OFICIAL DE LA
CIUDAD DE MEXICO, en su contenido prevé la existencia e integracion de la referida Comision,
en donde forma parte la Secretaria del Medio Ambiente, en los siguientes términos:
“Comisién de Regulacion Especial
Con el objeto de dar atencion integral a la problemética global de los Asentamientos
Humanos Irregulares, se creara una Comisién de Regulacién Especial integrada por el
Organo Politico Administrativo en Tlalpan, la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda,
la Secretaria del Medio Ambiente y la Comision de Desarrollo e Infraestructura Urbana en
la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, dicha comision sera presidida por el Jefe del
Organo Politico Administrativo en Tlalpan.
La Comisién debera definir sus reglas de operacién, los términos de referencia para la
elaboracién de los Estudios para determinar Afectacion Urbana y Ambiental, asi como
también de los Estudios Especificos y de aquellos realizados para los Diagndésticos,
asimismo determinaré el mecanismo por el cual se dictaminaran estos estudios.”
Dicho instrumento de desarrollo urbano establece y reconoce también como un asentamiento
humano irregular a Paraje Tetenco, por lo que el Dictamen solicitado a la Secretaria que se declard
incompetente de manera infundada, corresponde a uno de los asentamientos sujetos a este tramite
por parte de las autoridades del Gobierno de la Ciudad de México, para la determinacién de la
zonificacion respectiva.
“Asentamientos Humanos Irregulares sujetos aregulacion especial (con zonificacion
HR).
La presente norma aplica a los poligonos que incluyen los siguientes asentamientos
humanos irregulares: Zacaton; San Nicolas IlI; Lomas de Cuilotepec Il; Primavera; Mirador
3a Seccion; Paraje 38; Tetenco; Prolongacion 5 de mayo; Diamante (Tepexilma); Cuchilla
de Tepeximilpa, Tepetongo; Carrasco; Xolalpa; Atocpa; Tlalmille; Verano; Cerrada Porfirio
Diaz; Cerrada Sierra San Juan; Valle Verde; La Magueyera y Dolores Tlalli, Diamante (en
el Poblado de San Andrés Totoltepec), Alta Tensién (de manera parcial), Tepetlica/12 de
Diciembre, Tres de Mayo, Pedregal de Aminco, que aparecen en el Plano de Zonificacién
y Normas de Ordenacion con la zonificacion HR, y a s6lo una familia por predio o posesion
registrada en el censo elaborado por la Delegacion.
Estos asentamientos deberan cumplir con la elaboracién de un Estudio para determinar la
afectacion Urbana y Ambiental a que se refiere el Capitulo 6.2.4 Instrumentos de Control y
Vigilancia. En tanto no se elabore dicho estudio y se cumpla con los lineamientos que el
mismo establezca, aplicara la zonificacion RE (Rescate Ecologico).
Asi mismo, los propietarios y/o poseedores de los predios considerados en la aplicacion de
la presente norma, deberdn formalizar con la Delegacion un Convenio de Ordenamiento
Territorial sefialado en el Capitulo de 6.2.4 Instrumentos de Coordinacion. Una vez que se
haya dado cumplimiento a las condiciones previamente descritas, la Comisiéon de
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Regulacion Especial, sefialada en el capitulo 6.2.2 de Instrumentos de Regulacion,
determinaréa la zonificacion, seleccionandola de la gama establecida como HR, HRB
y HRC, posteriormente la SEDUVI inscribird el plano correspondiente en el Registro
de Planes y Programas.
Los 21 asentamientos humanos irregulares indicados en la presente norma podran optar
por constituirse en poligono de actuacion de acuerdo a la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal y su reglamento y de acuerdo a los lineamientos que para tal fin la SEDUVI
expida, para el mejoramiento del asentamiento en términos de equipamiento urbano y
servicios basicos.”
A mayor abundamiento, es preciso recordar, como se indicé en la solicitud para aportar los
elementos necesarios para la localizacion de la documentacion requerida que la expresion
documental corresponde al marco de seguimiento a la RESOLUCION DE CARACTER GENERAL
MEDIANTE LA CUAL SE CONDONA EL PAGO DE LOS APROVECHAMIENTOS RESPECTO A
LA MITIGACION Y COMPENSACION POR PERDIDA DE SERVICIOS AMBIENTALES A LAS
PERSONAS QUE HABITAN LOS ASENTAMIENTOS HUMANOS IRREGULARES QUE SE
INDICAN, publicada el 13 de agosto de 2021 en la GACETA OFICIAL DE LA CIUDAD DE MEXICO.
En cuya parte considerativa incluye al asentamiento humano irregular Paraje Tetenco:
Y en su punto PRIMERO, dicha Resolucién de caracter general delimita su aplicacién, incluyendo
a los pobladores, entre otros del referido asentamiento humano irregular Paraje Tetenco:
“PRIMERO.- En apego a la progresividad de los derechos humanos, asi como en términos
del Cddigo Fiscal de la Ciudad de México y demés normativa en la materia, la presente
Resolucién tiene por objeto condonar el pago de aprovechamientos por la pérdida de
servicios ambientales a que estan obligadas las personas que habitan en los siguientes
Asentamientos Humanos Irregulares ubicados en la demarcacion territorial Tlalpan: 1. En
suelo de conservacion: Tepetlica 12 de Diciembre, Carrasco, Valle Verde, Diamante San
Andrés, Tecoantitla Xolalpa, Zacaton, Diamante Tepeximilpa, Dolores Tlalli, Cuchilla de
Tepeximilpa y Bosques de Tepeximilpa; y Il. En area natural protegida: Cerrada Porfirio
Diaz, Cerrada Porfirio Diaz UH, Cerrada Sierra San Juan, Tepetonto, Paraje Tetenco,
Actopa, Actopa Sur, Tlalmille, Verano, Primavera y Lomas de Cuilotepec. Lo anterior,
siempre que las personas habitantes de dichos asentamientos cumplan con las formas de
participacion social y se garantice, en corresponsabilidad a través de los instrumentos
contractuales que para tal efecto se celebren, la ejecucién de medidas para reducir los
darios ambientales causados al territorio ocupado.”
Asi, en el punto SEGUNDO de la referida resolucién se establece claramente que, para el
seguimiento y tramite dispuesto para efectos de la referida resolucion de caracter general, existen
dictamenes favorables que debieron ser emitidos por la Comision de Regulacién Especial, hoy
Comisién de Evaluacion de Asentamientos Humanos Irregulares en la Alcaldia Tlalpan y recibidos
por la Secretaria del Medio Ambiente para dichos efectos.
“SEGUNDO.- Las personas que habitan en los asentamientos descritos en el numeral
PRIMERO, deberan presentarse a la Secretaria del Medio Ambiente de la Ciudad de
México, acreditando ser pobladores del territorio materia de la presente Resolucién, asi
como invocar el presente instrumento, acompafiado de los dictamenes favorables que,
en su momento, emitid la Comisién de Regulaciéon Especial de Tlalpan.”
Méxime que derivado del trdmite realizado por cada interesado, la propia Secretaria del Medio
Ambiente de la Ciudad de México emitié las respectivas Constancias de medidas de mitigacion
y compensacion ambiental que fueron entregadas a los 21 asentamientos de Tlalpan por la Jefa
de Gobierno, segun consta en el video que se acompafié a mi solicitud de acceso originalmente,

INFOCDMX/RR.IP.3247/2022
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para pronta referencia; constancia que ya fue recibida; por lo que quiere decir que el tramite ante
la Secretaria del Medio Ambiente concluyé y; por ende, es un hecho notorio que para estar en
posibilidad de emitir dichas constancias tuvo que haber recibido los referidos dictAmenes
favorables, entre los que se encuentra el de Paraje Tetenco, que es el se mi interés. Ello, aunado
al hecho de que esa dependencia integra la Comision que emitié el Dictamen solicitado que nos
ocupa.

...."” (Sic)

INFOCDMX/RR.IP.3247/2022

Asimismo, la parte recurrente anexo la imagen de la Constancia de fecha veintiséis de
septiembre de dos mil veintiuno, emitida por la Directora de la Comisién de Recursos

Naturales y Desarrollo Rural, como se muestra a continuacion:

[I. Admision e instruccién.
2.1 Recibo. El veintidés de junio, por medio de la Plataforma se recibio el Recurso de
Revision que se analiza y que fuera presentado por la parte Recurrente, por medio del

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juéarez, Ciudad de México.
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cual hizo del conocimiento de este Instituto hechos que, en su concepto, son

INFOCDMX/RR.IP.3247/2022

contraventores de la normatividad, en materia de transparencia.?

2.2 Acuerdo de admisioén y emplazamiento. El veintiocho de junio, el Instituto admitié
a tramite el Recurso de Revision en contra de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado,
el cual se registro con el niumero de expediente INFOCDMX/RR.IP.3247/2022 y ordend

el emplazamiento respectivo.3

2.3 Alegatos del Sujeto Obligado. El siete de julio se recibio, a través del Sistema de
Gestion de Medios de Impugnaciéon de la PNT, el oficio SEDEMA/UT/375/2022, de la
misma fecha, por medio del cual presenté sus manifestaciones y alegatos, reiterando la

legalidad de su respuesta.

Cabe destacar que el Sujeto Obligado remitié sus alegatos a la parte recurrente a través

del correo electronico.

2.4 Alegatos de la Parte Recurrente: El ocho de julio la parte recurrente remitié a este

Instituto, esencialmente, las manifestaciones siguientes:

“...Como alegatos en el asunto que nos ocupa, reitero los agravios expuestos ante ese organismo
garante y manifiesto mi deseo de acudir a la conciliacién que prevé la norma para que, pueda
asumirse la competencia y con un criterio amplio de busqueda se conceda el acceso al documento
solicitado.

Considero indispensable que en esa conciliacion acuda personal de la Direccion General de la
Comisién de Recursos Naturales y Desarrollo Rural del sujeto obligado, que es la instancia que
estuvo al frente de los trabajos...” (Sic)

2Descritos en el numeral que antecede.
3 Dicho acuerdo fue notificado a las partes via Plataforma, el veintiocho de junio.

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



hinfo

2.5 Admisién de pruebas, alegatos y cierre. El cinco de agosto, se emitio el acuerdo

INFOCDMX/RR.IP.3247/2022

mediante el cual se tuvieron por admitidas las manifestaciones de las partes presentadas

via Plataforma.

De igual forma, al no haber diligencia pendiente alguna y considerarse que se cuenta con
los medios necesarios, se ordeno el cierre de instruccion del recurso y la elaboracion del
proyecto de resolucion correspondiente al expediente INFOCDMX/RR.IP.3247/2022; por

lo que, se tienen los siguientes:

CONSIDERANDOS
PRIMERO. Competencia.
El Instituto es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo
y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI, XXII, 214
parrafo tercero, 220, 233, 234, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 252 y 253 de
la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones |y XVIII, 12 fracciones

'y 1V, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones lll, IV, V y VII del Reglamento Interior.

SEGUNDO. Causales de improcedencia y sobreseimiento.
Al emitir el acuerdo de veintiocho de junio, el Instituto determiné la procedencia del
recurso de revision por considerar que reunia los requisitos previstos en el articulo 234

en relacién con los numerales transitorios, octavo y noveno, de la Ley de Transparencia.

Ahora bien, previo al andlisis de fondo de los argumentos formulados en el medio de
impugnacion que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de

improcedencia de los recursos de revision, por tratarse de una cuestion de orden publico
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y de estudio preferente, atento a lo establecido en la siguiente tesis de jurisprudencia,
emitida por el PJF que a la letra establece lo siguiente: APELACION. LA SALA
SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL
DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA ANALIZAR EN ESA INSTANCIA, DE
OFICIO, LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO. 4

INFOCDMX/RR.IP.3247/2022

Por lo anterior, este Organo Garante estima oportuno realizar el estudio de fondo del
presente recurso a efecto de verificar si el Sujeto Obligado dio cabal cumplimiento a lo

establecido por la Ley de Transparencia, la Constitucion Federal y la Constitucién Local.

TERCERO. Agravios y pruebas.
Para efectos de resolver lo conducente, este Instituto realizara el estudio de los agravios

y la valoracion del material probatorio aportado por las partes.

I. Agravios y pruebas ofrecidas por quien es Recurrente.
El agravio del recurrente y las pruebas aportadas por la parte recurrente se encuentran
descritas en el puntol.3 del apartado ANTECEDENTES.

4 “Registro No. 168387. Localizacién: Novena Epoca. Instancia: Segunda Sala. Fuente: Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta. XXVIII, Diciembre de 2008. Pagina: 242. Tesis: 2a./J. 186/2008 Jurisprudencia Materia(s):
Administrativa. APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL
DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA ANALIZAR EN ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE
IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO. De los articulos 72 y 73 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal, se advierte que las causales de improcedencia y sobreseimiento se refieren a
cuestiones de orden publico, pues a través de ellas se busca un beneficio al interés general, al constituir la base de la
regularidad de los actos administrativos de las autoridades del Distrito Federal, de manera que los actos contra los que
no proceda el juicio contencioso administrativo no puedan anularse. Ahora, si bien es cierto que el articulo 87 de la Ley
citada establece el recurso de apelacion, cuyo conocimiento corresponde a la Sala Superior de dicho Tribunal, con el
objeto de que revoque, modifique o confirme la resolucidon recurrida, con base en los agravios formulados por el
apelante, también lo es que en esa segunda instancia subsiste el principio de que las causas de improcedencia y
sobreseimiento son de orden publico y, por tanto, la Sala Superior del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del
Distrito Federal esta facultada para analizarlas, independientemente de que se aleguen o no en los agravios formulados
por el apelante, ya que el legislador no ha establecido limite alguno para su apreciacion.
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Il. Alegatos y pruebas ofrecidas por el Sujeto Obligado.
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El Sujeto Obligado expreso las manifestaciones sefialadas en el punto 2.3 del apartado

ANTECEDENTES; asimismo, el Sujeto Obligado no ofrecié pruebas.

[ll. Valoracion probatoria.
De las constancias que obran en el expediente, se encuentran las documentales publicas
consistentes en los documentos siguientes: oficio sin numero de fecha diez de junio y
SEDEMA/UT/375/2022, entregados como respuesta y oficio de manifestaciones y
alegatos, respectivamente.

En esa tesitura, las pruebas documentales publicas, tienen valor probatorio pleno en
términos de los articulos 374, en relacion con el diverso 403 del Codigo, de aplicacion
supletoria segun los dispuesto en el articulo 10 de la Ley de Transparencia, al ser
documentos expedidos por personas servidoras publicas, dentro del ambito de su
competencia, en los que se consignan hechos que les constan, sin que exista prueba en
contrario o se encuentren controvertidas respecto de su autenticidad ni de la veracidad
de los hechos que en ellas se refieren, asi como, con apoyo en la Jurisprudencia de rubro:
“PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL”®.

CUARTO. Estudio de fondo.

5 Tesis: 1.50.C. J/36 (9a.). Novena Epoca. Tribunales Colegiados de Circuito. Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. “PRUEBAS. SU
VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL “El articulo 402
del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que los Jueces, al valorar en su conjunto los medios de prueba que se aporten
y se admitan en una controversia judicial, deben exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoracion juridica realizada y de su decision, lo que
significa que la valoracién de las probanzas debe estar delimitada por la I6gica y la experiencia, asi como por la conjuncién de ambas, con las que se
conforma la sana critica, como producto dialéctico, a fin de que la argumentacion y decisién del juzgador sean una verdadera expresion de justicia, es
decir, lo suficientemente contundentes para justificar la determinacion judicial y asi rechazar la duda y el margen de subjetividad del juzgador, con lo cual
es evidente que se deben aprovechar las maximas de la experiencia, que constituyen las reglas de vida o verdades de sentido comin. Para su consulta
en: http://sjf.scjn.gob.mx/sjfsist/Documentos/Tesis/160/160064.pdf
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I. Controversia.
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La cuestion por determinar en el presente procedimiento consiste en verificar si en la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado se hizo 0 no entrega de la informacién requerida

de forma completa y conforme a la normatividad en la materia.

[I. Marco normativo

La Ley de Transparencia establece en sus articulos 8 y 28, que quienes sean Sujetos
Obligados deberan garantizar de manera efectiva y oportuna el cumplimiento de dicha
Ley, entendiendo por éstos a quienes produzcan, administren, manejen, archiven o
conserven informacion publica, por lo que deberan preservar los documentos y
expedientes en archivos organizados y actualizados, asegurando su adecuado
funcionamiento y proteccion, con la finalidad de que la informacion se encuentre

disponible, localizable, integra, sea expedita y se procure su conservacion.

Por lo anterior, la Secretaria del Medio Ambiente, al formar parte del Padron de Sujetos
Obligados que se rigen bajo la Tutela de la Ley de Transparencia, detenta la calidad de

Sujeto Obligado susceptible de rendir cuentas en favor de quienes asi lo soliciten.

Conforme a los articulos 4, 7, 13, 89, 129, fraccién |, 208 y 211 de la Ley de
Transparencia, para el ejercicio del derecho de acceso a la informacién, la aplicacién e
interpretacion de la Ley de Transparencia, se realizara bajo los principios de maxima
publicidad y pro persona y bajo los siguientes criterios:

e Quienes soliciten informacién publica tienen derecho, a su eleccion, a que ésta les sea
proporcionada de manera verbal, por escrito 0 en el estado en que se encuentre y a obtener
por cualquier medio la reproduccién de los documentos en que se contenga, solo cuando se
encuentre digitalizada.

e Toda lainformacion publica generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesioén de los
sujetos obligados es publica y sera de caracter publico.
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e Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que se encuentren en sus
archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus facultades, competencias o
funciones.

e Ademas de lo sefialado en las obligaciones de transparencia comunes, los partidos politicos,
las agrupaciones politicas y las personas morales constituidas en asociacion civil creadas por
los ciudadanos que pretendan postular su candidatura independiente, segln corresponda,
deberan poner a disposicién y actualizar, entre otras, la siguiente informacion: el padrén de
afiliados o militantes de los partidos politicos, que contendra, exclusivamente: apellidos,
nombre o0 nombres, fecha de afiliacién y entidad de residencia.

e EI Comité de Transparencia tendra acceso a la informaciéon de acceso restringido, en su
modalidad de reservada o confidencial, para confirmar, modificar o revocar su clasificacion,
conforme a la normatividad previamente establecida por los sujetos obligados para el
resguardo o salvaguarda de la informacién.

e Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes se turnen a todas las
Areas competentes que cuenten con la informacion o deban tenerla de acuerdo a sus
facultades, competencias y funciones, con el objeto de que realicen una busqueda exhaustiva
y razonable de la informacion solicitada.

INFOCDMX/RR.IP.3247/2022

lll. Caso Concreto
El Sujeto Obligado desde el principio remitié la solicitud de informacion de mérito a la
Alcaldia Tlalpan, manifestando que dicha Alcaldia es quien puede pronunciarse resepcto

de los dictamenes materia de la solicitud de mérito.

Al respecto, la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal® vigente sefiala lo

siguiente:

“

Articulo 16. Son 6rganos auxiliares del desarrollo urbano:
XI. La Comisién de Evaluacion de Asentamientos Humanos Irregulares.

Articulo 24 Bis. La Comisién de Evaluacion de Asentamientos Humanos Irregulares es un 6rgano
auxiliar del desarrollo urbano, de caracter honorario, integrado por:

6 Consultable en: https:/paot.org.mx/centro/leyes/df/pdf/2021/LEY DESARROLLO URBANO 20 08 2021.pdf
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I. El Jefe Delegacional competente por territorio, quien lo presidird;

Il. El Secretario de Desarrollo Urbano y Vivienda;

lll. El Secretario del Medio Ambiente;

IV. El Secretario de Proteccion Civil;

V. El Procurador Ambiental y del Ordenamiento Territorial;

VI. El Director General del Sistema de Aguas de la Ciudad de México, y
VII. El pleno del Consejo Ciudadano Delegacional competente por territorio.

INFOCDMX/RR.IP.3247/2022

Articulo 24 Ter. La Comision de Evaluacién de Asentamientos Humanos Irregulares sesionara
previa convocatoria del Jefe Delegacional competente por territorio, quien la formulara de oficio o
por denuncia de cualquier ciudadano, y la notificara a cada uno de sus integrantes.

Para suplir la ausencia de los integrantes de la Comision que tengan el caracter de servidores
publicos, se requeriré oficio de designacion del titular de la Dependencia u Organo de que se trate,
y copia certificada del nombramiento de Subsecretario, Coordinador General, Director General o
equivalentes.

Las demas disposiciones internas de la Comisién, seran establecidas en el Reglamento de la Ley,
sin que sea obstaculo para la instalacion y funcionamiento de la Comisién, la falta de expedicién
de ese Reglamento.

Articulo 24 Quater. La Comisién de Evaluacién de Asentamientos Humanos Irregulares es
competente para evaluar las causas, evolucion y grado de consolidacion de los asentamientos
humanos irregulares ubicados en el Suelo de Conservacion de la ciudad, las afectaciones urbanas
y ambientales ocasionadas, las acciones especificas para revertir los dafios urbanos y ambientales
ocasionados, los medios para financiar la ejecucion de tales acciones, y en su caso, un proyecto
de Iniciativa de Decreto para reformar el Programa de Desarrollo Urbano correspondiente.

La Comision contara con las siguientes facultades:

I. Aprobar los términos de referencia para la elaboracion del “Estudio para Determinar la Afectaciéon
Urbana y Ambiental”;

Il. Proponer la procedencia de la regularizacion del asentamiento de que se trate, con base en el
“Estudio para Determinar la Afectacion Urbana y Ambiental” que entregue la institucion publica de
educacién superior que se contrate; con base en el “Estudio de Riesgo” que presente la Secretaria
de Proteccién Civil, y con base en la “Factibilidad Técnica para la Dotacién de los Servicios de
Agua Potable y Drenaje” que emita el Sistema de Aguas de la Ciudad de México. En todo caso, la
propuesta de regularizacion del asentamiento, debera formularse en razén de una familia por
predio, de conformidad con el censo contenido en el “Estudio para Determinar la Afectacion Urbana
y Ambiental”;

lll. Determinar la improcedencia de la regularizacion del asentamiento de que se trate, con base
en los documentos previstos en la fraccion Il del presente articulo;
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IV. Proponer el monto y plazo o periodicidad del pago por servicios ambientales y/o las formas de
participacion social que las personas habitantes de los asentamientos de que se trate deberan
realizar, para mitigar los dafios ambientales causados al territorio ocupado;

INFOCDMX/RR.IP.3247/2022

V. Proponer las normas de zonificacion aplicables al asentamiento cuya regularizacion se
proponga, seleccionando la del uso del suelo de entre las siguientes: RE (Rescate Ecolégico), PE;
PRA (Produccién Rural Agroindustrial); HR (Habitacional Rural de Baja Densidad), HRB
(Habitacional Rural Baja) y HRC (Habitacional Rural con Comercio en planta baja);

VI. Proponer obligaciones de proteccion, mitigacion de dafios y restauracién ecoldgica, a cargo de
los integrantes de los asentamientos cuya regularizacion se proponga;

VII. Proponer el establecimiento de procedimientos, barreras fisicas, cercados de contencién, y
limites fisicos en general, destinados a impedir el crecimiento del asentamiento de que se trate, o
el emplazamiento de otros nuevos; en su caso, las obras y acciones necesarias para disminuir el
nivel de riesgo de los predios o construcciones de que se trate, y las acciones de conservacion, de
mitigacion de impactos ambientales y de restauracidon ecolégica, indicando la autoridad o
autoridades responsables de cada accién propuesta;

VIII. Proponer las normas de sustentabilidad que deberan observarse en cada asentamiento cuya
regularizacion se proponga, y

IX. Las demas que establezca la presente Ley.

SEGUNDO. Las menciones que a la Comision de Regulacion Especial u 6rganos colegiados
equivalentes, hagan los reglamentos de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal o los
Programas de Desarrollo Urbano del Distrito Federal, se entenderan referidas a la Comisién de
Evaluacion de Asentamientos Humanos Irregulares, con excepcion de las funciones que les
atribuyan, las cuales podran ejercerse en tanto no contravengan las disposiciones del presente
Decreto.

.7 (Sic)

Por su parte, el Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal’

vigente, establece lo siguiente:

“

Articulo 4. Ademas de las definiciones establecidas en el articulo 3 de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, para los efectos de este Reglamento se entiende por:

VIl. CEA: Comisién de Evaluacion de Asentamientos Humanos Irregulares;

7 Consultable en: hitps:/paot.org.mx/centro/reglamentos/df/pdf/2016/RGTO_DESARROLLO URBANO 14 01 2016.pdf
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SECCION SEPTIMA
DE LOS ASENTAMIENTOS HUMANOS IRREGULARES

Articulo 113. La CEA de cada demarcacion territorial de la Ciudad de México, es el érgano auxiliar
del desarrollo urbano competente para conocer y determinar las acciones a seguir respecto de los
asentamientos humanos irregulares ubicados en suelo de conservacién o en Area Natural
Protegida de su respectiva jurisdiccion.

Articulo 114. Cada demarcacion territorial integrara su propia CEA, la cual tendra como objetivo
la evaluacién de las causas, la evolucion y el grado de consolidacién de los asentamientos
humanos irregulares ubicados en Suelo de Conservacion o en Area Natural Protegida de la Ciudad
de Meéxico, asi como las afectaciones urbanas y ambientales ocasionadas y las acciones
especificas para revertir dichas afectaciones, determinar la viabilidad de recuperar el area ocupada
y la estrategia de reubicacién de los asentamientos, los medios para financiar la ejecucién de tales
acciones y, en su caso, la elaboracién de un proyecto de Iniciativa de Decreto para modificar por
parte de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, el Programa de Desarrollo Urbano que
corresponda y el Programa General de Ordenamiento Ecolégico.

Articulo 115. Los asentamientos humanos irregulares totalmente consolidados y que se ubiquen
total o parcialmente en Area Natural Protegida, seran casos que deberan presentarse a la CEA,
incluyendo la Justificacion Técnica, la cual deberd estar respaldada con las opiniones técnicas de
las &reas juridica, de medio ambiente, de proteccion civil, de obras, de desarrollo urbano y de
servicios urbanos o sus equivalentes de los Organos Politico Administrativos; dicho estudio debera
contener la descripcion de afectacion ambiental detallada y los montos de pago por perdida de
servicios ambientales; asimismo, para ser dictaminados por la CEA, dichos casos deberan contar
con un Estudio Previo Justificativo por parte de la Direccion General de la Comisiéon de Recursos
Naturales, adscrita a la Secretaria del Medio Ambiente, para garantizar el cumplimiento de lo
estipulado

en la Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal, en materia de estudios previos
justificativos y el pago por pérdida de servicios ambientales.

Articulo 116.

La CEA contard con un Secretario Técnico quien sera propuesto por el Presidente de entre el
personal de estructura de la ,Demarcacién Territorial de que se trate, el cual debera contar con
cargo minimo de Director de Area y sera aprobado por la propia CEA.

Articulo 117. La CEA contard con las siguientes atribuciones:

I. Aprobar por unanimidad los términos de referencia para la elaboracién del “Estudio para
Determinar la Afectacién Urbana y Ambiental”;
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Il. Proponer la procedencia de la regularizacion del asentamiento de que se trate con base en el
del “Estudio para Determinar la Afectacion Urbana y Ambiental” que entregue la institucién publica
de educacién superior que se contrate por el Organo Politico Adminitrativo, en el “Estudio de
Riesgo” que pretende la Secretaria de Proteccion Civil y en la “Factibilidad Técnica para la Dotacién
de los Servicios de Agua Potable y Drenaje” que emita el Sistema de Aguas de la Ciudad de México.
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La propuesta de regularizaciéon del asentamiento debera formularse por lote, de conformidad con
el censo contenido en el “Estudio para Determinar la Afectacion Urbana y Ambiental”;

Articulo 118. Son facultades de los miembros de la CEA:
|. Del Presidente:

a) Convocar a las sesiones de la CEA,;

b) Recibir las solicitudes de los vocales para convocar a sesion de la CEA y darles tramite;

c¢) Presidir y dirigir las sesiones de la CEA;

d) Realizar la Justificacion Técnica del asentamiento humano irregular que es propuesto para
evaluar y, en su caso, regularizar;

e) Exponer el caso del asentamiento humano irregular que dé origen a la iniciacion del
procedimiento establecido en el articulo 24 Quinquies de la Ley;

f) Firmar el acta de la sesién de que se trate, y

g) Las demas que le confiera la normatividad aplicable.

Il. Del Secretario Técnico:

a) Apoyar al Presidente en la elaboracién de la orden del dia de las sesiones de la CEA;

b) Solicitar al Presidente convoque a sesion cuando algun vocal cuente con elementos que
demuestren la necesidad de discutir algin tema de relevancia que esté dentro de las atribuciones
de la CEA,;

c) Preparar las carpetas con la orden del dia y los asuntos a tratar en las sesiones y remitirlas a los
integrantes de la CEA,;

d) Levantar el acta de las sesiones;

e) Firmar el acta de la sesién de que se trate;

f) Recabar las firmas de los integrantes de la CEA en las actas correspondientes, y

g) Las demas que le instruya la CEA.

.. (Sic)

De la normatividad antes citada, se desprende que el organismo competente para
pronunciarse respecto de todo lo relativo al monumento objeto del presente medio de
impugnacién es la Comisién de Evaluacion de Asentamientos Humanos Irregulares

correspondiente a la Alcaldia Tlalpan, el cual como quedé asentado en lineas
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precedentes se encuentra presidido por el titular de dicha Alcaldia, mismo que es el
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encargado de la designacion del Secretario Técnico de dicha Comision.

Ahora bien, no pasa desapercibido para este érgano Garante que la citada Comision de
Evaluacion de Asentamientos Humanos Irregulares no es un sujeto obligado en términos
de la Ley de Transparencia, por lo que quien responde al respecto es la también el titular

de la Alcaldia Tlalpan.

En consecuencia, este Instituto advierte que la declaracion de incompetencia planteada
por parte del Sujeto Obligado, y en su caso la remision realizada se encontraron acordes

a lo ordenado por la Ley de la materia.

Cabe precisar que lo manifestado por el Sujeto Obligado se encuentra investido de los
principios de veracidad y buena fe previstos en los articulos 5 y 32, de la Ley de
Procedimientos Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria a la ley

de la materia los cuales prevé:

“Articulo 5.- El procedimiento administrativo que establece la presente ley se regira por los principios
de simplificacion, agilidad, informacién, precisién, legalidad, transparencia imparcialidad y buena fe”.

“Articulo 32.- Las manifestaciones, informes o declaraciones rendidas por los interesados a la
autoridad competente, asi como los documentos aportados, se presumiran ciertos salvo prueba en
contrario, y estaran sujetos en todo momento a la verificacién de la autoridad. Si dichos informes,
declaraciones o documentos resultan falsos, seran sujetos a las penas en que incurran aquellos que
se conduzcan con falsedad de acuerdo con los ordenamientos legales aplicables. La actuacion
administrativa de la autoridad y la de los interesados se sujetaran al principio de buena fe”.

Sirven de apoyo la siguiente tesis:

‘Registro No. 179660
Localizacidon: Novena Epoca
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Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXI, Enero de 2005
Pagina: 1723

Tesis: IV.20.A.120 A

Tesis Aislada

Materia(s): Administrativa
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BUENA FE EN LAS ACTUACIONES DE AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. Este principio
estriba en que en la actuaciéon administrativa de los érganos de la administracion publica y en la de
los particulares, no deben utilizarse artificios o artimafias, sea por acciéon u omision, que lleven a
engafio o a error. La buena fe constituye una limitante al ejercicio de

facultades de las autoridades, en cuanto tiene su apoyo en la confianza que debe prevalecer en la
actuacion administrativa, por lo que el acto, producto del procedimiento administrativo, sera ilegal
cuando en su emisién no se haya observado la buena fe que lleve al engafio o al error al
administrado, e incluso a desarrollar una conducta contraria a su propio interés, lo que se traduciria
en una falsa o indebida motivacion del acto, que generaria que no se encuentre apegado a derecho.
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL CUARTO CIRCUITO.
Amparo directo 11/2004. Profesionales Mexicanos de Comercio Exterior, S.C. 28 de septiembre de
2004. Unanimidad de votos. Ponente: José Carlos Rodriguez Navarro. Secretaria: Rebeca del
Carmen Gomez Garza.”

“Epoca: Novena Epoca

Registro: 179658
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BUENA FE EN MATERIA ADMINISTRATIVA. ESTE CONCEPTO NO SE ENCUENTRA DEFINIDO
EN LA LEY, POR LO QUE DEBE ACUDIRSE A LA DOCTRINA PARA INTERPRETARLO. La
buena fe no se encuentra definida en la Ley Federal de Procedimiento Administrativo ni en otras
leyes administrativas, por lo que es menester acudir a la doctrina, como elemento de analisis y apoyo,
para determinar si en cada caso la autoridad actu6 en forma contraria a la buena fe. Asi, la buena fe
se ha definido doctrinariamente como un principio que obliga a todos a observar una determinada
actitud de respeto y lealtad, de honradez en el trafico juridico, y esto, tanto cuando se ejerza un
derecho, como cuando se cumpla un deber. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL CUARTO CIRCUITO Amparo directo 11/2004. Profesionales Mexicanos de
Comercio Exterior, S.A. 28 de septiembre de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: José Carlos
Rodriguez Navarro. Secretaria: Rebeca del Carmen Gémez Garza.”
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En consecuencia, este Instituto adquiere elementos de conviccidén para determinar que

INFOCDMX/RR.IP.3247/2022

el Sujeto Obligado le brindd un tratamiento adecuado a la solicitud de informacion,

apegandose a lo establecido en la Ley de la materia.

Bajo este contexto es dable concluir que el agravio esgrimido por la parte Recurrente,
resulta INFUNDADO.

Por lo expuesto, y toda vez que la respuesta impugnada fue emitida con apego a derecho,
de conformidad con el articulo 244, fraccién Ill, de la Ley de Transparencia, se
CONFIRMA la respuesta emitida por el Sujeto Obligado.

IV. Responsabilidad.
Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las personas servidoras publicas del
Sujeto Obligado hubieran incurrido en posibles infracciones a la Ley de Transparencia.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se:

RESUELVE
PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Cuarto de esta resolucion, y
con fundamento en el articulo 244, fraccion lll, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se CONFIRMA la

respuesta del Sujeto Obligado.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de

México, se informa a la parte Recurrente que en caso de estar inconforme con la presente
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resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la

INFOCDMX/RR.IP.3247/2022

Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la

Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERQO. Notifiquese la presente resolucién a la parte Recurrente y al Sujeto Obligado

a través del medio sefialado para tal efecto.
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Asi lo acordaron, en Sesion Ordinaria celebrada el diez de agosto de dos mil veintidés,

INFOCDMX/RR.IP.3247/2022

por unanimidad de votos, las personas integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los
Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero,
Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccién IX del

Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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