SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3436/2022

Sujeto Obligado:

Alcaldia Xochimilco
Recurso de revision en materia de acceso a la informacion publica

; CUAL FUE LA
SOLICITUD?

Realizé diversos requerimientos licencias o permisos a los
comerciantes a cargo de dicha Alcaldia Xochimilco.

;DE QUE SE INCONFORMO
EL SOLICITANTE?

De su escrito de agravios no es posible colegir y concluir la causa
de pedir de la parte recurrente.

; QUE RESOLVIMOS?

DESECHAR el medio de impugnacién debido a que la parte
recurrente omitié desahogar un acuerdo de prevencion.

CONSIDERACIONES
IMPORTANTES:

Las personas con la calidad de parte recurrente tienen la
obligacion de desahogar en tiempo y forma los requerimientos
formulados por este Instituto.

Palabras clave: Desecha, No Desahoga Prevencion, Licencias
o Permisos, Comerciantes, Alcaldia Xochimilco

PONENCIA INSTRUCTORA: PONENCIA DE LA COMSIONADA LAURA L. ENRIQUEZ
RODRIGUEZ.
COMISIONADO PONENTE: ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA.
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GLOSARIO

Constitucion de la angﬂtumon Politica de la Ciudad de
Meéxico

Ciudad

Constitucion Politica de los Estados
Constitucion Federal Unidos Mexicanos

Instituto de Instituto de Transparencia, Acceso a la
Transparencia u Informacion Publica, Proteccion de Datos
Organo Garante Personales y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México

Ley de Transparencia, Acceso a la
Ley de Transparencia Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México.

Recurso de Revision en Materia de

Recurso de Revisién 2, P
Acceso a la Informacién Publica

Sujeto Obligado Alcaldia Xochimilco.

PNT Plataforma Nacional de Transparencia
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA.

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3436/2022

SUJETO OBLIGADO:
Alcaldia Xochimilco.

COMISIONADA INSTRUCTORA:
Laura Lizette Enriquez Rodriguez?

COMISIONADO PONENTE:
Aristides Rodrigo Guerrero Garcia

Ciudad de México, a diez de agosto de dos mil veintid6s?

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.3436/2022, interpuesto en
contra de la Alcaldia Xochimilco, se formula resolucion en el sentido de DESECHAR el

recurso de revision, por resultar improcedente, conforme a lo siguiente:
ANTECEDENTES

l. Solicitud. El ocho de junio, mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, la parte
recurrente presentd una solicitud de acceso a la informacion, a la que le correspondio el

namero de folio 092075322000845. En dicho pedimento informativo requirio lo siguiente:

Descripcion de la solicitud:

SOLICITO LA LICENCIA O PERMISO DE LA TOTALIDAD DE LOS COMERCIANTES SOBRE
LAS CALLES ALEDANAS AL SERVICIO DE ADMINISTRACION TRIBUTARIA SAT
XOCHIMILCO, SOBRE LA CALLE DE MAJUELOS Y SAN LORENZO, SOLICITO DESDE
CUANDO SE LES OTORGO DICHOS PERMISOS O AUTORIZACIONES PARA COMERCIO

! Con la colaboracion de Nancy Gabriela Garamendi Castillo.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2022, salvo precision en contrario.
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EN VIA PUBLICA Y POR ULTIMO, SOLICITO CONOCER LAS FECHAS DE LOS
OPERATIVOS PARA LA REVISION DE SUS LICENCIAS O PERMISOS A LOS
COMERCIANTES A CARGO DE DICHA ALCALDIA XOCHIMILCO.

[...] [Sic.]

Medio para recibir notificaciones
Correo electrénico.

Formato para recibir la informacidn solicitada.
Electrénico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacion de la PNT.

Il. Respuesta. El veindés de de junio, el Sujeto Obligado, por medio de la Plataforma

Nacional de Transparencia y el correo electronico proporcionado por la persona

solicitante para tal efecto, otorgd respuesta a la solicitud materia del presente recurso, a

través del oficio sin niumero, de veintidds de junio, signado por la J.U.D. de la Unidad de

Transparencia e Informacion Publica, en los siguientes términos:

[..]

Vista la solicitud de acceso a la informacion publica con nimero de folio 092075322000845 y con
fundamento en el Articulo 212 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y

Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México que en su parte conducente dice:

Articulo 212. La respuesta a la solicitud debera ser notificada al interesado en el menor tiempo posible,
que no podra exceder de nueve dias, contados a partir del dia siguiente a la presentacién de aquélla.
Excepcionalmente, el plazo referido en el parrafo anterior podrda ampliarse hasta por siete dias mas,
siempre y cuando existan razones fundadas y motivadas. En su caso, el sujeto obligado debera
comunicar, antes del vencimiento del plazo, las razones por las cuales hara uso de la ampliacion
excepcional. No podran invocarse como causales de ampliacién del plazo aquellos motivos que

supongan negligencia o descuido del sujeto obligado en el desahogo de la solicitud.

Se hace de su conocimiento que, a través del oficio con namero, el XOCH13-DIG/476/2022, signado

por el Director de Gobierno, se da respuesta a su requerimiento.

Cabe mencionar, que Usted, tiene derecho de interponer el recurso de revision, si estima que la
respuesta a la solicitud de acceso a la informacion muestra falta, deficiencia o insuficiencia de la
fundamentacién y/o motivacién. Lo anterior, en términos de lo dispuesto por los articulos 233, primer
parrafo, 234, fraccion XIl, y 236, fraccion | y Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion

Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, los cuales prevén:

...” Articulo 233. El recurso de revision podra interponerse, de manera directa, por correo certificado
o por medios electrénicos, ante el Instituto, o ante la Unidad de Transparencia del sujeto obligado que
haya dado respuesta a la solicitud de acceso a la informacion. Para este efecto, la Unidad de
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Transparencia al momento de dar respuesta a una solicitud de acceso a la informacién orientara al

particular sobre su derecho de interponer el recurso de revisién y el modo de hacerlo...” (Sic).

Articulo 234. El recurso de revision procedera en contra de:
XIl. La falta, deficiencia o insuficiencia de la fundamentacion y/o motivacion en la respuesta, o0 ...”

Articulo 236. Toda persona podra interponer, por si o a través de su representante legal, el recurso
de revisién, mediante escrito libre 0 a través de los formatos establecidos por el Instituto para tal efecto
o por medio del sistema habilitado para tal fin, dentro de los quince dias siguientes contados a partir

de:

I. La notificacion de la respuesta a su solicitud de informacién; o

II. El vencimiento del plazo para la entrega de la respuesta de la solicitud de informacioén, cuando

dicha respuesta no hubiese sido entregada... (Sic).

Se le informa que para garantizar tanto el ejercicio del derecho fundamental a la informacién, como el
principio democratico de publicidad de los actos de gobierno, estamos a sus 6rdenes para cualquier
duda o comentario sobre el particular, al teléfono 5589573600 Ext. 2832 o en el correo electronico
unidadtransparencia.xochimilco@gmail.com de lunes a viernes en un horario de 9:00 a 15:00 horas.

[...][Sic.]

En ese tenor anexo el oficio XOCH13-DIG/476/2022, de diecisiete de junio, signado por

el Director de Gobierno que en su parte medular sefiala lo siguiente:

[..]

Al respecto le hago mencién que los permisos con los que cuentan los oferentes en la via publica
sobre la inmediaciones del SAT en Xochimilco fuero expedidos por el Programa de Reordenamiento
del Centro de Comercio en la Via Publica (Siscovip) por medio de una Clave Unica y por la Secretaria
de Trabajo Y Fomento al empleo(STyFE) por conducto del gafete como trabajador NO Asalariado,
Asi mismo le hago de conocimiento que con apego a la Ley de Proteccion de Datos Peersonales en
Posesién de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, NO es posible proporcionarle la informacién

requerida.
[...][Sic.]

Asimismo, anexo la captura de pantalla de la notificacion de la respuesta emitida a través

del correo electrénico que proporciono el particular para tal efecto:
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2206022 1348 Gmaid - RESPUESTA A LA SOLICITUD DE INFORMACION

M G ma iI Unidad Transparencia Xochimilco <unidadtransparencia.xochimilco@gmail.com>

RESPUESTA A LA SOLICITUD DE INFORMACION

1 mensaje
Unidad Trans ncia Xochimileo <unidadiransparencia xochimilco@gmail.com= 22 de junio de 2022, 13:48
Para: &

SE REMITE RESPUESTA A LA SOLICITUD DE INFORMACION 082075322000845

Unidad de Transparencia Alcaldia Xochimilco
Guadalupe | Ramirez No. 4, planta baja, Barrio El Rosanio, C.P. 16070
Tel: 5334-0600 Ext. 2832

La mlormaciin conbenida an este correo, asi coma la conlerida &n los documenios anexos, pusds conbener dalos personales, por lo gue su dfusitn es
responsabilidad de quien los transmile y quien los recbe, en [Bminos de lo dispuesio por los artliculos G raccones X, XX, XXK1; 169, 186 y demds
aplicables de ka Ley de Transparencia, Aco=so a la Informacién Pdblica y Rendicidn de Cuentas de |a Ciudad de México. Los Dalos Persorales se
ancueniran prolegidos por ka Ley de Pralsccidn de Dalos Personales &n Posesidn de Sujsios Obligados de ka Ciudad de México, por lo que su difusitn sa
encuenira lubstada en sus articulos 2, 3 fracciones I, 300G, 200, 300N, 3000015, 8, 16, 21, 41 de la Ley de Proleccidn de Dabos Personales en Poss=sion
de SuEios Obligados de la Cludad de Méxion y demds relativos y aplicables; debiendo sujstarse &n su caso, a las dsposiciones relalivas a la creacian,
modificacitn o supresitn de dalos personales previstos. Asimismo, deberd estarse a lo seflalado en los rumerales 1, 3, 12, 18, 18, 20, 21, 25, 24,29, 35y
demas apbcables de los Lineamienios para la Pralscadn de Dalos Personales en la Ciudad de México.. En &l uso de |as Isanologias de la informacdn y
comuricaciones de la Ciudad de México, deberd observarse puntuaimente lo dispuesto par la Ley de Gobierno Electrdnico de |a Ciudad de Méxica, Ley de
Dperacian & Innovacdn Digital para ka Cudad de México, Crilemos para la Dictamnacdn de Adquisiciones y Uso de Recursos Piblicos Relativas a las
Tecrologias de la Informacicn y las Comunicacones de la Ciudad de Méxioo y demds relalivas y aplicables.®

2 adjuntos

& B45 UT.pdf
ol 426K

845, pdf
B 7o

lll. Recurso. El primero de julio, la parte recurrente interpuso el presente medio de

impugnacion, inconformandose esencialmente por lo siguiente:

[...]
PORQUE DE MANERA GROSERA Y PREPOTENTE, CON NOTORIO ABUSO DE
AUTORIDAD LE SENALARON DE MANERA PERSONAL A LA C. LUCERO RUEDA QUE LA
INFORMACION QUE EL SUSCRITO SOLICITO NO SERIA ENTREGADA AL PROMOVENTE
Y QUE DE ELLO, ELLOS SE ENCARGABAN EN LA ALCALDIA, POR LO QUE HA
TRANSCURRIDO EN EXCESO EL TERMINO PARA QUE DEN CUMPLIMIENTO EN LA
ENTREGA DE LA INFORMACION SOLICITADA SIN QUE LO HAYAN HECHO, LO QUE ES
UNA GRAVE FALTA QUE DEBE SER SANCIONADA CONFORME A LA LEY.[Sic.]
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IV. Turno. El primero de julio, el Comisionado Presidente de este Instituto asigné el
ndmero de expediente INFOCDMX/RR.IP.3436/2022 al recurso de revision y, con base
en el sistema aprobado por el Pleno de este Instituto, lo turné a la Comisionada Ponente,
con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243 de la Ley de Transparencia, Acceso

a la Informacién Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

V. Prevencion. El seis de julio, la Comisionada Instructora acord6 prevenir a la parte
recurrente con fundamento en los articulos 237, fracciones IV y VI y, 238 de la Ley de
Transparencia, para que, en un plazo de cinco dias habiles, contados a partir del dia
siguiente al que le fuera notificado el acuerdo, aclarara y precisara su acto recurrido,
expresando qué parte de la respuesta del sujeto obligado le causo agravio, y sefialara
de manera precisa las razones y los motivos de inconformidad, los cuales deberian ser
acorde a las causales de procedencia que especifica la Ley de Transparencia, en su
articulo 234.

El proveido anterior, fue notificado al recurrente el primero de agosto, a través del

Correo electrénico, indicado en su recurso de revision.

VI. Licencia por maternidad ala Comisionada Instructora. El veintiuno de julio de dos
mil veintidés el Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del
Estado, otorgé licencia por maternidad a la Comisionada Ciudadana Laura Lizette
Enriquez Rodriguez, para el plazo comprendido entre el dieciséis de julio al veintinueve

de agosto de dos mil veintidos.
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Con motivo de lo anterior, el Pleno de este Organo Garante, el tres de agosto de dos mil
veintidés aprobé el ACUERDO 3850/S0/03-08/2022, para el turno y sustanciacion de los
recursos y denuncias competencia del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, con motivo de la licencia por maternidad otorgada a la Comisionada
Ciudadana Laura Lizette Enriquez Rodriguez, en el cual se acord6 que los asuntos que
se encuentran en tramite en la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Laura Lizette
Enriquez Rodriguez, seran sustanciados por el personal de dicha Ponencia, asi como
los cumplimientos que se encuentren en tramite, y los proyectos de resolucion de la
Ponencia de la referida comisionada serian hechos suyos por el Comisionado Presidente

Aristides Rodrigo Guerrero Garcia.

VII. Omisién. El nueve de agosto, se hizo constar que la parte recurrente no desahogé
el acuerdo de prevencion formulado y, en consecuencia, se declaro la preclusion de su
derecho de para hacerlo con apoyo en lo dispuesto en el articulo 133, del Codigo de
Procedimientos Civiles para esta Ciudad, de aplicacion supletoria a la Ley de
Transparencia; y con base en lo previsto en el articulo 248, fraccion IV, la Comisionada

Instructora ordeno la elaboracién del proyecto de resolucion correspondiente.

Las documentales referidas se tienen por desahogadas en virtud de su propia y especial
naturaleza, y se les otorga valor probatorio pleno con fundamento en lo dispuesto en los
articulos 374, 402 y 403 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,

de aplicacién supletoria a la Ley de la materia.

En virtud de que ha sido debidamente substanciado el presente expediente, y
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CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Este Instituto es competente para investigar, conocer y
resolver el presente recurso de revision con fundamento en lo establecido en los articulos
6, parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52,
53 fracciones XXI, XXII, 214 pérrafo tercero, 220, 233, 234, 236, 237, 238, 242, 243, 244,
245, 246, 247, 249 fraccion lll, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como en los
articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X, y 14

fracciones Ill, IV, V y VII del Reglamento Interior de este Organo Garante.

SEGUNDO. Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados
en el medio de impugnacion que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de
las causales de improcedencia del recurso de revision, por tratarse de una cuestion de
orden publico y estudio preferente, atento a lo establecido por la Tesis Jurisprudencial
940, de rubro IMPROCEDENCIA.3

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de garantias.

El articulo 248, fraccién IV, de la Ley de Transparencia, dispone que el recurso de revision
sera desechado por improcedente cuando no se haya desahogado la prevencion formulada

en los términos establecidos.

Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

[..]

IV. No se haya desahogado la prevencién en los términos establecidos en la presente ley.

3 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacién
1917-1988.
9
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[.]

Este Instituto realizé la prevencion, en términos de los articulos 237, fracciones IV y VI Yy,

238 de la Ley de Transparencia, por las siguientes razones:

1. En la solicitud de acceso a Informacion Publica, la persona solicitante requirid

esencialmente lo siguiente:

“SOLICITO LA LICENCIA O PERMISO DE LA TOTALIDAD DE LOS COMERCIANTES
SOBRE LAS CALLES ALEDANAS AL SERVICIO DE ADMINISTRACION TRIBUTARIA SAT
XOCHIMILCO, SOBRE LA CALLE DE MAJUELOS Y SAN LORENZO, SOLICITO DESDE
CUANDO SE LES OTORGO DICHOS PERMISOS O AUTORIZACIONES PARA COMERCIO
EN VIA PUBLICA Y POR ULTIMO, SOLICITO CONOCER LAS FECHAS DE LOS
OPERATIVOS PARA LA REVISION DE SUS LICENCIAS O PERMISOS A LOS
COMERCIANTES A CARGO DE DICHA ALCALDIA XOCHIMILCO.”

2. El sujeto obligado emitié respuesta a la solicitud materia del presente recurso,
mediante el oficio XOCH13- DIG/476/2022, de fecha diecisiete de junio del dos mil
veintidds, signado por el Director de Gobierno, el cual le fue notificado al particular
en el medio que sefal6 para tales efectos. En la contestacion informd,

esencialmente, lo siguiente:

[...] Al respecto le hago mencion que los permisos con los que cuentan los oferentes en la via
publica sobre las inmediaciones del SAT en Xochimilco fueron expedidos por el Programa de
Reordenamiento del Comercio en la Via Publica (Siscovip) por medio de una Clave Unica y por la
Secretaria del Trabajo y Fomento al Empleo (STyFE) por conducto del gafete como trabajador NO
asalariado, asi mismo le hago de conocimiento que con apego a la Ley de Proteccién de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México. NO es posible
proporcionarle la informacién requerida. [...][Sic.]

3. La parte recurrente al interponer su escrito de interposicion del recurso de revision

se inconformé esencialmente por lo siguiente:

10
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“...PORQUE DE MANERA GROSERA Y PREPOTENTE, CON NOTORIO ABUSO DE
AUTORIDAD LE SENALARON DE MANERA PERSONAL A LA C. LUCERO RUEDA QUE LA
INFORMACION QUE EL SUSCRITO SOLICITO NO SERIA ENTREGADA AL PROMOVENTE Y
QUE, DE ELLO, ELLOS SE ENCARGABAN EN LA ALCALDIA, POR LO QUE HA
TRANSCURRIDO EN EXCESO EL TERMINO PARA QUE DEN CUMPLIMIENTO EN LA
ENTREGA DE LA INFORMACION SOLICITADA SIN QUE LO HAYAN HECHO, LO QUE ES
UNA GRAVE FALTA QUE DEBE SER SANCIONADA CONFORME A LA LEY...”. (Sic)

De lo anterior, no es posible desprender algin agravio que encuadre en las causales de
procedencia del recurso de revision prescritas en el articulo 234 de la Ley de

Transparencia, por las siguientes razones:

La parte recurrente al formular su escrito de interposicion del recurso, en un primer
término realiza una serie de manifestaciones subjetivas y unilaterales, pidiendo se

manifiesten el “porqué de manera grosera y prepotente, con notorio abuso de autoridad,

4 “Articulo 234. El recurso de revision procedera en contra de:

I. La clasificacion de la informacion;

Il. La declaracién de inexistencia de informacion;

lll. La declaracién de incompetencia por el sujeto obligado;

IV. La entrega de informacién incompleta;

V. La entrega de informacién que no corresponda con lo solicitado;

VI. La falta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacion dentro de los plazos
establecidos en la ley;

VII. La naotificacion, entrega o puesta a disposicion de informacion en una modalidad o
formato distinto al solicitado;

VIIl. La entrega o puesta a disposicion de informacién en un formato incomprensible y/o
no accesible para el solicitante;

IX. Los costos o tiempos de entrega de la informacion;

X. La falta de trdmite a una solicitud;

Xl. La negativa a permitir la consulta directa de la informacion;

XIl. La falta, deficiencia o insuficiencia de la fundamentacion y/o motivacién en la
respuesta, o

XIll. La orientacién a un tramite especifico.”

11
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le sefalaron a una persona determinada, que la informacién peticionada no seria

proporcionada al ahora recurrente.

1.1 En este sentido, las manifestaciones antes sefialadas no se encuentran
encaminadas a controvertir la respuesta que el Sujeto Obligado proporcion a la
solicitud de informacién, ya que son apreciaciones subjetivas o conjeturas del
particular, por lo que no pueden ser materia del presente recurso. Respecto a lo

anterior, resultan aplicable el siguiente criterio del Poder Judicial Federal:

“AGRAVIOS, INSUFICIENCIA DE LOS. PROCEDE CONFIRMAR LA SENTENCIA
RECURRIDA CUANDO, APOYANDOSE ESTA EN VARIAS CAUSALES DE
IMPROCEDENCIA, NO SE ADUCEN AGRAVIOS EN REVISION CONTRA ALGUNA DE
ELLAS.® Los agravios referentes a causales de improcedencia que dejan sin tratar una de las
que sirvieron de apoyo al Juez de Distrito para decretar el sobreseimiento del juicio de
amparo, son insuficientes para conducir a la revocacion de la sentencia que se impugna en
revision, porque no la combaten en su integridad, en atencién a que los razonamientos y
fundamentos legales en que el juzgador sustenta la determinacion siguen rigiendo el sentido
del fallo”.

2. Aunado a lo anterior, resulta oportuno manifestar que el particular no adjunt6 a su recurso

medio de conviccidon alguno, que sustentara su dicho.

3. Asimismo, el particular se inconformé por considerar que habia “transcurrido en exceso

el término” para que el sujeto obligado otorgara la respuesta a la solicitud de informacion.

No obstante, de una revisién de las constancias que obran en el expediente del recurso
de revision es posible concluir que el sujeto obligado proporcioné respuesta a la solicitud

de informacién de numero de folio 092075322000845, a través del medio que el particular

5 Registro digital: 182041. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta.Tomo XIX, Marzo
de 2004, pagina 1513. Tipo: Aislada
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sefialé para tales efectos, el veintidés de junio de dos mil veintidos, estando dentro

del plazo establecido en el articulo 212, de la Ley de Transparencia.

Por lo anteriormente, no fue posible deducir una causa de pedir que encuadrara en
alguna de las causales de procedencia del recurso de revision previstas en el articulo
234 de la Ley de Transparencia, lo anterior, en virtud de que la parte recurrente al
formular su escrito de interposicion del recurso, en un primer término realiza una serie
de manifestaciones subjetivas y unilaterales, asimismo, se inconformé por considerar
que habia “transcurrido en exceso el término” para que el sujeto obligado otorgara la

respuesta a la solicitud de informacion.

En este tenor, con fundamento en los articulos 237, fraccion IV y VI, y 238, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se previno al ahora recurrente para que, en un plazo de cinco dias habiles,
contados a partir del dia siguiente en que le fuera notificado el acuerdo de prevencion,

cumpliera con lo siguiente:

e Aclararay precisara su acto recurrido, expresando qué parte de larespuesta
del sujeto obligado le causo agravio, y sefialara de manera precisa las
razones y los motivos de inconformidad, los cuales deberian ser acorde a
las causales de procedencia que especifica la Ley de Transparencia, en su
articulo 234.

Lo anterior bajo el apercibimiento de que, de no desahogar la prevencion, en los términos

seflalados en el acuerdo, el recurso de revision seria desechado.
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Dicho proveido fue notificado al particular el primero de agosto, a través del correo
electrénico proporcionado para tal efecto. Por ello, el plazo para desahogar la
prevencion transcurrié del martes dos al martes nueve de agosto de dos mil
veintidés, lo anterior descontandose los dias seis y siete de agosto de dos mil veintidds,
por ser inhabiles, de conformidad con los articulos 10 y 206 de la Ley de Transparencia,
en relacion con el 71 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México
y el acuerdo 2345/S0/08-12/2021 del Pleno de este Organo Colegiado.

Asi, transcurrido el término establecido, y toda vez que, previa verificacién en el Sistema de
Gestion de Medios de Impugnacion de la PNT, en la Unidad de Correspondencia de este
Instituto, asi como el correo institucional de la Ponencia, se hace constar de que no se
recibio documentacion alguna referente al desahogo de la prevencion por la parte

recurrente.

Por lo antes expuesto, este Organo Garante considera pertinente hacer efectivo el
apercibimiento formulado, y en términos del articulo 248 fraccion IV de la Ley de
Transparencia, al no desahogar el acuerdo de prevencidn. En consecuencia, se ordena

desechar el recurso de revision citado al rubro.
RESUELVE
PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Segundo de esta resolucion,

y con fundamento en el articulo 248, fraccion IV de la Ley de Transparencia, se

DESECHA el recurso de revision citado al rubro.

14

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



||
ﬁ I“'“ EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3436/2022

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa a la parte recurrente que, en caso de estar inconforme con la
presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales o ante el Poder

Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucién a la parte recurrente en el medio sefalado
para tal efecto.
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Asi lo acordaron, en Sesion Ordinaria celebrada el diez de agosto de dos mil veintidos,
por unanimidad de votos, las personas integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccibn de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los
Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero,
Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion 1X del

Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.
MSD/MJPS/NGGC

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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