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Sujeto obligado: Organismo Regulador de Transporte Folio de solicitud: 092077822000633

Solicitud

Con la reciente pandemia que se desatd, derivado del virus SARS-Cov 2
(covid), la cual dej6 a muchas personas sin empleo o vieron reducidos
drasticamente sus ingresos por el encierro y la evidente falta de movilidad de
personas. Derivado de lo anterior, quisiera me informen si dada la situacion
que se presentd durante el pasado 2020 y 2021, existen en los registros del
Organismo Regulador de Transporte, solicitudes de condonaciones de pago
de personas, ya sean fisicas o0 morales, que cuenten con permiso para el
ingreso de unidades al Centro de Transferencia Modal Tepalcates. De ser asi,
solicito me informen cuales han sido las rutas afectadas y a cuanto asciende
el monto condonado; en caso de no haber hecho ninguna condonacién, qué
facilidades o apoyos le han brindado a las personas para estar al corriente
€on sus pagos.

Respuesta

El sujeto obligado al atender la solicitud, proporciona el oficio ORT
/DG/DEAJ/1183/2022, desahoga los puntos solicitados por el recurrente.

Recurso

Inconforme con la respuesta del sujeto obligado, la persona recurrente
interpuso su recurso de revision, en el cual sefiala la negativa de acceso a la
informacion o su inexistencia de la informacion.

Resumen de la
resolucion

Se DESECHA el recurso de revision debido a que no desahogd la prevencion.

Palabras Clave

Covid-19, reduccién de ingresos, registros de transporte.
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Ciudad de México, a 24 de agosto de 2022.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.3468/2022,
interpuesto por la persona recurrente en contra del Organismo Regulador de
Transporte, en sesion publica este Instituto resuelve DESECHAR el presente

recurso de revision, con base en lo siguiente:
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CUARTO. Andlisis y justificacion juridica 10
RESOLUTIVOS 13

ANTECEDENTES

I. Solicitud de acceso ainformacion publica. ElI 30 de mayo de dos mil veintidos,
a través del sistema electronico, la persona hoy recurrente presento solicitud de
informacion publica, a la cual le fue asignado el folio 092077822000633; mediante

la cual solicité al Organismo Regulador de Transporte, lo siguiente:
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“Con la reciente pandemia que se desat6, derivado del virus SARS-Cov 2
(covid), la cual dej6 a muchas personas sin empleo o vieron reducidos
drasticamente sus ingresos por el encierro y la evidente falta de movilidad de
personas. Derivado de lo anterior, quisiera me informen si dada la situacion
que se presentd durante el pasado 2020 y 2021, existen en los registros del
Organismo Regulador de Transporte, solicitudes de condonaciones de pago
de personas, ya sean fisicas o morales, que cuenten con permiso para el
ingreso de unidades al Centro de Transferencia Modal Tepalcates. De ser asi,
solicito me informen cuales han sido las rutas afectadas y a cuanto asciende
el monto condonado; en caso de no haber hecho ninguna condonacion, qué
facilidades o apoyos le han brindado a las personas para estar al corriente
con sus pagos. “(sic)

Ademas, sefalé como Medio para recibir notificaciones “A través del Sistema
de Gestion de Medios de Impugnacion de la PNT”.

Il. Respuesta. El sujeto obligado emitio respuesta el 10 de Junio de 2022, a través
de la plataforma SISAI, remitiendo el oficio nimero ORT/DG/DEAJ/1283/2022 de
misma fecha, emitido por su Director Ejecutivo de Asuntos Juridicos, por medio del
cual, da respuesta a los planteamientos formulados en la solicitud respondiendo en

su parte medular lo siguiente:
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En ese sentido, a fin de atender su solicitud de infermacion pibiicz hage de su conocimiento que fa misma fue
remitide & las Unidades Administrativas de este Sujeto Obligado, quienes de conformidad con sus facultades,
funciones y competencias, informaron Lo siguiente:

* Mediante oficio ORT/DG/DECTM/SOSV/0298/2022, la Subdireccién de Operacién, Supervisién y Vigilancia
adscrita a {a Direccida Ejecutiva de los Centros de Transferencia Modal, sefialo:

“... me permito desahogor los requerimi de Infor ion gue inciden en el ambito de las funcl E]
esto Subdireccidn a mi cargo, conforme a lo sigulente:

qublmmchfomnnudcdalaﬂmnﬁnquesepmsentédumntcdpasado:O)Oy?O)l, \'
exisun en los registros dei Organi lador de Transporte, solicitudes de condonociones de 'y‘

=

A

rrs IT Ssquina Revojes, Colonin Avero \

st Coeranea, €9, 19990, Cludad de Méscon T p——— \
SIUTAD TNNOVADOTA

o ORGANISMO REGULADOR DE TRANSPORTE

0 i SR, somenno o La DIRECCION EJECUTIVA DE ASUNTOS JURIDICOS
(Lt i) CIUDAD DE xco
SAD ¢/

pago de personas, ya sean fisicas o moroles, que cuenten con permiso para el Ingruo de unidades
al Centro de Transferencia Modal Tepalcates.

Respuwesta: Pore o Centro de Tronsferencic Modal (CETRAM), me permita informar que existen un toral g I
solickudes de condanocidn de rutas Que wean Jas stalociones del CETRAM Tepalcates, dirigidos @ (o Direccidn
Elecutivo de fos Tentras de Tronsferencia Moda), las cuniés proviensn de lox siguientes sutos Faderocicn de
Yo de Cludad Nezohuaicdyoll y Zone Criente def Estado de México A.C. Ruta 42

2.- De ser asi, solicito me informen cudles han sido las rutes ahtradca y a cudnto asciende el
monto condonado; en caso de no haber hecho ni o én, qué facilidades o apoyos le
han brindodo o las personos para estaor ol corrlenn con sus pogos,

Respussta: Me pormito informoris que este Ovganismo Regulodor de Transgorte no cwente con o facultad pora
realizav mngun tipe de condenaciones, faclidades o apoyos sobve 6f POQO e LE0 ¥ oprovechonyento de loy
Centros de Tronsferencio Modol, por lo que hasta o fecho cwalguier sefickud sabre condonocidn, foclidod o
opayo, se ha respandide de forme negativo,

No omito precisar que, la informacidn proporcionoda en concordencia com of articulo 219 de lo Ley de
Transporencia, Acceso o o Informocién Piublica y nemﬂd'dn de Cuentos de lo Cludad de México, mo

comprande of pr 5 do la mi. nl ol pr nf ol Interds particulor def soliciteate, of
cual establoce,
Articulo 219, Los sujetos obligados cnmgwdw ] que se e N Sus arch Lo obligocid:
de proporcionar informacidn no v f de la mi ni i pr conforme ol
interds porticular del solicitents, Sin por[vkn de lo anterior, los sujetos obligodes procurardn sistematizar
la informacidm.
L™
..(sic)
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lll. Recurso de Revision (razones o motivos de inconformidad). Con fecha 04
de Julio de dos mil veintidds, la persona hoy recurrente interpuso el presente recurso

de revision, manifestando como agravio, lo siguiente:

“Por lo que respecta al Centro de Transferencia Modal Tepalcates, el sujeto
obligado informa que: “ no cuenta con la facultad para realizar ningun tipo de
condonaciones, facilidades o apoyos sobre el pago de uso vy
aprovechamiento de los Centros de Transferencia Modal...”, entonces, de
conformidad con lo establecido en el articulo 18 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, el cual sefala:

“‘Ante la negativa del acceso a la informacién o su inexistencia, el sujeto
obligado deberd demostrar que la informacion solicitada esta prevista en
alguna de las excepciones contenidas en esta Ley o, en su caso, demostrar
gue la informacion no se refiere a alguna de sus facultades, competencias o
funciones”.

Ademas, el Organismo debi6é haber orientado mi solicitud a la Unidad de
Transparencia correspondiente, para la correcta y oportuna atencién, lo cual
omitié hacer, motivo por el cual sigo sin conocer la respuesta, pues no indican
quién cuenta con la informacion.

De acuerdo al articulo citado con anterioridad, asi como al articulo 234 de la

misma Ley, solicito se realice una revision a la respuesta emitida por el sujeto
obligado”. (Sic)

IV. Tramite.
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a) Prevencion. Previo turno conforme a lo que establece el articulo 243 de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, en adelante la Ley de Transparencia, el 07
de julio de 2022, el Subdirector de Proyectos de la Ponencia de la
Comisionada Ciudadana Maria del Carmen Nava Polina, con fundamento en
lo establecido en el primer péarrafo del articulo 238 de la Ley de

Transparencia, previno a la persona recurrente, en los siguientes términos:

“

De lo anterior, se advierte que en la respuesta el sujeto obligado no esta diciendo
gue la informacién no exista, sino que esta informando el numero de solicitudes de
condonacion que se le han ingresado e indica que en todas se ha negado la
condonacion. - ettt --
Por lo tanto, al no quedar plenamente establecido el motivo de inconformidad
del particular, no permite a este Instituto colegir y concluir la causa de pedir de la
parte recurrente respecto a la posible lesion que le causa el acto que pretende
impugnar, a su derecho de Acceso a la Informacién Pdublica, lo anterior, con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 234, 236 y 237 de la Ley de
TrANSP AN N CIA. == === === oo oo e e
Conforme a los preceptos en cita, resultan requisitos necesarios para la
interposicion de un recurso de revision. Por lo anterior, con fundamento en el
articulo 238, parrafo primero de la Ley citada, SE PREVIENE a la persona
promovente del presente recurso, para que, en un plazo de CINCO DIAS
HABILES, contados a partir del requerimiento por parte del Instituto, cumpla con
lo siguiente:
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e Aclare sus razones o motivos de inconformidad, los cuales deberan
estar acorde a las causales de procedencia que especificala Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, en su articulo 234, ademas de
guardar relacion con la atencion proporcionada por el sujeto
obligado a su solicitud de acceso a la informacién publica.

CUARTO.- Con fundamento en lo dispuesto en el mismo precepto legal, SE
APERCIBE a la parte recurrente que en caso de no desahogar la presente
prevencion en los términos sefialados, el presente recurso de revision SE TENDRA
POR DESECHADO. e —mmmmmo- TR PR

a) Computo. ElI 8 de agosto de 2022, este Instituto notifico el acuerdo de
prevencion referido, por el medio de notificacion sefialado por la persona

recurrente.

Con base en lo anterior, el plazo legal para desahogar la prevencion de mérito

transcurrio los dias, 09, 10, 11, 17 y fenecio el dia 18 de Agosto de 2022.

Lo anterior en base al Acuerdo de Suspension de fecha 17 de agosto de 2022,

gue al rubro sefnala:

“ACUERDO MEDIANTE EL CUAL EL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA,
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA, PROTECCION DE DATOS
PERSONALES Y RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO
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SUSPENDE PLAZOS Y TERMINOS PARA LOS DIAS, EFECTOS Y
PROCEDIMIENTOS QUE SE INDICAN”

[...]
ACUERDO

PRIMERO. Se aprueba suspender los plazos y términos respecto a los dias, 12,
15y 16 de agosto de 2022, respecto a las solicitudes de acceso a la informacion
publica y de datos personales presentadas ante los sujetos obligados de la Ciudad
de Meéxico, asi como de los recursos de revision en las materias referidas,
competencia de este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

[...]
(Sic)

b) Desahogo. Previa busqueda exhaustiva en la Unidad de Correspondencia de
este Instituto, en el correo electrénico de la Ponencia, asi como en el SIGEMI,
no se localiz6 documento alguno emitido por parte del particular, tendiente a
desahogar la prevencion.

CONSIDERACIONES

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,

segundo y apartado A de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;

v.infodf.org.mx 2 Morena N 365 Narvarte, / la Benit rez
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1, 2, 37, 51, 52, 53 fraccion XXI, 233, 234, 236, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245,
246, 247 y 253 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México; 2, 3, 4, fracciones I, XI, XIl 'y XVIII,
12, fracciones | y 1V, 13, fraccion IX 'y X'y 14, fracciones I, IV y VII, del Reglamento
Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion

de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Hechos.

La persona recurrente tramitd una solicitud de acceso a la informacion publica en
la que solicitd informacion, del afio 2020 y 2021, saber si existian registros,
solicitudes de condonacién de pagos de personas, que cuenten con permiso para
el ingreso de unidades, siendo afirmativo lo anterior, solicitd le informen de las rutas
afectadas y monto que haciende la condonacién, ya que al no haber una
condonacion, requiere saber que facilidades o apoyos brindados se le otorg6 a las

personas para estar al corriente en sus pagos.
El sujeto obligado atendi6 al requerimiento de informacion.
Inconforme con la respuesta del sujeto obligado, la persona recurrente interpuso su

recurso de revision, en el que indica seguir sin conocer la respuesta ya que hicieron

€aso omiso.



- Recurso de revision en materia de 10
I“ 0 derecho de acceso ainformacion
publica
Comisionada ponente:
Maria del Carmen Nava Polina

Sujeto obligado: Organismo Regulador
de Transporte

Expediente:
INFOCDMX/RR.IP.3468/2022

TERCERO. Planteamiento de la controversia. Este érgano colegiado considera
que en el presente asunto no fue posible obtener las razones o motivos de
inconformidad, lo anterior de conformidad con los antecedentes a los que se ha
hecho alusién en el anterior considerando; pues precisamente para que este 6rgano
garante estuviera legalmente en aptitud de admitir el recurso de revision, debe
contar con los argumentos que llevaron a la persona recurrente a dolerse ante la
respuesta emitida por el sujeto obligado, siendo este un requisito de procedencia
del articulo 237 de la Ley de la materia y para, consecuentemente, delimitar la
controversia y asi poder entrar al estudio de fondo respecto de la legalidad o

ilegalidad de la respuesta emitida por el sujeto obligado.

CUARTO. Analisis y justificacién juridica. Visto el estado que guardan los autos
del expediente en que se actla; y previo analisis de las constancias de las
actuaciones que lo conforman, este 6rgano colegiado llega a la conclusion de
determinar el DESECHAMIENTO del recurso de revision materia del presente
procedimiento; lo anterior, con base en los siguientes razonamientos légico-

juridicos:

Desechamiento. Lo determinado por este érgano garante se fundamenta en
los articulos 237 fraccion VI, 238, 244 fraccion | y 248 fraccion IV de la Ley de

Transparencia; mismos que a la letra sefialan lo siguiente:

“Articulo 237. El recurso de revision debera contener lo siguiente:

[.]
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VI. Las razones o motivos de inconformidad, y

[.J

“Articulo 238. En el caso de que se omita alguno de los requisitos previstos en las
fracciones I, IV y V del articulo anterior, el Instituto tendra un plazo de tres dias para
prevenir al recurrente, a fin de que subsane las deficiencias del recurso de revision.

Para lo anterior, el recurrente tendra un plazo de cinco dias contados a partir del
requerimiento por parte del Instituto. Transcurrido este Ultimo plazo, sin que se hubiese
cumplido la prevencién, el recurso se desechara en términos de la presente Ley. La
prevencion suspende los plazos previstos en este capitulo.

Cuando el recurso de revision sea notoriamente improcedente, por haber fenecido el
plazo legal para su presentacién, se desechara de plano, debiendo notificarlo al
promovente en un plazo no mayor de cinco dias habiles.”

“Articulo 244. Las resoluciones del Instituto podran:

|. Desechar el recurso;

[.7

“Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

[..]

IV. No se haya desahogado la prevencién en los términos establecidos en la presente

ley;

[.]"
Tal y como se precisé en los antecedentes de la presente resolucion, este Instituto,
mediante acuerdo de fecha 7 de julio de 2022, previno a la persona recurrente, a
efecto de que aclarara sus razones o motivos de inconformidad en concordancia
con los requisitos de procedencia que especifica la Ley de la materia en su articulo
237, bajo el apercibimiento de que en caso de ser omiso, se desecharia su

recurso de revision.
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De lo anterior, si bien la particular atendi6 la prevencion, los hechos que expone no
se encuentran dentro de las hipétesis previstas en el articulo 234 de la Ley de

Transparencia, que a la letra, establece lo siguiente:

Articulo 234. El recurso de revisién procedera en contra de:

I. La clasificacion de la informacion;

Il. La declaracién de inexistencia de informacion;

lll. La declaracién de incompetencia por el sujeto obligado;

IV. La entrega de informacién incompleta;

V. La entrega de informacién que no corresponda con lo solicitado;

VI. La falta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacion dentro de los plazos
establecidos en la ley;

VII. La notificacién, entrega o puesta a disposicién de informacién en una modalidad o formato
distinto al solicitado;

VIII. La entrega o puesta a disposicion de informacion en un formato incomprensible y/o no
accesible para el solicitante;

IX. Los costos o tiempos de entrega de la informacion;

X. La falta de tramite a una solicitud,;

Xl. La negativa a permitir la consulta directa de la informacion;

XIl. La falta, deficiencia o insuficiencia de la fundamentacién y/o motivacién en la respuesta, o

XIll. La orientacién a un tramite especifico.

La respuesta que den los sujetos obligados derivada de la resolucién a un recurso de revision que
proceda por las causales sefialadas en las fracciones lll, VI, VIII, IX, X y Xl es susceptible de ser
impugnada de nueva cuenta, mediante recurso de revision, ante el Instituto.

De acuerdo al precepto normativo citado, un requisito de procedencia es que el
derecho de acceso a la informacion publica del solicitante haya sido vulnerado por
alguna de las trece causales enunciadas, situacion que no ocurre en el caso que
Nnos ocupa, toda vez que no se advierte una manifestacion de agravio originada por

la respuesta del sujeto obligado, razén por la cual se previno a la persona
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recurrente, a efecto de que aclarara sus razones o motivos de inconformidad, sin

gue haya desahogado la prevenciéon dentro del plazo establecido para ello.

Por lo tanto, al no haber desahogado la prevencion, este Instituto, con fundamento
en el articulo 248, fraccion IV de la Ley, tiene por no presentado el recurso de

revision interpuesto, por lo que decreta su desechamiento.
Por lo expuesto, este Instituto,
RESUELVE

PRIMERO. De acuerdo con las constancias que obran en el expediente, mismas
que fueron descritas en los Antecedentes de la presente resolucion, y con
fundamento en el articulo 238 de la Ley, se hace efectivo el apercibimiento
realizado por este 6rgano colegiado mediante acuerdo de prevenciéon de fecha 07
de julio de 2022, por lo que se tiene por no presentado el recurso de revision de la

persona recurrente.

SEGUNDO. Por las razones sefialadas en el cuarto considerando de la presente
resolucion y con fundamento en los articulos 244 fraccion | y 248 fraccion IV de la
Ley de Transparencia, SE DESECHA el actual recurso de revision.
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TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa a la persona recurrente que, en caso de estar inconforme
con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales o ante el
Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultineamente ambas vias.

CUARTO. Notifiquese la presente resolucion a la persona recurrente por correo

electrénico.

QUINTO.- En atencion a todas las personas que presentan un Recurso de
Revision o proceso de Denuncia con la finalidad de conocer su opinion respecto a
la atencién recibida por parte de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Maria
del Carmen Nava Polina, en la tramitacién de su expediente se pone a su
disposicion el siguiente enlace:
https://docs.google.com/forms/d/e/IFAIPQLSAqEQB3ReV_kgSF-
AD4nBh7tLU3THGOYuvxjArbBX2ApdVPpQ/viewform

www.infodf.org.mx a Morena No. 865, Col. Narvarte, A ia Benito Juiarez, >, 03020 Te
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- Recurso de revision en materia de 15
I“ 0 derecho de acceso ainformacion
publica
Comisionada ponente:
Maria del Carmen Nava Polina

Sujeto obligado: Organismo Regulador
de Transporte

Expediente:
INFOCDMX/RR.IP.3468/2022

Asi lo acordd, en Sesion Ordinaria celebrada el veinticuatro de agosto de dos mil
veintidos, por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccién de Datos Personales y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los
Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero,
Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion 1X del

Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.
SZOH/CGCM/MELA

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO



