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;CUAL FUE
® LA SOLICITUD?

Copia de todos los expedientes, amparos o causas penales
de[...]alias el ...]

(POR QUE SE
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La documentacion solicitada si la tiene como se acredita con
el doc adjunto, por lo tanto debera de entregar por lo menos
en versioén publica los expedientes
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! Sobreseer por quedar sin materia

— CONSIDERACIONES
IMPORTANTES:
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procedimiento de atencion de solicitudes.
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Ciudad de México
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA
DE ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.3616/2022

SUJETO OBLIGADO:
Comision de Derechos Humanos de la
Ciudad de México

COMISIONADA PONENTE:
Ponencia de la Comisionada Laura
Lizette Enriquez Rodriguez*

Ciudad de México, a veintiuno de septiembre de dos mil veintidos?

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.3616/2022,
relativo al recurso de revision interpuesto en contra de la Comisién de Derechos
Humanos de la Ciudad de México, este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de
la Ciudad de México, en sesidn publica resuelve SOBRESEER por quedar sin

materia, conforme a lo siguiente:

. ANTECEDENTES

1.- Solicitud de Informacién. El uno de julio, mediante solicitud de acceso a la
informacion publica, la ahora parte recurrente ingreso su solicitud de informacion,
via PNT, misma que fue recibida el cuatro de julio, a la que se asigno el folio
090165822000389, y requirio a la Comision de Derechos Humanos de la Ciudad

de México, lo siguiente:

1 Colabor6 José Luis Mufioz Andrade.
2 En adelante se entenderé que todas las fechas corresponden al afio dos mil veintidés, salvo precisién en
contrario.
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[.]

copia de todos los expedientes, amparos o causas penales de [...] alias el [...]

[...] [Sic]

Medio para recibir notificaciones: Sistema de solicitudes de acceso a la informacion
de la PNT.

Modalidad para recibir la informacién solicitada: Electronico a través del sistema de
solicitudes de acceso a la informacion de la PNT

2. Respuesta. El siete de julio, a través de la PNT, el Sujeto Obligado emitio
respuesta mediante oficio numero CDHCM/OE/DGJ/UT/746/2022, de la misma

fecha, signado por la Enlace de Administracion de Expedientes, Encargada

de la Unidad de Transparencia y dirigido al solicitante, mediante el cual, se dio

respuesta a la solicitud de informacion, en los siguientes términos:

[...]

Al respecto, le comento que este Organismo Publico de Derechos Humanos no
detenta lainformacién que requiere, se considera oportuno precisar la naturaleza
juridica y marco de atribuciones de este ente, ya que la Comisién de Derechos
Humanos de la Ciudad de México, es un Organismo Publico Autbnomo, cuyo objeto
legal es la proteccion, defensa, vigilancia, promocion, estudio, educacion y difusion
de los derechos humanos, establecidos en el orden juridico mexicano y en los
instrumentos internacionales de derechos humanos, y su &mbito de competencia se
circunscribe a la investigacién de quejas y denuncias por presuntas violaciones a los
derechos humanos, cuando éstas fueren imputadas a cualquier autoridad o servidor
publico que desempefie un empleo, cargo o comisién en la Ciudad de México o en
los 6rganos de procuracion o de imparticion de justicia cuya competencia se
circunscriba a la Ciudad de México, acorde con lo previsto en los articulos 3y 5 de
la propia Ley Organica de la Comision de Derechos Humanos de la Ciudad de
México.

En este sentido, le hago de su conocimiento que el Tribunal Superior de Justicia
de la Ciudad de México, es la autoridad competente para responder debidamente
a sus requerimientos, toda vez que dentro de sus facultades se encuentra el resolver
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todas las cuestiones relacionadas con la ejecucion de las consecuencias juridicas
del delito; asi como las sentencias ejecutadas por ese organismo.

Por lo anterior, en términos de lo dispuesto en el articulo 200 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de cuentas de la Cuidad
de México, esta Unidad de Transparencia, turné su solicitud mediante la plataforma
nacional de transparencia, PNT, ante la Unidad de Transparencia de la instancia
referida:

Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México

* Responsable de la UT: José Alfredo Baez Rodriguez

» Ubicacion: Avenida Niflos Héroes 132, planta baja, Colonia Doctores, Alcaldia
Cuauhtémoc, C.P. 06270, Ciudad de México.

» Teléfonos: 91564997 Ext. 111104 y 111106

» Correo Electronico: oip@tsjcdmx.gob.mx

Asimismo, la Suprema corte de Justicia de la Nacidn, es otro organismo que
podria proporcionarle la informacién que requiere, por lo cual se le proporcionan los
siguientes datos de contacto.

Suprema corte de Justicia de la Nacién

* Responsable de la UT: Ariadna Avendafio Arellano

» Ubicacion: Calle 16 de septiembre niumero 38, planta baja, Colonia Centro, C.P.
06000, en la Ciudad de México.

* Teléfonos: 554113 12 12 y 800 767 20 22

* Correo Electronico: mai@mail.scjn.gob.mx y scjnsolicitudes@mail.scjn.gob.mx

[...] [sic]

Anexo:
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\ Plataforma Nacional de Transparencia

MA WA
TRANSPARECNCIA

07/07/2022 16:22.57 PM

Fundamento legal

Fundamento legal
Loy de Transparencia, Acceso a la informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Cludad de México

Articuio 200. Cuando 1a Unidad de Transparencia determine & notoria incompetencia por parte del sujeto obligado dentro del ambdito de su
aplicacion, para atender |a soliciud de acceso a la informacidn, deberd de comunicario al solicitante, dentro de los tres dias postenores a la
recepcion de la soliciud y sefalach ol ¢ 0 108 sujetos obligados competentes.

Si ol Sujeto Obligado a quien fue presentada una solicitud, s parciaimente competente para entregar pare de la
Informacian, este, debord dar respuesta P de dicha inf on on ol plazo establocdo en la Ley de Transparencia y procederd
respecto de 1a que no es, conforme a lo sefialado en la Ley de Transparencia

Autenticdad del acuse TO2607da004354139064061c37ebT03

Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México

Acuse de remisién a Sujeto Obligado competente
En virtud de que ka solicitud de informacidn no es competencia del sujeto cbligado, se remite al sujeto cbligado que se considera competents

Folio de la sobcitud 090165822000389

En su caso, Sujeto(s) Obligado(s) al (a los) que se remite
Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México

Fecha de remisitn 070772022 162257 PM

Informacstn sobicitada Copes da todos los expedientes. arparcs o causas penvies R - - T
Informacién adiconal

Aschivo adunto canalzacion 0389 pat

3. Recurso. El ocho de julio de dos mil veintidos, la Parte Recurrente interpuso
recurso de revision en contra de la respuesta recaida a su solicitud, en el que,

medularmente, se agravio de lo siguiente:

[..]
la documentacién solicitada si la tiene como se acredita con el doc adjunto, por
lo tanto debera de entregar por lo menos en version publica los expedientes

[...] [Sic]
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Adjunté:
[...]

VIERNES 24 DE MARZO DE 2000

* B <5 un testigo digno de fe: CDHDF; la instancia extralimita facultades:
Procuraduria

Persiste diferendo ombudsman-
PGJDF

¢ Imﬂummmgunmnid«um*qm—w
declaracioncs en otre proceso

Bertha Tervsa Ramirez * Luss de la Barreda, pressdente de la Comisidn de Derechos Humanos del Destrito

Federal (CDHDE), sefald gue s¢ cucnta con sucyas evidencias de que L EX

cocinero de bos IR v < cuyo festimonio se basd o Ministervo Pdblico para comsignar a Ia odocin [N
no €5 un testigo digno de fe

En conferencia de premsa agregd que la CDHDF cocnta con evidencias de que [INNEGE oo
declarcyones falsas en otro proceso, probablemente motivado por el imerés de oblener discro, “lo que
confirma la costumbre mteresada y dafiina de mentyr cn jos procedimcntos penades”

El combudsman capitalino digo que las muevas evidencias refuerzan la recomendacidn 2- 2000, doade la
comisin a su cargo establecsd o caso indebido de la accidn penal u\mu_. acusada de ser
presunta avtona inteloctaal del homicado 'k-. y en Ia que solicnd que ol
Ministerio Publico promoviena ¢l sobreseimiento del proceso 184-99 en favor de clla y. ¢n consecucncia, se ke

poaga en hibenad

Las evidencias, dadas a conocer por Dy [a Barreda, estin relacrosadas con la fuga del peesumto secuestrador

I icn sc oncontraba interno on of Reclusorso Orsente y que formaba parte de la
banda de secuestradores d«_

Las argucias dt-

El ombudsman procist que el 9 de febrero pasado se peesentd ante esa comesioo [T <« custodio
del Reclusono Ovente incalpado por la fuga del v\\luw— v manifesté que del 23 al 24 de
febrero de 1999 —I-: ofrecid redactar un escnito en ¢l que declararia que €1 habia presenciado la

fuga del imtermo, y lo exculparia de los hechos, pero a cambio Ie padié una fuerte suma de dinero

Dy Ia Barreda dijo que -lm acoped la propuesta del cocinero de los hermanos - un embargo
dias después se enterd de que [ = habvia becho el mismo ofrechmiento al ex custodio

- -t L T Page 10t A
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I ::nbicn procesado por los mismos hechos.
Seiial6 que I formulé dos declaraciones por escrito a favor del custodio | ENEGEGcGcGcGcNcNG

motivado --segtin la version del ex custodio || GG por el interés de obtener dinero, e indicé que la misma
intencién de lucrar la tuvo cuando intenté venderle declaraciones similares ol .

Sin embargo. | difirio en las versiones ofrecidas en los dos escritos, agregé De la Barreda, y
aunque aseguré que su intencién al declarar sobre el caso de la fuga del presunto miembro de la banda de
@ - quc sc hiciera justicia, la veracidad de esa afirmacion es dudosa porque ambas cartas las envié
mads de cinco meses después de ocurridos los hechos.

El presidente de la CDHDF senalé que tanto el juez primero penal como los magistrados de la octava sala
penal del Tribunal Superior de Justicia de la ciudad de México coincidieron en senalar que el testimonio de

no se encontraba corroborado con ninglin otro medio de prueba, y en cambio estaba
contrariado por el conjunto de las que obran en el expediente.

Indicé que, ademas, los magistrados consideraron que el testigo no retine los requisitos de probidad,
independencia e imparcialidad que exige el Cédigo de Procedimientos Penales, para darle valor probatorio a
su relato.

Durante la conferencia, el primer visitador de la CDHDF, José Antonio Aguilar, se refiri6 a las declaraciones
hechas por la vocera de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, Susana Manterola, a través
de un noticiero de televisién, en las que afirmé que cuando se le pregunté a NN sobre dos
fotografias de I ¢ste respondié que le enseiiaron dos fotografias y que se parecia a Il pero
no estaba seguro.

El visitador dijo que con tales afirmaciones ]l mintio. pues de acuerdo con una copia certificada del
acta de la diligencia proporcionada a la CDHDF por la juez quinta penal, el testigo contesté que no la
reconocio.

* Rechaza la dependencia las consideraciones de la Comisién sobre la falta de credibilidad del ex
cocinero de los I

I | 2 Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal rechazé las consideraciones de la
Comisién de Derechos Humanos del Distrito Federal, respecto de la falta de credibilidad de I
I - su calidad de testigo principal contra los implicados en el caso

La PGJDF, ademas, presentard en los préximos dias un escrito ante el juez 55 penal, Rafael Guerra, en el que
detalla cada una de las contradicciones y violaciones a su ley y a la Constitucién en que incurrié la CDHDF
en su recomendacién 2/2000, emitida el pasado 15 de febrero, para solicitar la libertad de la edecdn Paola
Durante.

Fuentes de la PGJDF advirtieron que la CDHDF ha soslayado que al solicitar el sobreseimiento del proceso
contra I < » realidad se pide la exoneracién del narcotraficante | NN . scialado
como presunto autor intelectual del homicidio de | EGTGTINzNG

Ademis, ha sido identificada por dos testigos, quienes la reconocieron acompanada de los hermanos
Amezcua, afuera de su casa. Estas personas posteriormente cambiaron su declaracion, por amenazas, por lo

https: [jwww. jornada.com.mx/2000/03/24/capl.htmi Page 2 of 4
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que cuentan con proteccion de la PGIDF.

La presuncién de inocencia de[JIIllll:-ontradice los testimonios, reconstruccién de hechos y relaciones ya
comprobadas la PGJDF, y desvancceria la presunta autoria intelectual de . con
quicnes i):mbia contraido una fuerte deuda. lo mismo que - por motivos de droga.

"La imagen dc_sc ha convertido en una cortina de humo que impide ver que detrids de este
crimen hay un poder criminal organizado relacionado con ¢l narcotrifico”, explican funcionarios de la
dependencia.

Queja improcedente

En el documento claborado por la PGIDF se advierten las actuaciones en que la CDHDF ha rebasado su
propia normatividad para intervenir en un asunto junisdiccional; es decir, en casos que ya s¢ encucntran en
poder de los juzgados.

En principio se apunta que la queja interpuesta por [N —>d< dc I . < rccibic
en la CDHDF con fecha 1 de octubre. Para entonces la accion penal en contra de la inculpada ya se habia
¢jercitado, el 27 de agosto de 1999,

Bastaba lo anterior para que la queja fuera desechada por improcedente, pues asi ha actuado la comisién en
otros casos, como ¢l de . acusado como uno de los presuntos
autores materiales del homicidio de [INEGTNGEGEGEGEGEGN. <\ : qucja por privacién ilegal de la libertad de
sus hijas a manos de la Policia Judicial fue rechazada por el ombudsman al argumentar, en ¢l oficio 202360,
que por haber una orden de aprehension librada estd impedida para conocer casos de caricter jurisdiccional,
scgiin lo marca el articulo 112, fraccién segunda de su reglamento.

En el caso de I |: actuacién de la CDHDF fue distinta. Y pese a que el expediente ya se habia
consignado ante ¢l juez cuando se inicid la investigacion del organismo de derechos humanos, éste le fue
proporcionado el 13 de octubre de 1999, y asi lo hace constar ¢l presidente de la CDHDF, quien acusa de
recibido el expediente de 50 fojas.

Para las autoridades, con esta accion la CDHDF rebasé la buena voluntad del juez 55 y extendié los limites
que le imponen los articulos 18 y 19 de la Ley de Derechos Humanos, pues ¢l caso ya habia sido analizado
por el titular del juzgado, que a partir de ello gir6 la orden de aprehensidn y el posterior auto de formal
prisién.

La CDHDF también rcbasa sus atribuciones y aun invade las funciones del MP al prejuzgar respecto de la
falta de valor probatorio que ¢l jucz otorgé a los clementos de pruecba presentados por la PGIDF, con lo cual
vulneré la prohibicién que le impone el articulo 102, apartado B, pdmafo segundo, de la Constitucién, que
advierte que los organismos de derechos humanos "no seridn competentes tratdndose de asuntos
Junisdiccionales”.

Fuentes de la PGIDF han advertido que la CDHDF se ha erigido como defensora de [ INNEGzGG.

Mttpsiwww ornada com me/2000/0N2 4 apt hemi Page Jof &
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allegdndose prucbas extrajudiciales en una etapa judicial de instruceidn, llevando un proceso paralelo y
engiéndose como juez y parle defensora, pues ha valorado a partir de las prucbas que corresponde analizar a
Juez Rafael Guerra.

[...] [sic]

4. Admision. El trece de julio, la Comisionada Instructora admitié a tramite el
presente medio de impugnacion, con fundamento en el articulo 243, fraccion i,
de la Ley de Transparencia, otorgd a las partes el plazo de siete dias
hébiles para que realizaran manifestaciones, ofrecieran pruebas y formularan
alegatos. Asi como, la posibilidad de que se pronuncien las partes para resolver

el recurso mediante la Conciliacion.

5. Manifestaciones. El veinticinco de agosto de dos mil veintidds, la parte
recurrente hizo llegar, a través, de la Ventanilla de Correspondencia el oficio
namero CDHCM/OE/DGJ/UT/871/2022, de fecha veintitrés de agosto, suscrito

por la Responsable de |la Unidad de Transparencia y dirigido a este Instituto,

donde rindié manifestaciones y alegatos, al tenor de lo siguiente:
[.]

CONTESTACION DE AGRAVIOS
AGRAVIO UNICO. En el agravio hecho valer por el hoy recurrente, manifiesta lo siguiente

la documentacion solicitada si la tiene como se acredita con el doc adjunto, por lo tanto debers

de entregar por lo menos en version publica los expedientes

De la manifestacion del ahora recurrente, este Organismo identifica que el *agravio® hecho valer es confuso
ya que sostiene que la documentacion que solicitd relacionada con los expedientes, amparos 0 causas
penales de I ostan en los archivos de este organismo, sosteniendo tal afirmacion con el
documento que adjunta, y pide la entrega de la version piblica de los expedientes, sin embargo, desde este

instante se manihiesta que no le asiste razon, porque dicha manifestacion carece de sustento, por lo que, a

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
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continuacion, se desarrollan las manifestaciones que tiene este Organismo a efecto de demostrar que no
existe agravio alguno en contra del ahora recurrente.

UNICO:

La persona recurrente afirma que la informacion solicitada consistente en los expedientes, amparos 0 causas
penales de [N ostan en los archivos de este organismo, lo cual sustenta con el documento
que adjuntd, el cual consiste en una nota periodistica, fechada el dia viemes 24 de marzo de 2000, escrita
en coautoria por las personas NG rospectivamente, cuyo enlace a pie

de pagina es htips://www jomada.com.mx/2000/03/24/cap1.ntml; al efecto se transcribe la nota para mayor
referencia:

VIERNES 24 DE MARZO DE 2000

* £/ Il no es un testigo digno de fe: CDHDF; la instancia extralimita facultades:
Procuraduria

Persiste diferendo ombudsman-PGJDF

*Derechos Humanos asegura poseer evidencias de que I a/sc6
declaraciones en otro proceso
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De la lectura a la nota se advierte que en ninguno de los parrafos hace referencia a que este organismo
tenga en sus archivos documentos, expedientes, amparos o causas penales de (I aiizs o
T, refiriendo la nota a otro asunto que en su momento fue de impacto mediatico, es decir, el

caso del homicidio de “ N’

Asimismo, de Ia totalidad de la nota Unicamente se hace mencién al nombre de "IN, en una
sola ocasion, contextualizado en otro asunto, tal como se desprende de los parrafos que se transcriben a
continuacion:

*El ombudsman capitalino dijo que las nuevas evidencias refuerzan la recomendacién 2-2000,

donde la comision a su cargo establecid el caso indebido de la accion penal contra
acusada de ser presunta autora intelectual del homicidio de ,yenla
que solicitd que el Ministerio Pubiico promoviera el sobreseimiento del proceso 184-99 en favor de

ella y, en consecuencia, se le ponga en libertad.”

“Las evidencias, dadas a conocer por De la Bameda, estan relacionadas con la fuga del presunto

secuestrador [N ;e se encontraba interno en el Reclusorio Oriente y
que formaba parte de la banda de secuestradores de i

De los parrafos anteriores de la nota periodistica, se advierte que se hace mencidn al nombre de ‘T
I o referencia a un asunto diverso, es decir, el relacionado con el caso de (N
contextualizado con la consignacion de ‘IR v que se relaciona con la Recomendacion
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212000, emitida por este organismo, por el caso de *Ejercicio indebido de la accion penal contra I
I como presunta autora intelectuai del homicidio de I consultable en:

hitps /i , / 14 pdf

Por lo anterior, tal como se dio a conocer al ahora recurente mediante el oficio numero
CDHCWOE/DGJ/UT/T46/2022, este organismo no detenta la informacion solicitada, por lo que la
canalizacion hecha fue fundada y motivada, aunado a gue este organismo no cuenta con facultades para
conocer de amparos y causas penales, competencia de otras autondades.

En ese sentido, la respuesta a los cuestionamientos de la solicitud formulada por la parte recurrente, fue
emitida bajo los principios de congruencia y exhaustividad, porque, es imperativo que todo acto
administrativo, como lo es el que se impugna, deba apegarse a dichos principios, entendiendo por lo pnmero
la concordancia que debe existir entre el pedimento formulado y la respuesta, y por lo segundo el
pronunciarse expresamente sobre cada uno de los puntos pedidos, lo que se refieja en que, la respuesta
debe guardar una relacion légica con lo solicitado y atender de manera precisa, expresa y categorica, cada
uno de los contenidos de informacion requeridos por el ciudadano’, lo cual se actualiza en |a respuesta

Siguiendo lo dispuesto en el parrafo anterior, es erronea la afirmacion que hace el ahora recurrente, al referir
que “la documentacion solicitada si la tiene [...], por lo tanto debera de entregar por lo menos en
version publica los expedientes”, ya que en la nota periodistica en ningun momento se hace referencia al
caso de [N . 0o ¢! contrario, la nota desarrolia el asunto de IR, vinculada
a la Recomendacion 2/2000, emitida por este organismo, por io tanto resulta infundada dicha afirmacion, y en
su momento, la respuesta emitida se hizo conforme a los principios de certeza, eficacia, imparcialidad,
méaxima publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia, aunado a lo dispuesto en los articulos 7 y

219 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México.

1 Criterio 0217 Insttuto Naconal de Transparencia, Acceso @ | Informacidn y Protection de Datos Persoral. Rubro: Congruenca
enastividad. Sus alcances para garantizar & derecho de acoeso 2 la informacién
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Con lo anterior se acredita que no le asiste razén a la parte recurrente y por consecuencia el tnico “agravio”
que hizo valer resulta infundado, por lo que es insuficiente para acreditar que este organismo ocasiond
violaciones a su derecho de acceso a la informacion, puesto que:

* Lefue notificada una respuesta, fundada y motivada en la que se le hizo de su conocimiento quela
informacion que solicitaba no esta en poder de este organismo.

¢ Larespuesta fue emitida bajo los principios de congruencia, certeza, eficacia, imparcialidad, maxima
publicidad, objetividad, profesionalismo, fransparencia y exhaustividad, siendo que se contestaron
todos los cuestionamientos que planted el ahora recurrente, canalizandola con las autoridades que
posiblemente pudieran tener la informacion que solicitaba

En consecuencia, debe declararse el sobreseimiento del presente asunto, ello con fundamento en el
articulo 249, fraccion IIl, en relacién con el articulo 248, fraccién Ill, ambos de la Ley de Transparencia
vigente que a la lefra sefalan:

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes supuestos:

[]

lIl. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia,

[]

Articulo 248, El recurso sera desechado por improcedente cuando:

[]

lll. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

L.J

En razén de lo anterior, se refrendan los argumentos vertidos, en relacion con la controversia de la respuesta
dada por esta Comision, en el oficio de referencia y de conformidad con lo sefialado por los articulos 243 y
244 fracciones Iy |Il, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Piblica y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, asi como, en el Procedimiento para la Recepcion, Substanciacion, Resolucion y
Seguimiento de los Recursos de Revision Interpuestos en Materia de Acceso a la Informacion Pablica y de
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Proteccion de Datos Personales en la Ciudad de México vigente, solicito cue proceda al sobreseimiento
del presente recurso de revision, una vez que se concluya con los tramites y procedimiento de mérito.

RESPUESTA COMPLEMENTARIA A LA PERSONA RECURRENTE RELACIONADA CON
INFORMACION QUE SE DESPRENDE DE LA NOTA “Persiste diferendo ombudsman-PGJDF".

Para que esa ponencia verifique la buena fe en el actuar de esta unidad de transparencia al emitir la
respuesta en el oficio mencionado, conforme a los principios de transparencia, congruencia y maxima
publicidad, se le informa que se emitid una respuesta complementaria mediante el oficio nimero
CDHCMWOE/DGJ/UT/864/2022 (ANEXO 1), en la cual se le informa que se realizd una bisqueda de
expedientes relacionados con T sin haber resultados positivos, asi mismo, se hizo del
conocimiento del ahora recurrente que de la nota periodistica denominada, “Persiste diferendo ombudsman
PGJDF", de su lectura, se desprende que, si bien es cierto se menciona a “IIIIEENEGgGEGEGEGE
I Ios hechos descritos en la nota, corresponden a un hecho diverso que no concieme a dicha persona
y se le aclard que este Organismo gestiond una queja relacionada con el tema de la nota periodistca, y se
derivo la recomendacion 2/00, misma que se relaciona con el caso de TG

Aunado a lo antes sefialado, se le informd a la persona recurrente que la queja tramitada en esta Comision
y de derivd en la Recomendacion 2/00, se tuvieron acceso a los medios de prueba, Gnicamente con motivo
de sus funciones relativas a conocer de quejas y denuncias por presuntas violaciones a los derechos
humanos y dichas la informacidn contenida en dicha pruebas se clasificaron como reservada, en la
Cuarta y Sexta Sesién Extraordinarias, celebradas el 4 de mayo y 28 de junio del presente afio,
respectivamente, por el Comité de Transparencia de esta Comision. Informacién que de ninguna

Asimismo, la reserva de la informacion y relacionada con los medios de prueba a los que este organismo
tuvo acceso con motivo de sus funciones, se hizo del conocimiento del érgano garante y sometida a
consideracion del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos
Parsonales y Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de México INFOCDMX, mediante la Vigésima Tercera
Sesion Ordinaria de fecha 22 de junio de 2022.
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Poe bitimo, con fundamento en el articulo 200 de [a Ley de Transparencia Acceso a la informacion Piblica
y Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de México se brindaron datos a la persona recurrente para efecto de
dngr su solcitud a la autondad que posiblemente coente con la informacion que es de su interés

MmmmnWbme,uMmmm
PRUEBAS

1. Documental, conssiente en el ofico COHCMOE/DGNUTIT48/2022, en respuesta 2 |a solictud de
Informacidn con el numero de folio 090165822000389. emitida mediante oficio, |s cual estd incluida en
& expedients electronico Que obra en |a Plataforma Nacional de Transparencia

2. Documental, consistente en el oficio COHCWOE/DGIUT/SE4/2022, remitida a la persona recumente
en via de respuesta complementaria, ademas de la notficacion a8l comeo  elecrdnico

3. La prueba presuncional legal y humana, en fodo lo que favorezca a este organismo pUbico auttnomo

Por lo anleriormente expuesto y fundado

A usted C. Laura Lizette Enriquez Rodriguez. Comisionada del Instituto de Transparencia, Acceso a
la Informacién Piblica, Proteccion de Datos Personales y Rendicidn de Cuentas de la Cludad de
México, atentamente pido se sirva

PRIMEROQ. Tenerme por presentado en tempo y forma en mi cardcler de Responsable de la Unidad de
Transparencia de la Comision de Derechos Humancs de la Ciudad de México, reaizando las
manfesiaciones y argumentos para los efecios conducentes, an alencidn al recurso de revisidn hecho valer
por la parte recurments,

SEGUNDO. Tener por sefalado los cormeos elsctrinicos para oir y recibir notificaciones y por autorizadas a
las personas que se sefalan en el presente
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TERCERO. Tener por exhibidas y ofrecidas las documentales que se sefialan en el presente escrito, en

términos de lo dispuesto por los articulos 10 y 243, fracciones |l y IIl de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacion Piblica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y 285, parrafo primero, y 289, del
Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletona a la Ley de la materia,
solicitandole atentamente que en el momento procesal oportuno se acuerde de conformidad sobre su

admision y desahogo

CUARTO. Por los motivos de hecho y de Derecho vertidos en el presente, previos los tramites de Ley, se

confirme la respuesta emitida y se declare el sobreseimiento del presente medio de impugnacion.

[...]sic]

5.1 Oficio numero CDH/OE/DGJ/UT/864/2022, de fecha 23 de agosto, suscrito

por el Responsable de la Unidad de Transparencia y dirigido al solicitante,

donde expone la presunta respuesta complementaria, sefialando lo siguiente:

[.]

El pasado 11 de agosto de 2022, fue notificado a esta Comision de Derechos Humanos de la
Ciudad de Meéxico, que fue promovido recurso de revision identificado con el numero
INFOCDMX/RR.IP.3616/2022, ante el Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion
de Datos Personales de la Ciudad de México, en contra de la respuesta a la solicitud de acceso
a la informacién publica con niumero de folio 090165822000389, en la que requirié lo siguiente:

“copia de todos los expedientes, amparos o causas penales de [...] alias el [...].”
(sic)

Por lo que, como alcance al oficio de respuesta primigenia CDHCM/OE/DGJ/UT/746/2022, a fin
de brindar claridad adicional, se emite respuesta complementaria en los términos siguientes:

Es importante mencionar que de conformidad con el articulo 33 de la Ley Organica de la Comision
de Derechos Humanos de la Ciudad de México, es deber de este organismo la salvaguarda de la
informacion que se relaciona la tramitacion de los expedientes, acorde con el acorde con el
principio de maxima confidencialidad, aunado a lo establecido en el articulo 41 de la misma
Ley que prevé que solo el quejoso o denunciante puede tener acceso a las constancias de los
expedientes de la queja o denuncia correspondiente, con excepcion de la que tenga caracter de
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reservada o confidencial, en ese sentido, se impone el deber y obligacién de los servidores
publicos de mantener el sigilo de la informacion que obre en su poder con motivo del tramite de
los expedientes de queja.

No obstante lo anterior, y para mayor claridad en el presente asunto, se hace de su conocimiento
que, después de realizar una budsqueda en los archivos de esta Comision de la informacion que
solicita, se obtuvo lo siguiente:

Fuente:
e Sistema Integral de Gestién de Informacién (SIIGESI). Base de produccién actualizada
el 12 de agosto de 2022.

Observaciones:

Con fundamento en los articulos 1, 10, 14, 15, 17, 62 fracciones VII, VIII, IX y XII del Reglamento
Interno de la Comision de Derechos Humanos de la Ciudad de México, asi como el numeral 12,
Funciones 10, 11, 12, 21, 22 y numeral 12.0.1 del Manual de Organizacién General de la Comision
de Derechos Humanos de la Ciudad de México.

Derivado de lo anterior y por lo que hace a las funciones propias de las Visitadurias Generales,
en especifico en su apartado nimero 23 contenido en el Manual de Organizacion General de la
Comisién de Derechos Humanos de la Ciudad de México, es importante sefalar que este
reporte se integra a partir de la informacién proporcionada por las y los visitadores
responsables dentro de las distintas categorias del Sistema Integral de Gestién de
Informacién (SIIGESI).

e Debe afiadirse que dada la dinAmica misma de la labor de investigacion realizada por el
personal de visitadurias, los datos reportados en la presente solicitud pueden ser
distintos a los reportados para idénticas consultas realizadas en fechas
posteriores.

e Parala presente solicitud se realizo la busqueda de la persona identificada con el nombre
[...], conocida también como “[...]", en los registros de las personas vinculadas a los
servicios y/o expedientes. Asimismo, bajo el principio de maxima publicidad, se ampli6 la
busqueda de la persona identificada con dicho nombre en el campo de narraciéon de
hechos.
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En ese sentido, de acuerdo con la consulta antes referida (observaciones), no se obtuvo ningun
resultado de expedientes tramitados en esta Comisién de Derechos Humanos, relacionados con
[...] alias “[...]".

Es importante resaltar que, esta Comision de Derechos Humanos es competente para conocer
de quejas y denuncias por presuntas violaciones a los derechos humanos, cuando éstas
fueren imputadas a cualquier autoridad o servidor publico que desempefie un empleo,
cargo o Comision local en la Ciudad de México o en los 6rganos de procuracion o de
imparticion de justicia cuya competencia se circunscriba a la CDMX, de conformidad con el
articulo 3 de la Ley de la Comisién de Derechos Humanos de la Ciudad de México.

En ese contexto, este Organismo no tiene competencia para investigar y emitir amparos, causas
y sentencias penales, sino que dicha atribucién, es propia del Tribunal Superior de Justicia de
la Ciudad de México TSICDMX, toda vez que, de la lectura a su solicitud, se advierte claramente
que usted refiere “los expedientes, amparos o causas penales”, accion que se realiza en la
jurisdiccién de dicho Tribunal. En ese sentido, esta, es la autoridad local que tiene como objeto la
administracion e imparticién de justicia del fuero comun en la Ciudad de México, al cual le
corresponde el ejercicio jurisdiccional en todo tipo de asuntos: civiles, penales, mercantiles y
familiares, como lo es en el caso que nos ocupa.

Ahora bien, por lo que respecta al acto que se recurre y haciendo alusién a la nota periodistica
denominada, “Persiste diferendo ombudsman PGJDF”. De la lectura de la misma, se desprende
que, si bien es cierto se menciona a “[...], [...]”; los hechos descritos en la nota, corresponden
a otro evento que no concierne a dicha persona.

Cabe mencionar, que este Organismo si gestion6 una queja relacionada con el tema de la nota
periodistica, misma que derivd la recomendacion 2/00; pero se insiste, que el tema en nada se
relaciona con [...].

Respecto a la queja que se encuentra tramitada en esta comisién, y que dio vida a la
recomendacién 2/00, en esta tramitacion, se tuvieron acceso a los medios de prueba en materia,
Unicamente con motivo de sus funciones relativas a conocer de quejas y denuncias por
presuntas violaciones a los derechos humanos. En ese contexto, la informacion a la que tuvo
acceso este Organismo, se clasific6 como reservada, en la Cuarta y Sexta Sesion
Extraordinarias, celebradas el 4 de mayo y 28 de junio del presente afio, respectivamente,
por el Comité de Transparencia de esta Comisidn, informacién que en nada involucra a la
persona de la que usted requiere informacion.
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Se enfatiza que la informacion relacionada con los medios de prueba a los que este organismo
tuvo acceso con motivo de sus funciones, fue reservada y ésta, fue confirmada por parte del Pleno
del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México INFOCDMX, mediante la Vigésima Tercera
Sesion Ordinaria de fecha 22 de junio de 2022.

No se omite comentar que, si es de su interés conocer dicha recomendacion, asi como los
acuerdos de reserva, pueden ser consultados en las siguientes ligas electronicas.

» https://cdhcm.org.mx/2000/02/recomendacion-022000/

» https://directorio.cdhdf.org.mx/transparencia/2022/art_121/fr XLIlII/Acuerdo 0034SE_So
121422Recol...]Reservavi6052022.pdf

> https://directorio.cdhdf.org.mx/transparencia/2022/art_121/fr_XLIlI/Acuerdo_0026SE_So
132522Anexos]|...]JReserva.pdf

Finalmente, como ya se hizo mencién, la informacion que solicito, de acuerdo con su
competencia, se refiere a la generada por el Tribunal Superior de Justicia, por lo que se remitio
su solicitud el dia 07 de junio de 2022 mediante la Plataforma Nacional de Transparencia,
a la Unidad de Transparencia del Tribunal. Ello, con fundamento en el articulo 200 de la
Ley de Transparencia vigente. Instancia que, conforme a su competencia y atribuciones, arriba
sefialadas, puede pronunciarse, y en su caso, atender su solicitud relativa a la informacién de su
interés.

En ese sentido, le proporcionamos los datos de contacto de la Unidad de Transparencia del
Tribunal de la CDMX, en caso de que requiera contactarlos para dar seguimiento a su solicitud
de informacion que este Organismo remitié a la referida dependencia:

Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México

e Responsable de la UT: José Alfredo Baez Rodriguez

e Ubicacion: Avenida Nifios Héroes 132, planta baja, Colonia Doctores, Alcaldia
Cuauhtémoc, C.P. 06270, Ciudad de México.

e Teléfonos: 91564997 Ext. 111104y 111106

e Correo Electrénico: oip@tsjcdmx.gob.mx

La informacidn es proporcionada por este Organismo de Derechos Humanos, en el estado en
gue la detenta, emitiendo la presente a fin de brindarle mayor informacion y claridad.
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Esperando que la informacién proporcionada le sea de utilidad, cabe destacar que con las
anteriores precisiones se da cuenta de que la actuacion de la Comisién de Derechos Humanos
de la Ciudad de México, ha sido siempre bajo los principios establecidos en la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México.

[...] [sic]
Anexo:

[.]
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IFstituto de Acceso a la Informacidn Publica y Profeccidn de Dalos Personales del Distrito Federal

Acuse de recibo de amvic de informackdn dal sujeio obiigado al recumenis.

Mdmens de irarssccidn elecindnca: 3
ecurrerse N
Mimeno de expedients del medio de impugnacion: INFOCDNXRA P, 38182022

El Organismo Garanie eniregd | inlormacidn el dia 25 de Agosio de 2022 a las 00:00 hs

TEl4G184 27582 T cS4pcasbEsbealolig

[...] [sic]

6. Ampliacién y Cierre de Instruccién. El quince de septiembre de dos mil
veintidos, se tuvo por recibido sus manifestaciones y anexos presentados por el
sujeto obligado y se declaré la preclusion del derecho de la parte recurrente para

realizar manifestaciones en virtud de que no formulé alguna dentro del plazo
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otorgado, con apoyo en lo dispuesto en el articulo 133, del Cddigo de

Procedimientos Civiles para esta Ciudad, de aplicacién supletoria a la Ley de

Transparencia.

De ahi, que ante la ausencia de voluntad de las partes para conciliar en el

presente asunto se continué con su tramitacion ordinaria.

Finalmente, la Comisionada Instructora atendiendo a la carga de trabajo y a las
labores de su ponencia, asi como, a la complejidad del recurso, se acordé la
ampliacion del plazo para resolver el presente medio de impugnacién por diez
dias habiles, en uso de la facultad que le confiere el articulo 243, fraccion VII,
parrafo segundo de la Ley de Transparencia; y al considerar que no existia

actuaciéon pendiente por desahogar, se decretd el cierre de instruccion.

Las documentales referidas se tienen por desahogadas en virtud de su propia y
especial naturaleza, y se les otorga valor probatorio pleno con fundamento en lo
dispuesto en los articulos 374, 402 y 403 del Codigo de Procedimientos Civiles

para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia.

I.CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto es competente para investigar, conocer y
resolver el presente recurso de revision con fundamento en lo establecido en los
articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucién Federal;
1, 2,37, 51, 52, 53 fracciones XXI, XXIl, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237,
238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi
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como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones

IX'y X,y 14 fracciones lll, IV, V y VIl de su Reglamento Interior.

SEGUNDO. Procedencia. EI medio de impugnacion interpuesto resultd
admisible porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y
237 de la Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. De las constancias que integran el expediente en que se actlua, se
advierte que la Parte Recurrente hizo constar: su nombre; Sujeto Obligado ante
quien presentd la solicitud materia del presente recurso; medio para recibir
notificaciones; los hechos en que se fundo la impugnacién y los agravios que le
causo el acto; mientras que, en la PNT, se advirtié la respuesta impugnada como

las constancias relativas a su tramitacion.

b) Oportunidad. La presentacién del recurso de revision es oportuna, pues de
las constancias del expediente se advierte que la respuesta recurrida fue
notificada al particular el siete de julio, mientras que el recurso de revision
de la Parte Recurrente se interpuso, el ocho de julio, ambas fechas de dos

mil veintidés.

En ese sentido, el plazo de quince dias habiles de la Parte Recurrente para
interponer su recurso de revision comenz6 a computarse a partir del dos

de agosto y fenecié el quince de septiembre, ambos de dos mil veintid6s?;

3 Al plazo referido fueron descontados por inhabiles los dias once, doce, dieciocho, diecinueve,
veinticinco, veintiséis de junio, asi como dos y tres de julio de dos mil veintidés, de conformidad
con lo establecido por el articulo 71 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de
México, de aplicacion supletoria en la materia, conforme a lo dispuesto por el articulo 10 de la
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por lo que resulta evidente que el medio de impugnacién se interpuso en

tiempo.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al estudio de fondo de los
agravios formulados por la Parte Recurrente, este Instituto realizara el analisis
oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revisién, por tratarse de
una cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo establecido en la
jurisprudencia VI.20. J/323, publicada en la pagina 87, de la Octava Epoca del
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, con registro digital 210784, de

rubro y texto siguientes:

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente

la procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio

de garantias.
Ahora bien, por tratarse de previo y especial pronunciamiento, se advierte la
actualizacion del supuesto de sobreseimiento contenido en la fraccién I, del
articulo 249 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, toda vez que el sujeto obligado
emitié una respuesta complementaria, que le hizo llegar a la parte recurrente via
correo electrénico, medio que éste sefald para tal efecto, por lo que, antes de
entrar al estudio de fondo, es necesario analizar si se actualiza el sobreseimiento
por quedar sin materia, de conformidad con el precepto citado, que a la letra dice

lo siguiente:

Ley de Transparencia, el ACUERDO 2609/S0O/9-12/2020, el ACUERDO 1815/S0/27-10/2021 y
el ACUERDO 1884/S0/04-11/2021 del Pleno de este Instituto de Transparencia.
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“Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

”

Resulta necesario analizar si se satisface lo solicitado a través de la informacion
entregada en dicha respuesta para efectos de determinar si, en el presente caso,
se actualiza la causal de sobreseimiento que se cita, como se revisara en las

siguientes lineas:

En primer lugar, por lo que concierne a la solicitud de informacion y la respuesta

otorgada por el Sujeto Obligado, en sus partes medulares, sefialan lo siguiente:

Solicitud Respuesta ‘
[...] [...]

copia de todos los expedientes, amparos o Al respecto, le comento que este Organismo
causas penales de [...] alias [...]. Publico de Derechos Humanos no detenta la
[...] [Sic] informaciéon que requiere, se considera
oportuno precisar la naturaleza juridica y
marco de atribuciones de este ente, ya que la
Comision de Derechos Humanos de la Ciudad
de México, es un Organismo Publico
Auténomo, cuyo objeto legal es la proteccion,
defensa, vigilancia, promocion, estudio,
educacion y difusion de los derechos
humanos, establecidos en el orden juridico
mexicano y en los instrumentos
internacionales de derechos humanos, y su
ambito de competencia se circunscribe a la
investigacibn de quejas y denuncias por
presuntas violaciones a los derechos
humanos, cuando éstas fueren imputadas a
cualquier autoridad o servidor publico que
desempefie un empleo, cargo o comision en la
Ciudad de México o en los organos de
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procuracion o de imparticion de justicia cuya
competencia se circunscriba a la Ciudad de
México, acorde con lo previsto en los articulos
3y 5 de la propia Ley Organica de la Comision
de Derechos Humanos de la Ciudad de
México.

En este sentido, le hago de su conocimiento
que el Tribunal Superior de Justicia de la
Ciudad de México, es Ila autoridad
competente para responder debidamente a
sus requerimientos, toda vez que dentro de
sus facultades se encuentra el resolver todas
las cuestiones relacionadas con la ejecucion
de las consecuencias juridicas del delito; asi
como las sentencias ejecutadas por ese
organismo.

Por lo anterior, en términos de lo dispuesto en
el articulo 200 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion
de cuentas de la Cuidad de México, esta
Unidad de Transparencia, turné su solicitud
mediante la plataforma nacional de
transparencia, PNT, ante la Unidad de
Transparencia de la instancia referida:
Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad
de México

* Responsable de la UT: José
Alfredo Baez Rodriguez

* Ubicacién: Avenida Nifios
Héroes 132, planta baja, Colonia
Doctores, Alcaldia Cuauhtémoc,
C.P. 06270, Ciudad de México.

e Teléfonos: 91564997 Ext.
111104y 111106

. Correo Electrénico:
oip@tsjcdmx.gob.mx
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Asimismo, la Suprema corte de Justiciade la
Nacién, es otro organismo que podria
proporcionarle la informacién que requiere, por
lo cual se le proporcionan los siguientes datos
de contacto.

Suprema corte de Justicia de la
Nacion

* Responsable de la UT: Ariadna
Avendafio Arellano

+ Ubicacion: Calle 16 de
septiembre ndmero 38, planta
baja, Colonia Centro, C.P. 06000,
en la Ciudad de México.

* Teléfonos: 5541 131212y 800

767 20 22
. Correo Electronico:
mai@mail.scjn.gob.mx y

scjnsolicitudes@mail.scjn.gob.mx

[...] [sic]

Por lo anterior, la Parte recurrente interpuso su recurso de revision en el tenor de

lo siguiente:

Recurso de revision
[...]

la documentacion solicitada si la tiene como
se acredita con el doc adjunto, por lo tanto
debera de entregar por lo menos en version
publica los expedientes

[...] [Sic]

Respuesta complementaria

[...]

El pasado 11 de agosto de 2022, fue notificado
a esta Comision de Derechos Humanos de la
Ciudad de México, que fue promovido recurso
de revision identificado con el numero
INFOCDMX/RR.IP.3616/2022, ante el
Instituto de Acceso a la Informacién Publica y
Proteccion de Datos Personales de la Ciudad
de México, en contra de la respuesta a la
solicitud de acceso a la informacion publica
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con nimero de folio 090165822000389, en la
que requirid lo siguiente:

“copia de todos los
expedientes, amparos o causas
penales de [...] alias [...]" (sic)

Por lo que, como alcance al oficio de
respuesta primigenia
CDHCM/OE/DGJ/UT/746/2022, a fin de
brindar claridad adicional, se emite respuesta
complementaria en los términos siguientes:

Es importante mencionar que de conformidad
con el articulo 33 de la Ley Orgéanica de la
Comision de Derechos Humanos de la Ciudad
de México, es deber de este organismo la
salvaguarda de la informacién que se
relaciona la tramitacién de los expedientes,
acorde con el acorde con el principio de
maxima confidencialidad, aunado a lo
establecido en el articulo 41 de la misma Ley
gue prevé que sélo el quejoso o denunciante
puede tener acceso a las constancias de los
expedientes de la queja o denuncia
correspondiente, con excepcién de la que
tenga caracter de reservada o confidencial, en
ese sentido, se impone el deber y obligacion
de los servidores publicos de mantener el
sigilo de la informacién que obre en su poder
con motivo del tramite de los expedientes de
queja.

No obstante lo anterior, y para mayor claridad
en el presente asunto, se hace de su
conocimiento que, después de realizar una
bldsqueda en los archivos de esta Comision de
la informacion que solicita, se obtuvo lo
siguiente:
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Fuente:

e Sistema Integral de Gestién de
Informacién (SIIGESI). Base de
produccion actualizada el 12 de
agosto de 2022.

Observaciones:

Con fundamento en los articulos 1, 10, 14, 15,
17, 62 fracciones VII, VI, IX y Xl del
Reglamento Interno de la Comision de
Derechos Humanos de la Ciudad de México,
asi como el numeral 12, Funciones 10, 11, 12,
21, 22 y numeral 12.0.1 del Manual de
Organizacion General de la Comisién de
Derechos Humanos de la Ciudad de México.

Derivado de lo anterior y por lo que hace a las
funciones propias de las Visitadurias
Generales, en especifico en su apartado
namero 23 contenido en el Manual de
Organizacion General de la Comisién de
Derechos Humanos de la Ciudad de México,
es importante sefialar que este reporte se
integra a partir de la informacion
proporcionada por las y los visitadores
responsables dentro de las distintas
categorias del Sistema Integral de Gestion
de Informacion (SIIGESI).

e Debe afiadirse que dada la dinamica
misma de la labor de investigacion
realizada por el personal de
visitadurias, los datos reportados en
la presente solicitud pueden ser
distintos a los reportados para
idénticas consultas realizadas en
fechas posteriores.
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Para la presente solicitud se realizd la
basqueda de la persona identificada con el
nombre [...], conocida también como “[...]", en
los registros de las personas vinculadas a los
servicios y/o expedientes. Asimismo, bajo el
principio de maxima publicidad, se ampli6 la
busqueda de la persona identificada con dicho
nombre en el campo de narracion de hechos.

En ese sentido, de acuerdo con la consulta
antes referida (observaciones), no se obtuvo
ningun resultado de expedientes tramitados
en esta Comision de Derechos Humanos,
relacionados con [...] alias “[...]".

Es importante resaltar que, esta Comision de
Derechos Humanos es competente para
conocer de quejas y denuncias por presuntas
violaciones a los derechos humanos, cuando
éstas fueren imputadas a cualquier autoridad
o servidor publico que desempefie un empleo,
cargo o Comision local en la Ciudad de
México o en los 6rganos de procuracion o de
imparticién de justicia cuya competencia se
circunscriba a la CDMX, de conformidad con
el articulo 3 de la Ley de la Comision de
Derechos Humanos de la Ciudad de México.

En ese contexto, este Organismo no tiene
competencia para investigar y emitir amparos,
causas y sentencias penales, sino que dicha
atribucién, es propia del Tribunal Superior de
Justicia de la Ciudad de México TSICDMX,
toda vez que, de la lectura a su solicitud, se
advierte claramente que usted refiere “los
expedientes, amparos o0 causas penales”,
accion que se realiza en la jurisdiccion de
dicho Tribunal. En ese sentido, esta, es la
autoridad local que tiene como objeto la
administracién e imparticion de justicia del
fuero comin en la Ciudad de México, al cual
le corresponde el ejercicio jurisdiccional en
todo tipo de asuntos: civiles, penales,
mercantiles y familiares, como lo es en el caso
gue nos ocupa.
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Ahora bien, por lo que respecta al acto que se
recurre 'y haciendo alusibn a la nota
periodistica denominada, “Persiste diferendo
ombudsman PGJDF”. De la lectura de la
misma, se desprende que, si bien es cierto se
menciona a “[...]"; los hechos descritos en la
nota, corresponden a otro evento que no
concierne a dicha persona.

Cabe mencionar, que este Organismo si
gestion6 una queja relacionada con el tema de
la nota periodistica, misma que derivo la
recomendacién 2/00; pero se insiste, que el
tema en nada se relaciona con [...].

Respecto a la queja que se encuentra
tramitada en esta comisién, y que dio vida a la
recomendacion 2/00, en esta tramitacion, se
tuvieron acceso a los medios de prueba en
materia, Unicamente con motivo de sus
funciones relativas a conocer de quejas y
denuncias por presuntas violaciones a los
derechos humanos. En ese contexto, la
informacion a la que tuvo acceso este
Organismo, se clasific6 como reservada, en la
Cuarta y Sexta Sesion Extraordinarias,
celebradas el 4 de mayo y 28 de junio del
presente afio, respectivamente, por el Comité
de Transparencia de esta Comision,
informacion que en nada involucra a la
persona de la que usted requiere informacion.

Se enfatiza que la informacion relacionada
con los medios de prueba a los que este
organismo tuvo acceso con motivo de sus
funciones, fue reservada y ésta, fue
confirmada por parte del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de México
INFOCDMX, mediante la Vigésima Tercera
Sesion Ordinaria de fecha 22 de junio de
2022.

No se omite comentar que, si es de su interés
conocer dicha recomendacién, asi como los
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acuerdos de reserva, pueden ser consultados
en las siguientes ligas electrénicas.

https://cdhcm.org.mx/2000/02/recomendacio
n-022000/
https://directorio.cdhdf.org.mx/transparencia/
2022/art_121/fr_XLIIl/Acuerdo_0034SE_Sol2
1422Recol...]Reservavf6052022.pdf
https://directorio.cdhdf.org.mx/transparencia/
2022/art_121/fr XLIlI/Acuerdo 0026SE_Sol3
2522AnexosCasol...]JReserva.pdf

Finalmente, como ya se hizo mencion, la
informacion que solicité, de acuerdo con su
competencia, se refiere a la generada por el
Tribunal Superior de Justicia, por lo que se
remitié su solicitud el dia 07 de junio de 2022
mediante la Plataforma Nacional de
Transparencia, a la Unidad de Transparencia
del Tribunal. Ello, con fundamento en el
articulo 200 de la Ley de Transparencia
vigente. Instancia que, conforme a su
competencia y atribuciones, arriba sefaladas,
puede pronunciarse, y en su caso, atender su
solicitud relativa a la informacion de su interés.

En ese sentido, le proporcionamos los datos
de contacto de la Unidad de Transparencia del
Tribunal de la CDMX, en caso de que requiera
contactarlos para dar seguimiento a su
solicitud de informaciéon que este Organismo
remitié a la referida dependencia:

Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de
México

Responsable de la UT: José Alfredo Baez
Rodriguez

Ubicacion: Avenida Nifios Héroes 132, planta
baja, Colonia Doctores, Alcaldia Cuauhtémoc,
C.P. 06270, Ciudad de México.

Teléfonos: 91564997 Ext. 111104 y 111106
Correo Electrénico: oip@tsjcdmx.gob.mx

La informacién es proporcionada por este
Organismo de Derechos Humanos, en el
estado en que la detenta, emitiendo la
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presente a fin de brindarle mayor informacion
y claridad.

Esperando que la informacién proporcionada
le sea de utilidad, cabe destacar que con las
anteriores precisiones se da cuenta de que la
actuacion de la Comisiébn de Derechos
Humanos de la Ciudad de México, ha sido
siempre bajo los principios establecidos en la
Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México.

[...] [sic]

Antes de entrar al analisis de la presunta respuesta complementaria, se trae a

colacion la siguiente normatividad:

LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

“Articulo 1. La presente Ley es de orden publico y de observancia general en el territorio
de la Ciudad de México en materia de Transparencia, Acceso a la Informacion, Gobierno
Abierto y Rendicion de Cuentas.

Tiene por objeto establecer los principios, bases generales y procedimientos para
garantizar atoda persona el Derecho de Acceso ala Informacién Publica en posesion
de cualquier autoridad, entidad, 6érgano y organismo del poder Ejecutivo, Legislativo y
Judicial, Organos Auténomos, Organos Politico Administrativos, Alcaldias y/o
Demarcaciones Territoriales, Organismos Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos
Politicos, Sindicatos, Fideicomisos y Fondos Publicos, asi como de cualquier persona fisica
o moral que reciba y ejerza recursos publicos, realice actos de autoridad o de interés
publico en la Ciudad de México.

Articulo 3. ElI Derecho Humano de Acceso a la Informacién Publica comprende solicitar,
investigar, difundir, buscar y recibir informacion.

Toda la informacién generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion de
los sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona en los términos y
condiciones que se establezcan en la presente Ley, en los tratados internacionales de
los que el Estado mexicano sea parte, en la Ley General y la normatividad aplicable en sus
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respectivas competencias; sélo podra ser clasificada excepcionalmente como reservada
temporalmente por razones de interés publico, en los términos dispuestos por esta Ley.

Articulo 6. Para los efectos de esta Ley se entiende por:

Xlll. Derecho de Acceso a la Informacion Publica: A la prerrogativa que tiene toda
persona para acceder a la informacién generada, administrada o en poder de los
sujetos obligados, en los términos de la presente Ley:

XXXVIII. Rendicion de Cuentas: vista desde la perspectiva de la transparencia y el acceso
a la informacion, consiste en la potestad del individuo para exigir al poder publico
informe y ponga a disposicion en medios adecuados, las acciones y decisiones
emprendidas derivadas del desarrollo de su actividad, asi como los indicadores que
permitan el conocimiento y la forma en que las llevé a cabo, incluyendo los
resultados obtenidos; asi como la obligacion de dicho poder publico de cumplir con las
obligaciones que se le establecen en la legislacién de la materia, y garantizar mediante la
implementacién de los medios que sean necesarios y dentro del marco de la Ley, el disfrute
del Derecho de Acceso a la Informacion Publica consagrado en el articulo sexto de la
Constitucién General de la Republica;

Articulo 7. Para ejercer el Derecho de Acceso a la Informacién Publica no es
necesario acreditar derechos subjetivos, interés legitimo o razones que motiven el
requerimiento, ni podra condicionarse el mismo por motivos de discapacidad, salvo en el
caso del Derecho a la Proteccién de Datos Personales, donde debera estarse a lo
establecido en la ley de proteccion de datos personales vigente y demas disposiciones
aplicables.

Articulo 8. Los sujetos obligados garantizaran de manera efectiva y oportuna, el
cumplimiento de la presente Ley. Quienes produzcan, administren, manejen, archiven o
conserven informacion publica seran responsables de la misma en los términos de esta
Ley.

La pérdida, destruccion, alteracién u ocultamiento de la informacién publica y de los
documentos en que se contenga, seran sancionados en los términos de esta Ley.

Articulo 28. Los sujetos obligados deberén preservar los documentos y expedientes
en archivos organizados y actualizados de conformidad con la Ley en la materia y
demas disposiciones aplicables, asegurando su adecuado funcionamiento y proteccion,
con la finalidad de que la informacién se encuentre disponible, localizable, integra,
sea expeditay se procure su conservacion.
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Articulo 92. Los sujetos obligados deberan de contar con una Unidad de Transparencia,
en oficinas visibles y accesibles al publico, que dependera del titular del sujeto obligado y
se integrara por un responsable y por el personal que para el efecto se designe. Los sujetos
obligados haran del conocimiento del Instituto la integracién de la Unidad de Transparencia.

Articulo 93. Son atribuciones de la Unidad de Transparencia:

I. Capturar, ordenar, analizar y procesar las solicitudes de informacion presentadas ante el
sujeto obligado;

IV. Recibir y tramitar las solicitudes de informacion asi como darles seguimiento hasta la
entrega de la misma, haciendo entre tanto el correspondiente resguardo;

Articulo 112. Es obligacion de los sujetos obligados:

V. Poner a disposicion las obligaciones de transparencia en formatos abiertos, Utiles y
reutilizables, para fomentar la transparencia, la colaboracion y la participacién ciudadana;

Articulo 113. La informacion publica de oficio sefialada en esta Ley, se considera como
obligaciones de transparencia de los sujetos obligados.

Articulo 114. Los sujetos obligados deberan poner a disposicion, la informacién publica de
oficio a que se refiere este Titulo, en formatos abiertos en sus respectivos sitios de Internet
y a través de la plataforma electrénica establecidas para ello.

Articulo 200. Cuando la Unidad de Transparencia determine la notoriaincompetencia
por parte del sujeto obligado dentro del &mbito de su aplicacién, para atender la
solicitud de acceso a la informacién, debera de comunicarlo al solicitante, dentro de los
tres dias posteriores a la recepcion de la solicitud y sefalara al solicitante el o los
sujetos obligados competentes.

Si el sujeto obligado es competente para atender parcialmente la solicitud de acceso a la
informacion, debera de dar respuesta respecto de dicha parte. Respecto de la informacion
sobre la cual es incompetente se procedera conforme a lo sefialado en el parrafo anterior.

Articulo 201. Las Unidades de Transparencia estan obligadas a garantizar las medidas y
condiciones de accesibilidad para ejercer el derecho de Acceso a la Informacion Publica,
a entregar informacién sencilla y comprensible a la persona o a su representante sobre los
trdmites y procedimientos que deben efectuarse, las autoridades o instancias competentes,
la forma de realizarlos, la manera de llenar los formularios que se requieran, asi como de
las entidades ante las que se puede acudir para solicitar orientacion o formular quejas,

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20

36



INFOCDMX/RR.IP.3616/2022

¢hinfo

consultas o reclamos sobre la prestacién del servicio o sobre el ejercicio de las funciones
0 competencias a cargo de la autoridad de que se trate.

Articulo 203. Cuando la solicitud presentada no fuese clara en cuanto a la informacién
requerida 0 no cumpla con todos los requisitos sefialados en la presente ley, el sujeto
obligado mandara requerir dentro de los tres dias, por escrito o via electrénica, al
solicitante, para que en un plazo de diez dias contados a partir del dia siguiente en que se
efectud la notificacion, aclare y precise o complemente su solicitud de informacion. En caso
de que el solicitante no cumpla con dicha prevencion, la solicitud de informacién se tendra
como no presentada. Este requerimiento interrumpird el plazo establecido en el articulo
212 de esta ley. Ninguna solicitud de informacién podra desecharse si el sujeto obligado
omite requerir al solicitante para que subsane su solicitud.

En el caso de requerimientos parciales no desahogados, se tendra por presentada la
solicitud por lo que respecta a los contenidos de informacién que no formaron parte de la
prevencion.

Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que
se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con
sus facultades, competencias o funciones en el formato en que el solicitante manifieste,
de entre aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la
informacion o del lugar donde se encuentre asi lo permita.

En el caso de que la informacién solicitada consista en bases de datos se debera privilegiar
la entrega de la misma en Formatos Abiertos.

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes se
turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informaciéon o deban
tenerla de acuerdo a sus facultades competencias y funciones, con el objeto de que
realicen una busqueda exhaustiva y razonable de la informacidn solicitada.

Articulo 219. Los sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren en sus
archivos. La obligacion de proporcionar informacion no comprende el procesamiento de la
misma, ni el presentarla conforme al interés particular del solicitante. Sin perjuicio de lo
anterior, los sujetos obligados procuraran sistematizar la informacién

.7 (Sic)

De la normativa previamente citada, se desprende lo siguiente:
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e El objeto de la Ley de la materia, es garantizar a toda persona el derecho de

acceso a la informacion publica en posesion de cualquier autoridad, entidad,
6rgano y organismo del Poder Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Organos
Auténomos, Organos Politico Administrativos, Alcaldias y/o Demarcaciones
Territoriales, Organismos Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos
Politicos, Sindicatos, Fideicomisos y Fondos Publicos, asi como de cualquier
persona fisica 0 moral que reciba y ejerza recursos publicos, realice actos de

autoridad o de interés publico en la Ciudad de México.

e Toda la informacién generada, obtenida, adquirida, transformada o en
posesion de los sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona
en los términos y condiciones que se establezcan las leyes de la materia.

e Los sujetos obligados deben preservar los documentos y expedientes en
archivos organizados y actualizados, asegurando su adecuado
funcionamiento, con la finalidad de que la informaciébn se encuentre

disponible, localizable, integra, sea expedita y se procure su conservacion.

e Las Unidades de Transparencia de los sujetos obligados deben garantizar
que las solicitudes se turnen a todas las Areas competentes que cuenten con
la informacion o normativamente deban tenerla, con el objeto de que se

realice una busqueda exhaustiva y razonable de la informacion solicitada.

e Los sujetos obligados deben otorgar acceso a los documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo

con sus facultades, competencias y funciones.
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e Los sujetos obligados deberan sefialar su incompetencia dentro los tres dias

posteriores a la recepcion de la solicitud.

LEY ORGANICA DE LA COMISION DE DERECHOS HUMANOS DE LA CIUDAD
DE MEXICO
[...] )
TITULO SEGUNDO.
DE LA COMISION DE DERECHOS HUMANOS DE LA CIUDAD DE MEXICO
Capitulo |
De las Atribuciones e Integracion de la Comision

Articulo 3.- La Comision es el organismo publico auténomo de la Ciudad de México
con caracter especializado e imparcial; con personalidad juridica y patrimonio
propios; que cuenta con plena autonomia técnica y de gestion; con capacidad para
decidir sobre el ejercicio de su presupuesto en términos de lo establecido en la Ley
de Austeridad; con atribuciones para determinar su organizacién interna de
conformidad con lo establecido en esta Ley, su Reglamento Interno y demas
disposiciones legales aplicables; y que esta encargada en el ambito territorial de la
Ciudad de México de la promocién, proteccion, garantia, defensa, vigilancia,
estudio, investigacion, educacion y difusion de los derechos humanos establecidos
en el orden juridico mexicano y en los instrumentos internacionales de la materia,
suscritos y ratificados por el Estado mexicano.

El Congreso asignara anualmente el presupuesto necesario para garantizar el
oportuno y eficaz funcionamiento y ejercicio de las atribuciones de la Comisién, a
partir de la propuesta que presente la persona titular de la Presidencia de ésta, en
los plazos y términos previstos en la Ley de Austeridad.

Articulo 5.- La Comision tendra atribuciones para:

I. Promover, proteger, defender, garantizar, vigilar, estudiar, investigar, educar y
difundir los derechos humanos en la Ciudad de México;

Il. Conocer de los actos u omisiones presuntamente violatorios de los derechos
humanos, cometidos por cualquier autoridad o persona servidora publica de la
Ciudad de México;
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lll. Iniciar e investigar, de oficio o a peticion de parte, cualquier acto u omision
conducente al esclarecimiento de presuntas violaciones a los derechos humanos
cometidas por cualquier autoridad o persona servidora publica de la Ciudad de
México;

IV. Formular, emitir y dar seguimiento a las recomendaciones publicas por
violaciones a los derechos humanos cometidas por cualquier autoridad o persona
servidora publica de la Ciudad de México;

V. Formular, emitir y dar seguimiento a informes tematicos y propuestas generales
en materia de derechos humanos;

VI. Proporcionar asistencia, acompafiamiento y asesoria a las victimas de
violaciones de derechos humanos;

VII. Definir los supuestos en los que las violaciones a los derechos humanos se
consideraran graves;

VIII. Impulsar medios alternativos para la prevencién y/o resolucién de las distintas
problematicas sociales, a través de mecanismos como la mediacion y la
conciliacién, buscando en todo caso obtener soluciones que respondan a los
principios bésicos de la justicia restaurativa;

IX. Ejercer al méximo sus facultades de publicidad para dar a conocer la situacién
de los derechos humanos en la Ciudad, asi como para divulgar el conocimiento de
dichos derechos;

X. Establecer y mantener delegaciones en cada una de las demarcaciones
territoriales en que se divida la Ciudad de México, para favorecer la proximidad de
sus servicios, promover la educacién en derechos humanos, propiciar acciones
preventivas, dar seguimiento al cumplimiento de sus recomendaciones e impulsar
medios alternativos para la prevencién y/o resolucion de las distintas probleméaticas
sociales, a través de mecanismos como la mediacién y la conciliacion, buscando en
todo caso obtener soluciones que respondan a los principios basicos de la justicia
restaurativa;

XI. Realizar todo tipo de acciones preventivas para evitar que se vulneren los
derechos humanos, entre ellas, orientar, gestionar y/o realizar oficios de
canalizacion, colaboracion y medidas dirigidas a diversas autoridades locales y
federales, a fin de que sean atendidas las posibles victimas respecto de sus
planteamientos;
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Xll. Remitir quejas y demas asuntos a otros organismos publicos protectores de
derechos humanos, cuando los actos u omisiones y/o autoridades o personas
servidoras publicas a las que se les imputan las presuntas violaciones a los
derechos humanos no sean competencia de la Comision;

XIll. Elaborar y emitir opiniones, estudios, informes, propuestas, reportes y demas
documentos relacionados con la promocién, proteccion, garantia, vigilancia, estudio,
educacion, investigacién y difusion de los derechos humanos en la Ciudad de
México;

XIV. Elaborar e instrumentar programas preventivos en materia de derechos
humanos;

XV. Presentar iniciativas de Ley ante el Congreso y proponer cambios y
modificaciones de disposiciones legales en las materias de su competencia, asi
como plantear acciones en coordinacion con las dependencias competentes con el
fin de que sean acordes con los derechos humanos;

XVI. Supervisar que las condiciones de las personas privadas de su libertad en
lugares de detencion se apeguen a los derechos humanos. El personal de la
Comision tendra, en el ejercicio de sus funciones, acceso irrestricto y sin previo
aviso o notificacién a los centros de reclusién de la Ciudad de México;

XVII. Formular programas y proponer acciones en coordinacion con las
dependencias u organismos competentes, para impulsar el cumplimiento de los
tratados, convenciones, acuerdos internacionales signados y ratificados por México
en materia de derechos humanos;

XVIII. Disefar y gestionar formas de divulgacion impresa y electronica de contenidos
sobre el conocimiento de los derechos humanos de las personas, buscando la
colaboracién de los sectores publico, privado y social;

XIX. Orientar a las personas para que las denuncias sean presentadas ante las
autoridades correspondientes, cuando a raiz de una investigacién practicada se
tenga conocimiento de la probable comisién de un hecho delictivo o faltas
administrativas;

XX. Realizar visitas e inspecciones con acceso irrestricto y sin previo aviso o
notificacion, a los establecimientos o espacios del Gobierno de la Ciudad de México,
que presten servicios de asistencia social para verificar el absoluto respeto y
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garantia de los derechos humanos de las personas residentes o que reciban
servicios asistenciales, asi como a los centros de detencion y de readaptacion
social;

XXI. Garantizar y proteger los derechos humanos de las personas que habitan o
transitan por la Ciudad de México, independientemente de su condicién migratoria,
en las diversas situaciones que se presenten sean de emergencia, naturales,
humanitarias y cualesquier otra;

XXII. Denunciar inmediatamente ante las autoridades competentes los hechos de
tortura y demés violaciones a los derechos humanos que sean de su conocimiento;

XXIl. Fomentar el cumplimiento de las obligaciones de derechos humanos en el
sector privado;

XXIV. Participar en el Sistema Integral de Derechos Humanos, consejos, instancias
intergubernamentales y demas espacios en términos de la legislacion aplicable;

XXV. Expedir su Reglamento Interno y demas normatividad necesaria para el
desemperio de sus funciones;

XXVI. Interponer, ante la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, los medios de
control constitucional establecidos en el articulo 105 de la Constitucion General;

XXVII. Interponer acciones de inconstitucionalidad, controversias constitucionales y
acciones por omision legislativa ante la Sala Constitucional de la Ciudad de México,
de conformidad con lo establecido en la Ley de la Sala Constitucional del Poder
Judicial de la Ciudad de México, Reglamentaria del articulo 36 de la Constitucién
Politica de la Ciudad de México;

XXVIII. Rendir informes anuales ante el Congreso y la sociedad sobre sus
actividades y gestiones, asi como del seguimiento de sus Recomendaciones; y

XXIX. Las demas que se establezcan en esta Ley, el Reglamento Interno y otras
disposiciones legales aplicables.

Articulo 6.- La Comision no podra conocer de asuntos concernientes a:

I. Actos y resoluciones de organismos y autoridades electorales;
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Il. Resoluciones de naturaleza jurisdiccional, con excepcion de los actos u
omisiones de caracter administrativo. La Comisién por ningin motivo podra
examinar cuestiones jurisdiccionales de fondo;

Ill. Quejas relacionadas con el cumplimiento o incumplimiento de resoluciones
jurisdiccionales o sus equivalentes, donde las autoridades que emitan la resolucion
de referencia cuenten con medidas de apremio y de ejecucion para hacerlas cumplir,
con excepcion de aquellas que estén vinculadas con la libertad y/o integridad
personal; y

IV. Consultas formuladas por autoridades, particulares u otras entidades que versen
sobre la interpretacion de disposiciones constitucionales y de otros ordenamientos
juridicos.

TITULO TERCERO

DE LOS PROCEDIMIENTOS
Capitulo |
Disposiciones Generales

Articulo 31.- Los procedimientos que se sigan ante la Comisién podran iniciarse a
peticion de parte o de manera oficiosa. Toda persona, grupo o comunidad podra,
por si 0 mediante representante legal, solicitar la intervencion de la Comision por
presuntas violaciones a los derechos humanos. Las solicitudes de intervencién de
la Comisién podran ser presentadas por algun familiar, vecinos o cualquier persona
que tenga conocimiento de los hechos, inclusive por nifias, nifios y adolescentes.
Las personas encargadas de los centros de reclusion deberan remitir a la Comision,
sin demora alguna, los escritos elaborados por las personas privadas de su libertad.
De igual forma, estos escritos podran entregarse directamente a las personas
servidoras publicas de la Comisién.

Las organizaciones de la sociedad civil cuyo objeto principal sea la defensa de los
derechos humanos, podran acudir ante la Comisién para denunciar presuntas
violaciones a los derechos humanos.

[...] [sic]

REGLAMENTO INTERNO DE LA COMISION DE DERECHOS HUMANOS DE LA
CIUDAD DE MEXICO

[...]
TITULO SEGUNDO
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Articulo 28.- De la competencia

Competencia

La Comisién conocerd de actos u omisiones de naturaleza administrativa que
constituyan presuntas violaciones a derechos humanos, provenientes de cualquier
autoridad o persona servidora publica de la Ciudad de México en los términos que
establecen los articulos 48 de la Constitucion Local y 3 de la Ley, asi como demas
normatividad aplicable.

En tal virtud, serd competente para conocer de quejas por presuntas violaciones a
los derechos humanos, en los siguientes casos:

I. Por actos u omisiones de indole administrativo de personas servidoras publicas o
de autoridades de caracter local de la Ciudad de México;

Il. Cuando los particulares o algun agente social cometa hechos que la ley en la
materia sefiale como delitos con tolerancia 0 anuencia de alguna persona servidora
publica o autoridad local de la Ciudad de México; y

Ill. Cuando los particulares o algin agente social cometa hechos que la ley en la
materia sefiale como delitos y las personas servidoras publicas o autoridades
locales se nieguen infundadamente a ejercer las atribuciones que legalmente les
correspondan con relacién a los hechos, particularmente de conductas que afecten
la integridad personal.

Articulo 29.- Resoluciones de caracter jurisdiccional.

Para los efectos de este Reglamento se entiende por resoluciones de caracter
jurisdiccional:

I. Las sentencias o laudos definitivos que concluyan la instancia;
Il. Las sentencias interlocutorias que se emitan durante el proceso;
lll. Los autos y acuerdos dictados por el juez o por el personal del juzgado o tribunal

u organo de imparticion de justicia, para cuya expedicién se haya realizado una
valoracion y determinacion juridica o legal; y
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IV. En materia administrativa, los analogos a los sefialados en las fracciones
anteriores.

Todos los demas actos u omisiones procedimentales diferentes a los sefialados en
las fracciones anteriores seran considerados con el caracter de administrativos y,
en consecuencia, susceptibles de ser reclamados ante la Comision. La Comision
por ninglin motivo podra examinar cuestiones jurisdiccionales de fondo.

[...] [sic]

LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL DE LA CIUDAD DE MEXICO
[...]
TITULO PRIMERO
DE LA FUNCION JURISDICCIONAL

CAPITULO UNICO
DISPOSICIONES GENERALES

Articulo 4. El Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México funcionara en
Pleno y en Salas, y tendra las siguientes atribuciones:

I. Ejercer el control de constitucionalidad, convencionalidad y legalidad en los
términos que establece la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y
determinar la inaplicacion de las leyes o decretos contrarios a la Constitucion
Politica de la Ciudad de México, en las materias de sus respectivas competencias;

1. Proteger y salvaguardar los derechos humanos y sus garantias reconocidos por
la Constitucion Politica de la Ciudad de México y los tratados internacionales en
materia de derechos humanos de los cuales el Estado mexicano sea parte;

Ill. La administracién e imparticion de justicia del fuero comdn en la Ciudad de
México; y

IV. Las demés que establezcan la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, la Constitucion Politica de la Ciudad de México, esta Ley y demas
disposiciones juridicas aplicables.

Articulo 6. El ejercicio jurisdiccional en todo tipo de asuntos relativos a las materias
civil, mercantil, penal, de extincion de dominio, familiares, justicia para adolescentes,
de tutela de Derechos Humanos, laboral y los del orden federal en los casos que
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expresamente las leyes les confieran competencia, corresponde a las personas
servidoras publicas y 6rganos judiciales que se sefialan a continuacién:

I. Las y los Magistrados del Tribunal Superior de Justicia; y
Il. Las y los Jueces de la Ciudad de México.

Las demas personas servidoras publicas y auxiliares de la administracién de justicia
intervendran en el ejercicio jurisdiccional, en los términos que establece la
Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos, esta Ley, los Codigos de
Procedimientos Nacionales o los vigentes en la Ciudad de México y demas
disposiciones juridicas aplicables.

[..][sic]

Derivado de lo anterior, tenemos que:
1.- La parte recurrente solicité “copia de todos los expedientes, amparos o causas
penales de [...] [...]”, la respuesta proporcionada por el sujeto obligado versé en
gue se declaré incompetente al no detentar la informacion requerida, de acuerdo,
a su naturaleza juridica y su marco de atribuciones, por lo que, canalizé la
solicitud de informacion al Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México
al considerarlo competente por tener facultades para resolver todas las
cuestiones relacionadas con la ejecucion de las consecuencias juridicas del
delito; asi como las sentencias ejecutadas por ese organismo, en consecuencia,
la parte recurrente se agravié sefialando que el sujeto obligado si cuenta con la
informacion solicitada, soportando su aseveracion con una nota periodistica del
24 de marzo de 2000, del peridédico La Jornada con el encabezado “Persiste
diferendo ombudsman- PGJDF, por lo que, debera de entregar por lo menos en

version publica los expedientes requeridos.
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2.- El sujeto obligado, en sus manifestaciones en forma de alegatos, profundizé

Sus argumentos respecto a su incompetencia respecto a la informacion solicitada:

e Se realiz6 una busqueda de la informacién solicitada en los archivos de la
Comision de Derechos Humanos, a través, del Sistema Integral de Gestion de
Informacion (SIGESI) que se integra a partir de la informacién proporcionada por
las visitadoras y visitadores en sus diversas categorias, la busqueda se realizé
en los registros de las personas vinculadas a los servicios y/o expedientes, asi
como, en el campo de narracién de hechos.

e El resultado de la basqueda en el SIGESI, relacionados con la persona interés
de la parte recurrente, fue que no se encontré la informacién requerida.

e Asimismo, el sujeto obligado indicé que la Comision de Derechos Humanos es
competente para conocer de quejas y denuncias por presuntas violaciones a los
derechos humanos, cuando éstas fueren imputadas a cualquier autoridad o
persona servidora publica circunscrita en la Ciudad de México.

e Sefalé que no tiene competencia para investigar y emitir amparos, causas y
sentencias penales, sino que dicha atribucion, es propia del Tribunal Superior de
Justicia de la Ciudad de México, al cual le corresponde el ejercicio jurisdiccional
de asuntos penales, entre otros, lo que se relaciona con lo solicitado.

o Ademas, sefialé que la nota periodistica si bien es cierto se menciona a la
persona interés de la parte recurrente, los hechos relatados no son concernientes
a la misma, la cual derivd en la recomendacion 2/00, cuya informacion fue
clasificada como reservada en la Cuarta y Sexta Sesion Extraordinarias del
Comité de Transparencia.

e También, le proporcion6 tres ligas electronicas que contienen informacion

relacionada con la recomendacién 2/00.

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20

47



INFOCDMX/RR.IP.3616/2022

¢hinfo

e Finalmente, reitera que la competencia recae en el Tribunal Superior de Justicia

de la Ciudad de México y le proporcion6 nuevamente los datos de contacto de la

Unidad de Transparencia.

3.- Ahora bien, tomando en consideracion la normatividad que rige a la Comision de
Derechos Humanos de la Ciudad de México, se observa que ésta no cuenta con las
atribuciones ni facultades para conocer de los expedientes, amparos o causas penales
respecto a la persona interés de la parte recurrente, lo cual, le corresponde y es materia
del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, al cual, le fue remitida la

solicitud en cita para que se pronuncie al respecto.

4.- En lo relativo al agravio de la parte recurrente, en que asevera que el sujeto obligado
si tiene la informacion solicitada, lo cual, soportd con la nota periodistica que adjunté, al
respecto, se hace necesario puntualizar que en el contenido de tal nota, la mencion Gnica
gue se hace de la persona de su interés es so6lo una referencia marginal respecto al
contenido central de la misma, que se refiere a un caso muy especifico que no lo
involucra de manera directa, por lo que, no representa prueba alguna respecto a la
informacién solicitada, tomando en consideracién que las notas periodisticas no es
posible considerarlas como pruebas, pues, sélo es una publicacion de un hecho o
acontecimiento relatado o interpretado mediante la percepcién de un periodista, lo cual,
Unicamente refiere la realizacion de algin evento indicando el tiempo, modo y lugar de
su realizacion o verificacion, ademas, incluso como indicio también es muy endeble la
mencion marginal que se encuentra en la propia nota periodistica aportada por la

peticionaria.

5.- Aun asi, el sujeto obligado, en aras del principio de maxima publicidad, le proporciond,
referente a la nota periodistica, tres ligas electronicas con informacién relacionada con

el caso, asimismo, le reitera que no es competente respecto a lo solicitado:
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> https://cdhcm.org.mx/2000/02/recomendacion-022000/

Recomendacion 2/00

Caso de ejercicio indebido de la accion

penal contra [N oMo

presunta autora intelectual del homiddio
de

DR. SAMUEL 1. DEL VILLAR KRETCHMAR,
PROCURADOR GENERAL DE JUSTICIA
DEL DISTRITO FEDERAL.

Distinguido sefior Procurador:

Esta Comision ha conduido la investigacion de los hechos motivo
de la queja CDHDF/121/99/CUAUH/D4623.000.

I. Antecedentes y contenido de la queja

1. El 26 de agosto de 1999, en relacion con los hechos en que
resulté privado de la vida el animador de television _
. < Ministerio Publico ejercitd accion

penal contra:

a) I - - D B
B conocido como NG (compaiero de [l
I los programas televisivos Una tras otray S/ hay... iy bien));

I - chofer dc I,

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20

49


https://cdhcm.org.mx/2000/02/recomendacion-022000/

INFOCDMX/RR.IP.3616/2022

thinfo

> https://directorio.cdhdf.org.mx/transparencia/2022/art_121/fr XLIII/Acuerdo 0034SE So
121422Recol...]Reservavi6052022.pdf

Comité de Transparencia de la
Comision de Derechos Humanos de la Ciudad de México Acta No. CT/ICOHCM/04SE/2022

ACUERDO 003/4SE/CT/2022 DEL COMITE DE TRANSPARENCIA (CT) DE LA COMISION DE
DERECHOS HUMANOS DE LA CIUDAD DE MEXICO (CDHCM), RELACIONADO CON LA
SOLICITUD DE INFORMACION PUBLICA REGISTRADA BAJO EL NUMERO DE FOLIO
090165822000214.

RESULTANDO

1. Que se tuvo por recbida la solicitud de informacién piblica, registrada a través de la Plataforma
Nacional de Transparencia bajo el folio 090165822000214, a la cual se les asignd el nimero de
expediente COHCMUT/PNT/214/22, mediante Ia cual, se solicitd lo siguiente:

“Solicito los 170 medios de prueba analizados para la recomendacidn 2/00. La investigacion
de los hechos se inicid con la queja CDHDF/121/99/CUAUH/D4623.000." (sic)

2. La Unidad de Transparenca de la CDHCM, tumé la solicitud para su atencidn a ia Primera Visitaduria
General, por ser el area de la Comisién competente para proporcionar informacion relacionada con la
solcitud de mérito, quien en via de respuesta informé:

*..En respuesta a su requerimiento, y una vez realizada la revision de la informacién
solicitada en fos registros de esta Unidad Administrativa, Primera Vistadurfa General, se
identificd que en la Recomendacibn 2/00, misma que aparece con estalus de 00 aceplada’, en
su capitulo “N. Investigacin y evidencias’, dentro el numeral 3, se hace referencia al inciso “o)”
de la siguiente forma:

y
0) El plego de consignacion suscrito por el Scenciado Algfandro Robledo Carratérn, agente del
Ministerio Pidlioo Consignador, de 26 de agosto de 1999 (fojas 1 & 726 gal fomo 48) mediante
& cual se ejercild aphion penal conlra y 0tros en Jos vminos sefalados
an & punio 1 del capitulo | Anfecedantes y conteniio Quei, de este documento.
£l contenido principal de dicho pllego de consignacin €s & siguiente
of) Se enumeran y resedan los siguientes madias de prieba
1)[...] y 170) La cartiicacion de las [..|."

De lo anterior se advierte que la solicitud de informacién que nos ocupa, por la Que se requieren
los “170 medios de prueba” (sic), se vincula con el “pliego de consignacién suscnlto por ef
licenciado Alejandro Robledo Carrelero, agente del Ministenio Pablico Consignador, de 26 de
agosto de 1999", dentro el cual se enumeran y resefian 170 medios de prueba.

Es asi que la informacion solictada se reflere a la generada por la enfonces Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal, respeclo la cual se desconoce el estado actual que
guarda dicho procedimiento loda vez que la Recomendacibn 2/00 no fue aceptada por la

Unidad de Transparencia 4 de mayo de 2022

> https://directorio.cdhdf.org.mx/transparencia/2022/art_121/fr XLIII/Acuerdo 0026SE So
132522AnexosCasol....]JReserva.pdf
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Comité de Transparencia de la
Comisién de Derechos Humanos de la Ciudad de México Acta No. CT/ICDHCM/06SE/2022

ACUERDO 002/06SE/CT/2022 DEL COMITE DE TRANSPARENCIA (CT) DE LA COMISION DE
DERECHOS HUMANOS DE LA CIUDAD DE MEXICO (CDHCM), RELACIONADO CON LA
SOLICITUD DE INFORMACION PUBLICA REGISTRADA BAJO EL NUMERO DE FOLIO
090165822000325.

RESULTANDO

1. Que se tuvo por recibida la solicitud de informacidn publica, registrada a través de la Plataforma
Nacional de Transparencia bajo el folio 090165822000325, a la cual se les asigné el nimero de
expediente COHCM/UT/PNT/325/22, mediante la cual, se solicité lo siguiente:

“Solicito la version publica de la recomendacién 2/00 ojo no la que publicaron en su pagina
de internet si no todos los expedientes, documentos, etc con la que se publicd la
recomendacién.” (sic)

2. La Unidad de Transparencia de la COHCM, turné la solicitud para su atencion a la Primera Visitaduria

General, por ser el area de la Comision competente para proporcionar informacién relacionada con la
solicitud de mérito, quien en via de respuesta informé:

Primera Visitaduria General:

*...el expediente que motivé la emisibn de la Recomendacion 2/00, es el CDHDF/121/9%/CUAUH/D4623.000,
nmmsecaﬂwodmdomwm precisamente por la emision de la citada Recomendacion.
Una vez que dicho expediente se sustrajo del archivo histonco de esta Comision, se verificd que el expediente
principal consta de 544 fojas y adicionaimente de 8 cajas con anexos.

Il En el citado expedients y anexos, obra informacion y documentacion remitida por las enfonces Procuraduria
General de Justicia y el Tribunal Supenor de Justicia, ambas del Distrito Federal, al tratarse de constancias
relacionadas con la averiguacion previa 24%/2637/99-06 que se inicié con motivo del homicidio de I
*ydelawsapendim que se radico en e enfonces Juzgado 55° de lo Penal del Distrito Federal
con la consignacion de la indagaloria sefialada. Asimismo, se encontraron constancias relacionadas con las
causas penales 153/94, 130/96 y 7/97 de Jos Juzgados 1° y 48° Penal del Distrito Federal, dichos documentos
fueron referenciados como matenial probatorio para publicar fa Recomendacion 2/00.

IV. Ademas, se localizaron documentos relativos a las causas penales 173/98 del Juzgado 1° Penal en el
Distrito Federal y 75/200 de Juzgado 1° del Ramo Penal en Texcoco, Estado de México, mismos que, consta
en el expediente principal, fueron solicitadas posteniormente a la emisién de la Recomendacion 2/00, y a que,
mediante oficio DGDHPGJDF/034/022000-0215, de 16 de febrero de 2000, suscrito por el entonces Director
General de Derechos Humanos de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, la autoridad
presuntamente responsable manifesto la no aceptacion y “rechazo de plano” de la citada Recomendacion
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Como se puede observar, el sujeto obligado, a través, de la respuesta

complementaria proporciond mas elementos sobre la incompetencia que tiene
respecto a lo solicitado por la parte recurrente, al realizar una busqueda
exhaustiva en el Sistema Integral de Gestion de Informacion (SIIGESI) y al
proporcionarle las ligas electrénicas que acceden a documentales relacionadas
con el contenido de la nota periodistica aportada por la parte recurrente en los
cuales no se encuentra lo requerido por la peticionaria, lo que amplia y
complementa los elementos y argumentos de la incompetencia del sujeto
obligado como poseedor de la informacion requerida de la parte recurrente,
ademas, de fortalecer la legalidad de la respuesta. En este sentido, es importante
mencionar que de acuerdo al criterio 07/21 del pleno de este Instituto, referente

a los requisitos para que sea valida una respuesta complementaria, en este caso,
se cumple con los tres requisitos mencionados para tener la calidad de respuesta
complementaria, es decir, la ampliacion de la respuesta se notifico al solicitante
en la modalidad de entrega elegida, al hacerle llegar la respuesta
complementaria y deméas documentos de los alegatos via PNT que sefial6 para
ser notificado, e incluso, via correo electrénico; el Sujeto Obligado remiti6 a este
Instituto via PNT, sus manifestaciones en forma de alegatos y pruebas, asi como,
la respuesta complementaria, ademas, de la constancia de notificacion para que
obre en el expediente del recurso; y, con la informacién emitida se observa que
el alcance a la respuesta primigenia colma todos los extremos de la solicitud,

pues, el sujeto obligado atendio con certeza los agravios de la parte recurrente.

Asi tenemos a continuacion el Criterio 07/21:
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CRITERIO 07/21

Requisitos para que sea valida una respuesta complementaria. Las
manifestaciones y alegatos no son el medio idoneo para mejorar o complementar
la respuesta que originalmente un sujeto obligado otorgd a una solicitud de
informacion. Para que los alegatos, manifestaciones o un escrito dirigido al
particular puedan considerarse como una respuesta complementaria valida se
requiere de lo siguiente:

1. Que la_ampliacién de la respuesta sea notificada al solicitante en la
modalidad de entrega elegida.

2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacion a este Organo
Garante para que obre en el expediente del recurso.

3. La informacion proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia
colme todos los extremos de la solicitud.

Lo anterior, ya que no basta con que el Sujeto Obligado haga del conocimiento
del Organo Garante que emitié una respuesta complementaria la cual satisfaga
la integridad de la solicitud de informacion, sino que debe acreditar gue
previamente la hizo del conocimiento del particular a través de los medios
elegidos para recibir notificaciones.

Si la respuesta complementaria no cumple con dicho requisito debera ser
desestimada. Previo analisis del contenido de la respuesta.

Por otro lado, si la respuesta complementaria cumple con dicho requisito se
pudiera sobreseer si del analisis al contenido de los documentos se
advierte que atienden la totalidad de la solicitud.

[...] [sic]

En tal virtud, es claro que la materia del recurso de revision de nuestro estudio
se ha extinguido y por consiguiente se dejo insubsistente el agravio, existiendo

evidencia documental obrante en autos que asi lo acreditan. Sirve de apoyo al
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razonamiento el siguiente criterio emitido por la Suprema Corte de Justicia de la

Nacién:

INEJECUCION DE SENTENCIA. QUEDA SIN MATERIA EL INCIDENTE CUANDO LOS
ACTOS DENUNCIADOS COMO REPETICION DE LOS RECLAMADOS HAN
QUEDADO SIN EFECTO. Cuando los actos denunciados como repeticion de los
reclamados en un juicio de garantias en que se concedi6 el amparo al quejoso hayan
guedado sin efecto en virtud de una resolucién posterior de la autoridad
responsable a la que se le atribuye la repeticién de dichos actos, el incidente de
inejecucién de sentencia queda sin materia, al no poderse hacer un
pronunciamiento sobre actos insubsistentes. 4

Es por todo lo anteriormente expuesto que este Organo Garante adquiere la

suficiente conviccion de sefialar que el sujeto recurrido atendié la solicitud del

particular a través de su respuesta primigenia y su alcance de respuesta o

respuesta complementaria DEBIDAMENTE FUNDADA y MOTIVADA

En este orden de ideas, resulta evidente que el sujeto obligado actu6é con apego
a los principios de legalidad, méaxima publicidad y transparencia consagrados en
el articulo 11, de la Ley de Transparencia, precepto normativo que a la letra

establece lo siguiente:

Articulo 11. El Instituto y los sujetos obligados deberan regir su funcionamiento de
acuerdo a los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia, legalidad,
méxima publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia.

Con base en todo lo anteriormente sefialado, lo procedente es sobreseer el
presente recurso por haber quedado sin materia, con fundamento en los articulos

244, fraccion Il 'y 249, fraccion Il de la Ley de Transparencia.

4 Novena Epoca, No. Registro: 200448, Instancia: Primera Sala Jurisprudencia, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Il, Octubre de 1995, Materia(s): Comun Tesis:
la./J. 13/95, Pagina: 195.
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PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Cuarto de la presente

RESUELVE

resolucion y con fundamento en el articulo 244, fraccién Il y 249, fraccién |l de la
Ley de Transparencia, se SOBRESEE el presente recurso de revision, por haber

guedado sin materia.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con
la presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccidon de Datos
Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultdaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion al recurrente en el medio sefialado

para tal efecto y por oficio al Sujeto Obligado.
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Asi lo acordaron, en Sesion Ordinaria celebrada el veintiuno de septiembre de

dos mil veintidos, por unanimidad de votos, las personas integrantes del Pleno
del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de
Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, integrado por
las Comisionadas y los Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante
Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del Reglamento Interior de este Instituto,

para todos los efectos legales a que haya lugar.
MSD/MJPS/JILMA

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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