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¢A QUIEN SE DIRIGIO LA SOLICITUD (SUJETO OBLIGADO)?
Alcaldia Alvaro Obregon.

i% ¢ QUE SE PIDIO?

De la Unidad Territorial Heron Proal sobre el
presupuesto participativo de 2020 y 2021

1. Los proyectos realizados

2. Monto de cada uno.

3. Detalle de la obra.

4. Copia de los contratos
En el caso de que los proyectos estén
inconclusos, saber la razon.

¢ POR QUE SE INCONFORMO LA
PERSONA SOLICITANTE?

Porqgue falto la informacion de los puntos 3 a 5.

: O . .
%’ ¢ QUE SE ENTREGARA?

NA

¢ QUE RESPUESTA SE DIO?

En respuesta el sujeto obligado a través de la
Coordinacién de Control Presupuestal, informé
sobre los ejercicios 2020 y 2021, el nombre y
namero de proyecto (1), asi como el monto
ejercido en cada uno de ellos (2).

Asimismo, la Direccion de Recursos Materiales,
Abastecimiento y Servicios, manifest6 que
después de realizar una blsqueda en sus
archivos no localizé ningun contrato referente al
presupuesto participativo de la ubicacién del
interés del particular.

@ ¢ QUE RESOLVIMOS Y POR QUE?

Sobreseer, ya que en alegatos remitio la
informacion faltante.

PALABRAS CLAVE

Presupuesto participativo, contratos, proyectos.
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En la Ciudad de México, a veintiocho de septiembre de dos mil veintidos.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.4164/2022, generado con
motivo del recurso interpuesto por la parte recurrente en contra de la Alcaldia Alvaro
Obregon, se formula resolucion en atencion a los siguientes:

ANTECEDENTES:

I. Presentacion de la solicitud. El veintiocho de junio de dos mil veintidés, se tuvo a la
particular presentando una solicitud de acceso a la informacion publica, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, a la que correspondié el nimero de folio
092073822001312, mediante la cual se solicito a la Alcaldia Alvaro Obregén lo
siguiente:

“Descripcién de la solicitud:

En cuanto a la ejecucion del presupuesto participativo de los ejercicios fiscales 2020 y 2021,
en particular de la unidad territorial Her6n Proal, solicito me proporcione la informacion sobre
que proyectos especificos se realizaron esos dos afios, el monto total de cada uno, numero
de los proyectos, detalle de la obra, (que se coloc6 o cambié o en que consistié, en que
cantidad, con que material, quien lo hizo, alcaldia, empresa u otros), lugar especifico de la
unidad territorial donde se realizaron las obras, copia de los contratos respectivos, y si en
ambos afios se concluyé con dichos proyectos o quedaron inconclusos y de ser asi a que se
debid?.” (sic)

Medio para recibir notificaciones: Sistema de solicitudes de la Plataforma Nacional de
Transparencia

Medio de Entrega: Electronico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacién
de la PNT

Il. Respuesta a la solicitud. El cinco de julio de dos mil veintidés, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, el sujeto obligado respondio a la solicitud de la
particular, entregando el oficio CAA/T/22-07/117 de fecha cuatro de julio de dos mil
veintidos, suscrito por el Coordinador de Adquisiciones y Arrendamientos y Enlace en
Materia de Transparencia, dirigido a la Coordinadora de Transparencia e Informacion
Publica, haciendo constar el principio de maxima publicidad entregando los siguientes
oficios:
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Asimismo, el sujeto obligado adjunté a su respuesta los siguientes documentos:

a) Oficio numero AAO/DGA/DRMAyYS/994/2022, de fecha treinta de junio de dos
mil veintidds, suscrito por el titular de la Direccion de Recursos Materiales,
Abastecimientos y Servicios, dirigido al Coordinador de Adquisiciones y
Arrendamientos y Enlace en Materia de Transparencia, el cual sefala lo
siguiente:

“Por lo expuesto y con fundamento en lo establecido en los articulos 1, 2,3, 4, 6 fraccién XLII,
7, 10, 11, 123, 200, 203, 219 y demas relativos y aplicables de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informaciéon Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México; se atiende
la solicitud de informacién publica en las atribuciones encomendadas a la Direccién de
Recursos Materiales, Abastecimientos y Servicios, en los siguientes términos.

Le informo a usted que se realizd una bisqueda exhaustiva en los archivos y los expedientes
de la Direccion de Recursos Materiales, Abastecimientos y Servicios, sin identificarse
contrato, documentacién y/o informacién alguna con relacibn al presupuesto
participativo 2020 y 2021, de la Unidad Territorial Herén Proal.

Finalmente, es necesario recordar que toda la informacion generada, obtenida, adquirida,
transformada o en posesién de los sujetos obligados es publica y accesible a cualquier
persona, en los términos y condiciones previstos por la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México; la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; la normatividad aplicable en sus respectivas
competencias y en los tratados internacionales de los que el Estado Mexicano es parte; y solo
podra ser clasificada como reservada temporalmente, excepcionalmente, en los términos
dispuestos por dichas disposiciones; con independencia a aquella informacion considerada
con el caracter de confidencial.”

b) Oficio niumero CDMX/AAO/DGA/DF/CCP/0598/2022, de fecha treinta de
junio de dos mil veintidds, suscrito por el titular de la Coordinacion de Control
Presupuestal adscrita a la Direccion de Finanzas, dirigido al Coordinador de
Adquisiciones y Arrendamientos y Enlace en Materia de Transparencia, el

cual sefala lo siguiente:
“Con relacién a: “En cuanto a la ejecucién del presupuesto participativo de los ejercicios
fiscales 2020 y 2021, en particular de la Unidad Territorial Her6n Proal, solicito me

2
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proporcione la informacién, sobre qué proyectos especificos se realizaron esos dos
afos, el monto total de cada uno, nimero de los proyecto...”, Se comunica que, en el
cuadro siguiente, se resumen los datos solicitados relativos a la Unidad Territorial Heron Proal:

| NUMERO | PRESUPUESTO
BJERCICIO | proveero | PROYECTO | elercino

e m—— —— — - ——— ———— e e —

2 O S e |
Reparacion de escaleras de piedra |

r |
‘ 2020 j A2 en Cda. Centenario entre calle 1y $390,322.00 |
| ; | calle 6, colonia Heron Proal !
@ ] T o | f
1 § i Reparacién de escaleras de piedra | f
f 2021 ; B1 { en Cda. Centenario entre calle 1y | $401,337.99 |

calle 6, colonia Heron Proal | ]

!
1
— S W — I | TSP RE R rO Seae |

Respecto a:” el detalle de la obra (que se colocé o cambié o en que consistid, en que
cantidad, con que material, quien lo hizo, alcaldia, empresa u otros), lugar especifico de
la unidad territorial donde se realizaron las obras, copia de los contratos respectivos, y
si en ambos afios se concluyé con dichos proyectos o quedaron inconclusos y de ser
asi a que se debi6é?” (Sic)” (sic)

Se comunica que la Direccion de Finanzas carece de facultades en materia de ejecucion
de obra publica, toda vez que, dentro del Manual Administrativo de la Alcaldia, no se
establecen funciones en las cuales la Direccién antes sefialada o sus areas, ejecuten
obras, o realicen los procedimientos de contratacion de las empresas en la materia; en
consecuencia, contrariamente a lo dispuesto en el articulo tercero de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México que sefiala lo siguiente:

[Se reproduce articulo antes sefialado]

La Direccion de Finanzas no obtiene, transforma 0 pose la informacion.

lll. Presentacién del recurso de revision. El nueve de agosto de dos mil veintidéds, la
persona recurrente, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, interpuso
recurso de revisién en contra de la respuesta emitida por el sujeto obligado a su solicitud
de acceso a la informacién puablica, por el que sefial6 lo siguiente:

Acto o resolucién que recurre;
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“Presento esta queja en razon que el sujeto obligado Alvaro Obregon, el dia cinco de julio del
presente, responde a mi solicitud de informacion publica sobre el presupuesto participativo de
los afios 2020 y 2021 de la unidad territorial Herén Proal, pero me envia informacion
incompleta.

La informacion proporcionada sefiala en términos generales el monto ejercido y cuales fueron
los proyectos realizados, sin embargo, refiere los mismos proyectos en ambos afios, y ademas
de ello omite la mayor parte de la informacion que le fue solicitada consistente en: “Detalle de
la obra, (que se colocé o cambid o en que consistid, en que cantidad, con que material, quien
lo hizo, alcaldia, empresa u otros), lugar especifico de la unidad territorial donde se realizaron
las obras, copia de los contratos respectivos, y si en ambos afios se concluy6 con dichos
proyectos o quedaron inconclusos y de ser asi a que se debio?".

Lo anterior no permite conocer a detalle las obras realizadas y poder hacer una revisién
adecuada sobre la realizacion de dichos trabajos.

Por lo anterior, pido su intervencion para que el sujeto obligado proporcione la informacién
solicitada, sin omisiones.” (sic)

IV. Turno. El nueve de agosto de dos mil veintidds, la Secretaria Técnica de este Instituto
tuvo por recibido el recurso de revisidbn descrito en el numeral anterior, al que
correspondio el numero INFOCDMX/RR.IP.4164/2022, y lo turné a la Ponencia de la
Comisionada Ciudadana Marina Alicia San Martin Rebolloso para que instruyera el
procedimiento correspondiente.

V. Admisién. El doce de agosto de dos mil veintidés, este Instituto, con fundamento en
lo establecido en los articulos, 51, fracciones | y Il, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236, 237,
239 y 243, fraccion |, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, admitié a tramite el presente recurso de
revision interpuesto, en el que recayé el numero de expediente
INFOCDMX/RR.IP.4164/2022.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, puso a disposicion de las partes el expediente de mérito, para que, en un plazo
maximo de 7 dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera y, exhibieran las
pruebas que considerasen necesarias o expresaran sus alegatos.

VI. Alegatos. El diecinueve de agosto de dos mil veintidds, este Instituto recibi6 los
alegatos del sujeto obligado a través del oficio namero
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AAO/DGODU/DT/ET/2022.07.28.11, de fecha veintiocho de julio de dos mil veintidds,
suscrito por el Enlace de Transparencia de la Direccion General de Obras y Desarrollo
Urbano, dirigido a la Coordinadora de Transparencia e Informacion Publica, el cual remite
los oficios...

a) Oficio niumero CDMX/AAO/DGODU/DO/CPC/480/2022, de fecha doce de julio de
dos mil veintidds, suscrito por la Coordinadora de Programas Comunitarios, dirigido
al Enlace de Transparencia de la Direccion General de Obras y Desarrollo Urbano,
el cual sefiala lo siguiente:

“Ejercicio 2020

Que proyecto especifico se realizo

R=Reparacion de escaleras de piedra en Cda. Calle Centenario entre calle 1y calle 6.
Monto

R=$390,322.00

Numero de proyecto

R= AAO-DGODU-LPN-L-1-093-2021

Detalle de la obra (que se coloc6 o cambio o en que consistid, en que cantidad, con que
material, quien lo hizo, Alcaldia, empresa u otros)

R= Se realizo la reconstruccion de la escalinata en la calle 6, asi también la colocacion de
barandal a base de perfiles tubulares 18.79m, la reparacién de muro de contenciéon en la
misma calle. Se reemplazaron 410.83 m2 de banqueta de concreto f'¢c=150 kg/cm2, acabado
escobillado, y volteador en las aristas. Se realizo un estudio de estabilidad en el muro de
contencion de calle 6.

Alcaldia Alvaro Obregén

Ingenieria y Construcciones Grysle S.A de C.V

Area funcional y si se concluy6 el proyecto o quedaron inconclusos o a causa de que.
R=Concluido

Ejercicio 2021

Que proyecto especifico se realizo

R= Reparacion de escaleras de piedra en Cda. Calle Centenario entre calle 1y calle 6.
Monto

R=$401,338.00

Numero de proyecto

R= AAO-DGODU-AD-L-1-115-2021

Detalle de laobra {que se coloc6 o cambio o en que consistid, en que cantidad, con que
material, quien lo hizo, Alcaldia, empresa u otros)

R= Se realizo escalera de concreto y barandales con tubulares de acero.

Alcaldia Alvaro Obregon

Proyectos y Construcciones Gusam S.A de C.V

Area funcional y si se concluy6 el proyecto o quedaron inconclusos o a causa de que.
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R=Concluido

b) Oficio numero CDMX/AAO/DGODU/DT/CAyOT/CCyE/2022/61, de fecha dos de
julio de dos mil veintidos, suscrito por el J.U.D de Concursos, Contratos y
Estimaciones, dirigido al J.U.D de Estudios y Proyectos Enlace de Transparencia
de la Direccion General de Obras y Desarrollo Urbano, el cual sefiala lo siguiente:

“Al respecto tengo a bien informarle que se realizé una blsqueda exhaustiva en los archivos que
obran en la Jefatura de Unidad Departamental de Concursos, Contratos y Estimaciones y se
localizaron los siguientes contratos para la ejecucion de presupuesto participativo 2020 y 2021 en
la Unidad Territorial Heron Proal, No. AAO-DGODU-LPN-L-1-093-2021 y AAO-DGODU-AD-L-1-
115-2021.

Los cuales se ponen a disposicion en copia simple y version publica en virtud de que contienen
datos personales en su caracter de confidencial, lo anterior con fundamento en los articulos 169 y
186 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México.

Oficio namero AAO/CTIP/01916/2022, de fecha diecinueve de agosto de dos mil
veintidés, suscrito por la Coordinadora de Transparencia e Informacion Publica en
la Alcaldia de Alvaro Obreg6n, dirigido al Subdirector de Proyectos de la Ponencia
de la Comisionada Ciudadana, con asunto “Informe de Ley del Recurso de
Revision”.

Oficio numero AAO/DGPCyZT/673/2022, de fecha primero de julio de dos mil
veintidos, suscrito por el Director General de Participacion Ciudadana y Zonas
Territoriales, dirigido a la Coordinadora de Transparencia, que sefiala lo siguiente:

“Al respecto me permito informarle, que se realizé busqueda exhaustiva en los archivos de
esta Direccién a mi cargo, cuyo resultado es que el proyecto del Presupuesto Participativo
para el ejercicio fiscal 2020, en la Unidad Territorial Heron Proal, es el denominado,
“REPARACION DE ESCALERAS DE PIEDRA EN CDA, (CALLE) CENTENARIO ENTRE
CALLE 1Y CALLE 6”, el monto total es $390,322.00 cuyo estatus es de concluido al 100%,
el numero de proyecto es el 3, de acuerdo a la Constancia de Validacién de Resultados.
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Para el ejercicio fiscal 2021, es el denominado, “REPARACION DE ESCALERAS DE
PIEDRA EN CDA, (CALLE) CENTENARIO ENTRE CALLE 1Y CALLE 6.”, el monto total es
$401,337.99, cuyo estatus es de concluido al 100%, el nimero de proyecto es el 3, acuerdo a
la Constancia de Validacion de Resultados.

Por lo que corresponde al detalle de la obra que lo ejecutd y lugar especifico donde se realizé
la obra se sugiere ser canalizada a la Direccion General de Obras y Desarrollo Urbano, en
cuanto a la copia de los contratos a la Direccién General de Administracién, por considerarlo
de su competencia.” (sic)

e) Dos contratos de Obra Publica

f) Notificacion de respuesta via correo electronico.

g) Acta del Comité de Transparencia donde se ordena la entrega en version publica
de los contratos antes mencionados.

VII. Cierre. El veintisiete de septiembre de dos mil veintidés, se decreto el cierre del
periodo de instruccion y ordend la elaboracion del proyecto de resolucion
correspondiente.

En razdén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y de
que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 243, fraccién VI, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y con base en las siguientes

CONSIDERACIONES:

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el
articulo 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
articulo 7, apartados D y E, y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 37,
53, fraccién Il, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccion IV, 14, fracciones lll, IV y
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VII, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Causales de improcedenciay de sobreseimiento. Este Organo Colegiado
realiza el estudio de oficio de las causales de improcedencia, por tratarse de una cuestion
de orden publico y de estudio preferente?.

Para tal efecto, se cita el articulo 284 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que contiene las hipétesis de
improcedencia:

Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

I. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algin recurso o medio de
defensa interpuesta por el recurrente;

[ll. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencién en los términos establecidos en la presente
Ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacién proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, Gnicamente respecto
de los nuevos contenidos.

De las constancias que obran en el expediente en que se actla, es posible advertir que
no se actualiza alguna de las causales de improcedencia del recurso de revisiéon por lo
siguiente:

I.  El recurso de revision fue interpuesto en el periodo de quince dias que marca el
articulo 236 de la Ley de la materia.

1 Como criterio orientador, la jurisprudencia nimero 940, publicada en la pagina 1538 de la segunda parte
del Apéndice del Semanario Judicial de la Federacién 1917-1988, que a la letra sefiala: “Improcedencia.
Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente a la procedencia del juicio de amparo,
por ser cuestion de orden publico en el juicio de garantias.”

8
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II. No se acreditd la existencia de medio de defensa alguno ante tribunales
relacionado con el asunto que esta siendo tramitado.

[ll. Dada la materia de la controversia, el recurso de revision encuadra en la hipotesis
de procedencia marcada por la fraccion 1V del articulo 234 de la Ley de la materia.

IV.  En el caso concreto, no hubo ninguna prevencién a la parte recurrente, por lo que
el recurso de mérito se admitié a trdmite por acuerdo del doce de agosto de dos
mil veintidds.

V.  Elrecurrente no impugna la veracidad de la informacion recibida.

VI.  El recurrente no amplié su solicitud de informacién a través del medio de
impugnacion.

Por otra parte, por ser de previo y especial pronunciamiento, este Instituto analiza si se
actualiza alguna causal de sobreseimiento.

Al respecto, en el articulo 249 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se establece:

Articulo 249. EIl recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;

II. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o
Ill. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.

Del andlisis realizado por este Instituto, se desprende que el recurrente no se ha desistido
de su recurso y no se actualiza ninguna causal de improcedencia.

Ahora bien, por lo que hace a la fraccion Il del precepto citado, analizaremos si la informacion
complementaria enviada al particular satisface su requerimiento.

Recordemos que el particular solicitd, de la Unidad Territorial Heron Proal, sobre el
presupuesto participativo de 2020 y 2021.:

5. Los proyectos realizados
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Monto de cada uno.

Detalle de la obra.

Copia de los contratos

En el caso de que los proyectos estén inconclusos, saber la razon.

©oNO

En respuesta el sujeto obligado a través de la Coordinacién de Control Presupuestal,
informo sobre los ejercicios 2020 y 2021, el nombre y nimero de proyecto (1), asi como
el monto ejercido en cada uno de ellos (2).

Asimismo, la Direccion de Recursos Materiales, Abastecimiento y Servicios, manifesto
que después de realizar una busqueda en sus archivos no localiz6 ningan contrato
referente al presupuesto participativo de la ubicacién del interés del particular.

Inconforme con la respuesta, el particular interpuso el presente recurso de revision
manifestando como que la respuesta de sujeto obligado es incompleta, aduciendo que
los proyectos mencionados son los mismos para los dos afios, y que no se le
proporcionaron los detalles de la obra (3), ni los contratos (4) y mucho menos se
menciona si el proyecto se encuentra inconcluso, asi como las razones (5).

En primer término, sobre las manifestaciones del particular consistentes en que el sujeto
obligado proporciono los mismos proyectos de presupuesto participativo para 2020 y
2021, al respecto conviene precisar que la respuesta emitida por el sujeto obligado, se
encuentra investida con el PRINCIPIO DE BUENA FE, previsto en los articulos 5 y 32,
parrafo segundo, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, que
disponen lo siguiente:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO
TITULO PRIMERO
DISPOSICIONES GENERALES
CAPITULO UNICO
Articulo 5. El procedimiento administrativo que establece la presente Ley se regira por los

principios de simplificacion, agilidad, informacion, precision, legalidad, transparencia,
imparcialidad y buena fe.
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TITULO TERCERO
DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO
CAPITULO PRIMERO
DISPOSICIONES GENERALES
Articulo 32.-

Las manifestaciones, informes o declaraciones rendidas por los interesados a la autoridad
competente, asi como los documentos aportados, se presumiran ciertos salvo prueba en
contrario, y estaran sujetos en todo momento a la verificacion de la autoridad. Si dichos
informes, declaraciones o documentos resultan falsos, seran sujetos a las penas en que
incurran aquellos que se conduzcan con falsedad de acuerdo con los ordenamientos legales
aplicables. La actuacién administrativa de la autoridad y la de los interesados se
sujetaran al principio de buena fe.

Asi mismo, sirven de sustento a lo anterior la tesis aislada 1V.20.A.120 A de rubro BUENA
FE EN LAS ACTUACIONES DE AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS; Asi como la tesis
aislada 1V.20.A.119 A de rubro BUENA FE EN MATERIA ADMINISTRATIVA. ESTE
CONCEPTO NO SE ENCUENTRA DEFINIDO EN LA LEY, POR LO QUE DEBE
ACUDIRSE A LA DOCTRINA PARA INTERPRETARLO; que se transcriben los criterios
siguientes:

“BUENA FE EN LAS ACTUACIONES DE AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. Este
principio estriba en que en la actuaciéon administrativa de los érganos de la administracion
publica y en la de los particulares, no deben utilizarse artificios o artimafas, sea por accién u
omisién, que lleven a engafio o a error. La buena fe constituye una limitante al ejercicio de
facultades de las autoridades, en cuanto tiene su apoyo en la confianza que debe prevalecer
en la actuacion administrativa, por lo que el acto, producto del procedimiento administrativo,
serd ilegal cuando en su emision no se haya observado la buena fe que lleve al engafio o al
error al administrado, e incluso a desarrollar una conducta contraria a su propio interés, lo que
se traduciria en una falsa o indebida motivacién del acto, que generaria que no se encuentre
apegado a derecho.”

“BUENA FE EN MATERIA ADMINISTRATIVA. ESTE CONCEPTO NO SE ENCUENTRA
DEFINIDO EN LA LEY, POR LO QUE DEBE ACUDIRSE A LA DOCTRINA PARA
INTERPRETARLO. La buena fe no se encuentra definida en la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo ni en otras leyes administrativas, por lo que es menester acudir a la doctrina,
como elemento de analisis y apoyo, para determinar si en cada caso la autoridad actu6 en
forma contraria a la buena fe. Asi, la buena fe se ha definido doctrinariamente como un
principio que obliga a todos a observar una determinada actitud de respeto y lealtad, de
honradez en el trafico juridico, y esto, tanto cuando se ejerza un derecho, como cuando se
cumpla un deber.”

11



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

REBOLLOSO

]
SUJETO OBLIGADO:
ALCALDIA ALVARO OBREGON

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.4164/2022

Establecido lo anterior, de la lectura al recurso de revision, se advierte que la parte
recurrente no se dolio de la respuesta otorgada a los puntos 1y 2 de su solicitud, por lo
cual, al no presentar inconformidad en contra de esa parte de la respuesta, se entendera
como actos consentidos tacitamente, por lo que, este Organo Colegiado determina que
la misma queda fuera del estudio de la presente controversia.

Robustecen el anterior razonamiento, la tesis jurisprudencial VI.2o0. J/21 semanario
judicial de la federacion y su gaceta, novena época, t. ll, agosto de 1995, p. 291, que
dispone:

“ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE. Se presumen asi, para los efectos del amparo, los
actos del orden civil y administrativo, que no hubieren sido reclamados en esa via dentro
de los plazos que la ley sefiala.”

De la jurisprudencia en cita, se advierte que se consideran actos consentidos tacitamente
los actos del orden civil y administrativo que no hubieren sido reclamados en los plazos
que la ley sefiala.

Posteriormente, derivado de la interposicion del recurso, el sujeto obligado notifico al
particular el oficio CDMX/AAO/DGA/DF/CCP/0598/2022 en el que informé que por
cuanto hace al detalle de la obra (punto 3), la misma consisti6 en que se realizo la
reconstruccion de la escalinata en la calle 6, asi también la colocacién de barandal a
base de perfiles tubulares 18.79m, la reparacion de muro de contencion en la misma
calle. Se reemplazaron 410.83 m2 de banqueta de concreto f'c=150 kg/cm2, acabado
escobillado, y volteador en las aristas. Se realizo un estudio de estabilidad en el muro de
contencion de calle 6 en la Alcaldia Alvaro Obregén y estuvo a cargo de la empresa
Ingenieria y Construcciones Grysle S.A de C.V

En relacion con los contratos (punto 4), remitio dos contratos correspondientes a las

obras del presupuesto participativo mencionadas anteriormente, en version publica, por
lo que también remitio el Acta de su Comité de Transparencia.
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Finalmente, por lo que hace a la conclusion de la obra (punto 5), informé que dicha obra
YA se encuentra concluida.

Todo lo anterior, se desprende de las documentales relacionadas con la solicitud de
informacién puablica con niumero de folio 092073822001312, presentada a traves de la
Plataforma Nacional de Transparencia, su respectiva respuesta y el recurso de revision,
y los alegatos presentados por el sujeto obligado, documentales que se tienen por
desahogadas por su propia y especial naturaleza, y que se valoran en términos de lo
dispuesto por el articulo 243, fraccion lll, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y conforme al
criterio sostenido por el Poder Judicial de la Federacién cuyo rubro es “PRUEBAS. SU
VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL?”, en el cual se establece
que, al momento de valorar en su conjunto los medios de prueba que se aporten y se
admitan, deben exponerse cuidadosamente los fundamentos de la valoracion juridica
realizada y de su decision, delimitada por la l6gica y la experiencia, asi como, por la
conjuncion de ambas, con las que se conforma la sana critica, como producto dialéctico,
y aprovechar ‘las maximas de la experiencia’, que constituyen las reglas de vida o
verdades de sentido comun.

Precisado lo anterior, con la respuesta complementaria ha quedado debidamente
atendida la solicitud del particular, y se dejo sin efectos el agravio manifestado; toda vez
que el particular se doli6 porque el sujeto obligado no proporcioné la informacién
solicitada en los puntos 3, 4y 5, de tal manera que, mediante un alcance de respuesta,
el sujeto obligado remitio el oficio CDMX/AAO/DGA/DF/CCP/0598/2022, de cuya
lectura se desprende que contiene la informacién faltante.

Asimismo, remitié los contratos del interés de particular en version publica,

testando datos personales, con el Acta del Comité de Transparencia
correspondiente.
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En ese sentido, toda vez que la solicitud que origino el presente medio de impugnacion
ha sido debidamente atendida, dejando sin materia el presente asunto, lo conducente es
SOBRESEER el presente recurso de revision.

CUARTA. Decision: Por todo lo expuesto en el considerando anterior, con fundamento
en el articulo 244, fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, este Instituto considera procedente
SOBRESEER el presente recurso de revision por quedar sin materia.

QUINTO. Responsabilidad. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que
servidores publicos del Sujeto obligado incurrieron en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de México,
asi como a la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados,
por lo que no se da vista la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en los considerandos de la presente resoluciéon y
con fundamento en lo que establece el articulo 244, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se SOBRESEEE el presente recurso de revision por quedar sin materia.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente
resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.
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TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio sefialado
para tal efecto, y al sujeto obligado a través de los medios de comunicacion legalmente
establecidos.
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Asi lo acordd, en Sesion Ordinaria celebrada el veintiocho de septiembre de dos mil
veintidés, por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los
Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero,
Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccién IX del
Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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