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¢A QUIEN SE DIRIGIO LA SOLICITUD (SUJETO OBLIGADO)?

Alcaldia Coyoacan

i% ¢ QUE SE PIDIO?

Copia certificada de las versiones publicas de las
constancias de movimientos de personal de seis
servidores publicos.

¢ POR QUE SE INCONFORMO LA
PERSONA SOLICITANTE?

Por la falta de tramite a su solicitud al no
proporcionarle la informacién solicitada.

. O . .
ﬂ' ¢ QUE SE ENTREGARA?

Copia certificada de la version publica de los
documentos solicitados, previo pago de los
derechos, junto con el acta del Comité de
Transparencia mediante la cual se clasifico la
informacion.

¢ QUE RESPUESTA SE DIO?

El sujeto obligado manifest6 que, las constancias
de nombramiento de personal no pueden ser
enviadas en copia certificada por medio de
solicitud de acceso a la informacién publica, ya
que dichos documentos contienen datos
personales.

@ ¢ QUE RESOLVIMOS Y POR QUE?

REVOCAR porgue de conformidad con el
Criterio 02/21 emitido por este Instituto, es viable
proporcionar copia certificada de las versiones
publicas de los documentos solicitados

PALABRAS CLAVE

Constancias, movimientos, personal, alta,
certificada y version.
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En la Ciudad de México, a nueve de noviembre de dos mil veintidos.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.4629/2022, generado con
motivo del recurso interpuesto por la parte recurrente en contra de la Alcaldia Coyoacéan,
se formula resolucién en atencion a los siguientes:

ANTECEDENTES:

I. Presentacion de la solicitud. El uno de agosto de dos mil veintidos, se tuvo al
particular presentando una solicitud de acceso a la informacion publica, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, a la que correspondié el nimero de folio
092074122001709, mediante la cual se solicité a la Alcaldia Coyoacan lo siguiente:

“SOLICITO A USTED COPIA SIMPLE CERTIFICADA VERSION PUBLICA DE LA
CONSTANCIA DE MOVIMIENTO DE ALTA DE MOVIMIENTO DE NUEVO INGRESO DE
DIEGO MORENO SOLIS, ADOLFO JIMENEZ MONTESINOS, BARRAZA CRUZ IRVING,
POPOCA LUNA CARLOS EDUARDO.

SOLICITO COPIA SIMPLE CERTIFICADA DE LA CONSTANCIA DE MOVIMIENTO POR
REINGRESO DE HERNANDEZ LOPEZ CRUZ

SOLICITO COPIA SIMPLE CERTIFICADA DE LA CONSTANCIA DEL MOVIMIENTO EN
HORIZONTAL DE ANGULO LUNA VICTOR MAURO.

TODOS LOS MOVIMIENTOS ANTERIORES SE GENERARON EN FECHA DEL MES DE
MARZO Y ABRIL DE 2021.

ASIMISMO SOLICITO A USTED ME INDIQUE EL COSTO A PAGAR POR LA
CERTIFICACION DE DICHOS DOCUMENTOS.

HE DE MENCIONAR QUE ESTA INFORMACION FUE PROPORCIONADA EN LA
SOLICITUD 092074122000084 MISMA QUE ANEXO, DE FORMA SIMPLE, SOLO QUE
AHORA LA SOLICITO EN COPIA CERTIFICADA.” (sic)

Medio para recibir notificaciones: Sistema de solicitudes de la Plataforma Nacional de
Transparencia
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Medio de Entrega: Copia certificada

Anexo a su solicitud de informacion, el particular adjunté el oficio namero
ALC/DGAF/SCSA/141/2022, de fecha treinta y uno de enero de dos mil veintidds, suscrito
por la Subdirectora de Control y Seguimiento de Administracion, adscrita a la Direccién
General de Administracién y Finanzas de la Alcaldia Coyoacan, asi como sus anexos
correspondientes, mediante los cuales se atendié la solicitud con numero de folio
092074122000084, diversa a la que nos ocupa, a traves de los cuales se proporcionaron
en version publica los mismos documentos que ahora el particular solicita en copia
certificada.

II. Ampliacién. El once de agosto de dos mil veintidds, a través de la Plataforma Nacional
de Transparencia, el sujeto obligado notificé al particular una prorroga para atender su
solicitud de acceso a la informacion.

lll. Respuesta a la solicitud. El quince de agosto de dos mil veintiddés, mediante la
Plataforma Nacional de Transparencia, el sujeto obligado respondié a la solicitud del
particular a través de los siguientes documentos:

A) Oficio numero ALC/DGAF/SCSA/1296/2022, de fecha cinco de agosto de dos mil
veintidds, suscrito por la Subdirectora de Control y Seguimiento de Administracion
de la Direccion General de Administracion y Finanzas, mediante el cual informé
que en atencion a la solicitud presentada remitia el diverso
ALC/DGAF/DCH/SDPYPL/857/2022.

B) Oficio nimero ALC/DGAF/DCH/SDPYPL/857/2022, de fecha dos de agosto de
dos mil veintidos, suscrito por la Subdirectora de Desarrollo de Personal y Politica
Laboral de la Direccion de Capital Humano, el cual sefiala lo siguiente:

“=I...]

Es de mencionar que las constancias de nombramiento de personal, no pueden ser enviadas
en copia certificada por medio de solicitud de acceso a la informacion publica, ya que dichos
documentos contienen datos personales; sin embargo, los ciudadanos antes mencionados
pueden requerirlas por medio de solicitud de datos personales.
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Asi mismo se informa del costo a pagar por copia certificada, de acuerdo a lo establecido en
el Cddigo Fiscal de la Ciudad de México, publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de
México, con Ultima fecha de reforma el 30 de diciembre de 2021, que a la letra dice:

“ARTICULO 249.- Por la expedicién en copia certificada, simple o fotostatica o
reproduccidon de informacién publica O versidon publica, derivada del ejercicio del
derecho de acceso a la informacion publica, se deberan pagar las cuotas que para cada
caso se indican a continuacion:

l. De copias certificadas o versiones publicas de documentos en tamarfio carta u
oficio, por cada pagina ............ $2.80".

L.T.

IV. Presentacion del recurso de revision. El dieciocho de agosto de dos mil veintidds,
la persona recurrente, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, interpuso
recurso de revision en contra de la respuesta emitida por el sujeto obligado a su solicitud
de acceso a la informacién publica, por el que sefialo lo siguiente:

Acto o resolucién que recurre;
“SE ME INDIQUE CUANTAS HOAS SON Y CUAL ES EL IMPORTE A PAGAR Y SE ME
INDIQUE ADONDE DEBO PASAR POR EL RECIBO.” (sic)

V. Turno. El dieciocho de agosto de dos mil veintidds, la Secretaria Técnica de este
Instituto tuvo por recibido el recurso de revisién descrito en el numeral anterior, al que
correspondio el numero INFOCDMX/RR.IP.4629/2022, y lo turné a la Ponencia de la
Comisionada Ciudadana Marina Alicia San Martin Rebolloso para que instruyera el
procedimiento correspondiente.

VI. Prevencion. El veintitrés de agosto de dos mil veintidos, este Instituto, con
fundamento en lo establecido en el articulo 238, parrafo primero de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, acord6 prevenir al particular, a efecto de que en un plazo no mayor a 5 dias
habiles contados a partir del dia siguiente en el que surtiera efectos la notificacion
correspondiente, desahogara la prevencion, con el apercibimiento de que en caso de
gue, en caso de no desahogarla, el recurso de revision seria desechado. En ese sentido,
se le solicito lo siguiente:
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e Aclare el acto que recurre y los motivos o razones de su inconformidad, acorde a
las causales de procedencia que especifica la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, en su
articulo 234, ademas de guardar relacién con la respuesta proporcionada por el
sujeto obligado a su solicitud de acceso a la informacién publica.

Lo anterior, toda vez que el sujeto obligado manifestd que lo solicitado no podia ser
atendido a través de una solicitud de acceso a la informacion publica, sino a través de
una solicitud de datos personales, por lo que sefialé el costo de copia certificada de
conformidad con el Cadigo Fiscal de la Ciudad de México.

VIIl. Notificacion. El trece de septiembre de dos mil veintidos, se notifico al particular el
acuerdo de prevencion indicado con antelacion.

VIIl. Suspension de plazos. El veintiuno de septiembre de dos mil veintidés, el Pleno de
este Instituto aprobé el acuerdo 4795/S0/21-09/2022 , mediante el cual se establecié la
suspension de plazos y términos el dia diecinueve de septiembre del presente afio.

IX. Desahogo. El veintidos de septiembre de dos mil veintidés, el particular a través de
la Plataforma Nacional de Transparencia desahogd la prevencion realizada en los
siguientes términos:

‘ESTOY SOLICITANDO COPIAS CERTIFICADAS DE LAS CONSTANCIAS DE
MOVIMIENTO DE ALTA DE MOVIMEINTO DE NUEVO INGRESO DE DIEGO MORENO
SOLIS, ADOLFO JIMENEZ MONTESINOS BARRAZA CRUZ IRVING, POPOCA LUNA
CARLOS EDUARDO.

SOLICITO COPIA SIMPLE CERTIFICADA DE LA CONSTANCIA DE MOVIMIENTO POR
REINGRESO DE HERNANDEZ LOPEZ CRUZ SOLICITO COPIA SIMPLE CERTIFICADA DE
LA CONSTANCIA DEL MOVIMIENTO EN HORIZONTAL DE ANGULO LUNA VICTOR
MAURO.

TODOS LOS MOVIMIENTOS ANTERIORES SE GENERARON EN FECHA DEL MES DE
MARZO Y ABRIL DE 2021.

ASIMISMO SOLICITO A USTED ME INDIQUE EL COSTO A PAGAR POR LA
CERTIFICACION DE DICHOS DOCUMENTOS.
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HE DE MENCIONAR QUE ESTA INFORMACION FUE PROPORCIONADA EN LA
SOLICITUD 092074122000084 MISMA QUE ANEXO, DE FORMA SIMPLE, SOLO QUE
AHORA LA SOLICITO EN COPIA CERTIFICADA.

EN ESTE SENTIDO VA MI PETICION.” (sic)

X. Admision. El veintisiete de septiembre de dos mil veintidds, este Instituto, con
fundamento en lo establecido en los articulos, 51, fracciones 1 y Il, 52, 53, fraccién Il, 233,
234, 236, 237, 239y 243, fraccion |, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, admitié a tramite el presente
recurso de revision interpuesto, en el que recayé0 el numero de expediente
INFOCDMX/RR.IP.4629/2022.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, puso a disposicion de las partes el expediente de mérito, para que, en un plazo
maximo de 7 dias hébiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera y, exhibieran las
pruebas que considerasen necesarias o expresaran sus alegatos.

XI. Alegatos. El trece de octubre de dos mil veintidds, este Instituto recibio los alegatos
del sujeto obligado a través del oficio numero ALC/ST/1171/2022, de misma fecha de su
recepcion, suscrito por el Subdirector de Transparencia, asi como de sus anexos
correspondientes, mediante el cual reiteré y defendio la legalidad de su respuesta.

XIl. Comunicacion del sujeto obligado al particular. El diecisiete de octubre de dos
mil veintidds, el sujeto obligado a través de la Plataforma Nacional de Transparencia,
medio sefialado por el recurrente para recibir todo tipo de notificaciones, remitié al
particular su oficio de alegatos previamente descrito, asi como sus anexos
correspondientes.

XIII. Cierre. El cuatro de noviembre de dos mil veintidos, se decretd el cierre del periodo
de instruccion y ordend la elaboracion del proyecto de resolucion correspondiente.



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

REBOLLOSO

]
SUJETO OBLIGADO:
ALCALDIA COYOACAN

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.4629/2022

En razon de que fue debidamente substanciado el expediente en que se actia, como
consta de las actuaciones que obran en el mismo y que no existe diligencia pendiente de
desahogo se ordeno emitir la resolucion que conforme a derecho proceda, de acuerdo
con las siguientes

CONSIDERACIONES:

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el
articulo 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
articulo 7 apartados D y E y 49 de la Constitucién Politica de la Ciudad de México; 37,
53, fraccién Il, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccion 1V, 14, fracciones lll, IV y
VII, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Pulblica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Causales de improcedencia o sobreseimiento. Previo al analisis de fondo
del presente recurso de revision, esta autoridad realizara un estudio de oficio de las
causales de improcedencia y de sobreseimiento.

Causales de improcedencia. El articulo 248 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, establece lo
siguiente:

Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

I. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algin recurso o medio de defensa
interpuesta por el recurrente;

Ill. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencién en los términos establecidos en la presente ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacion proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, Unicamente respecto de los
nuevos contenidos.
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Al contrastar las hipotesis de improcedencia que marca la ley con los hechos acreditados
en los expedientes se constata que:

I. El recurso de revision fue interpuesto en el periodo de quince dias que marca el articulo
236 de la Ley de la materia.

II. No se acredito la existencia de medio de defensa alguno ante tribunales relacionado
con el asunto que esté siendo tramitado.

IIl. Dada la materia de la controversia, el recurso de revision encuadra en la hip6tesis de
procedencia marcada por la fraccion X del articulo 234 de la Ley de la materia.

IV. En este caso, si bien se formulé una prevencién, una vez desahogada en tiempo se
procedié a admitir el presente asunto el veintisiete de septiembre de dos mil veintidos.
V. El recurrente no impugna la veracidad de la informacion recibida.

VI. El recurrente no amplio su solicitud de informacion a través del medio de impugnacion.

En consecuencia, este Instituto concluye que no se actualiza alguna causal de
improcedencia prevista por la Ley de Transparencia local, por lo que a continuacién se
analizaran si existe alguna hipétesis que acredite el sobreseimiento.

Causales de sobreseimiento. El articulo 249 de la Ley de Transparencia local prevé:

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;

Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

I1l. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.

Los hechos de los presentes casos no dan pie a las hipotesis de sobreseimiento que
marca el articulo citado pues:

I. El recurrente no se ha desistido expresamente.

II. En este caso la causa de pedir sigue vivo dado que no existe acto alguno que haya
variado los estados de las cosas que dieron origen a la controversia.

lll. En el presente asunto no se actualiza alguna causal de improcedencia como ya se
establecio6 en el apartado precedente.
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En consecuencia, al no acreditarse ninguna de las causales de sobreseimiento que
marca la ley, este 6rgano resolutor procedera a analizar el fondo del asunto.

TERCERA. Estudio de fondo. En el presente caso, la controversia consiste en
determinar si la respuesta brindada por el sujeto obligado cumple con la normatividad
establecida en la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México.

Tesis de la decision.

El agravio planteado por la parte recurrente es fundado y suficiente para revocar la
respuesta brindada por la Alcaldia Coyoacan.

Razones de la decision.

Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el tratamiento del
tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de informacién, la respuesta del
sujeto obligado y el agravio del recurrente.

El particular solicité a la Alcaldia Coyoacéan, en copia certificada, version publica de las
constancias de movimientos de personal de seis servidores publicos.

En respuesta, el sujeto obligado a través de la Subdireccion de Desarrollo de Personal y
Politica Laboral de la Direccién de Capital Humano manifesté que, las constancias de
nombramiento de personal no pueden ser enviadas en copia certificada por medio de
solicitud de acceso a la informacion publica, ya que dichos documentos contienen datos
personales; sin embargo, los ciudadanos mencionados en la peticion pueden requerirlas
por medio de solicitud de datos personales.

Inconforme con la respuesta proporcionada, el particular interpuso su recurso de revision,
por lo que una vez turnado se previno al recurrente y este desahogo reiterando su
solicitud, por lo que, en suplencia de la queja, se advierte que se agravio por la falta de
tramite a su solicitud al no proporcionarle la informacion solicitada.
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Una vez admitido el presente recurso de revision, este Instituto recibio los alegatos del
sujeto obligado, en los que reitero y defendio la legalidad de su respuesta.

Los datos sefialados con antelacién se desprenden de las documentales obtenidas del
sistema INFOMEX, asi como de los documentos que recibi6 este Instituto por
correspondencia. Documentales a las que se les otorga valor probatorio en términos de
lo dispuesto por los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacidon supletoria a la Ley de materia, asi como con apoyo en la
tesis emitida por el Poder Judicial de la Federacion cuyo rubro es PRUEBAS. SU
VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.

Formuladas las precisiones que anteceden, este érgano colegiado procede a analizar el
contenido de la respuesta impugnada a la luz del agravio formulado por la parte
recurrente, con la finalidad de determinar si la misma contravino disposiciones y
principios normativos que hacen operante el ejercicio del derecho de acceso a la
informacion publica y, si, en consecuencia, se viol6 este derecho del inconforme.

En este sentido, con el objeto allegarse de los elementos de andlisis necesarios, resulta
importante citar la normativa aplicable a la materia de la solicitud de acceso que nos
ocupa.

Al respecto, resulta importante citar la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, la cual establece lo siguiente:

“L.]
TITULO SEXTO

INFORMACION CLASIFICADA

Capitulo |
De las disposiciones generales de la clasificacién y desclasificacién de la informacién
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Articulo 169. La clasificacion es el proceso mediante el cual el sujeto obligado determina que
la informacién en su poder actualiza alguno de los supuestos de reserva o confidencialidad,
de conformidad con lo dispuesto en el presente Titulo.

Los supuestos de reserva o confidencialidad previstos en las leyes deberan ser acordes con
las bases, principios y disposiciones establecidos en esta Ley y, en ningun caso, podran
contravenirla.

Los titulares de las Areas de los sujetos obligados seran los responsables de proponer la
clasificacion de la informacion al Comité de Transparencia de conformidad con lo dispuesto
en esta Ley.

Los sujetos obligados deberan orientar la clasificacion de la informacién de manera restrictiva
y limitada, y acreditaran su procedencia sin ampliar las excepciones o supuestos de reserva o
confidencialidad previstos en la Ley.

Articulo 170. La carga de la prueba para justificar toda negativa de acceso a la informacion,
por actualizarse cualquiera de los supuestos de reserva previstos, correspondera a los sujetos
obligados.

Articulo 171. La informacidn clasificada como reservada sera publica cuando:
I. Se extingan las causas que dieron origen a su clasificacion;
Il. Expire el plazo de clasificacion; o

Ill. Exista resolucién de la autoridad competente que determine que existe una causa de
interés publico que prevalece sobre la reserva de la informacién.

Cuando el Instituto revoque la clasificacion de la informacién, el Comité de Transparencia
atendera la resolucion para hacerla publica.

Al clasificar informacién con caracter de reservada es necesario, en todos los casos, fijar un
plazo de reserva.

La informacion clasificada como reservada, podra permanecer con tal caracter hasta por un
periodo de tres afios. El periodo de reserva correra a partir de la fecha en que se clasifica la
informacion. Esta sera accesible al publico, aun cuando no se hubiese cumplido el plazo
anterior, si dejan de concurrir las circunstancias que motivaron su clasificacién o previa
determinacion del Instituto.

Excepcionalmente, los sujetos obligados, con la aprobacion de su Comité de Transparencia,
podran ampliar el periodo de reserva hasta por un plazo de dos afios adicionales, siempre y
cuando justifiqguen que subsisten las causas que dieron origen a su clasificacion, mediante la
aplicacion de una prueba de dafio.
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Para los casos previstos por la fraccion Il, cuando se trate de informacion cuya publicacion
pueda ocasionar la destruccion o inhabilitacion de la infraestructura de caracter estratégico
para la provision de bienes o servicios publicos, y que a juicio del sujeto obligado sea necesario
ampliar nuevamente el periodo de reserva de la informacion; el Comité de Transparencia
respectivo debera hacer la solicitud correspondiente al Instituto, debidamente fundada y
motivada, aplicando la prueba de dafio y sefialando el plazo de reserva, por lo menos con tres
meses de anticipacién al vencimiento del periodo.

[.]

Articulo 173. En los casos en que se niegue el acceso a la informacion, por actualizarse
alguno de los supuestos de clasificacion, el Comité de Transparencia debera confirmar,
modificar o revocar la decisién.

Para motivar la clasificacion de la informacién y la ampliacién del plazo de reserva, se deberan
sefialar las razones, motivos o circunstancias especiales que llevaron al sujeto obligado a
concluir que el caso particular se ajusta al supuesto previsto por la norma legal invocada como
fundamento. Ademas, el sujeto obligado debera, en todo momento, aplicar una prueba de
dafio.

Tratandose de aquella informacion que actualice los supuestos de clasificacion, debera
sefialarse el plazo al que estara sujeta la reserva.

Articulo 174. En la aplicacion de la prueba de dafio, el sujeto obligado deberd justificar que:

I. La divulgacién de la informacién representa un riesgo real, demostrable e identificable de
perjuicio significativo al interés publico;

Il. El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacion supera el interés pablico general de que
se difunda, y

lll. La limitacién se adecua al principio de proporcionalidad y representa el medio menos
restrictivo disponible para evitar el perjuicio.

Articulo 175. Los sujetos obligados deberan aplicar, de manera restrictiva y limitada, las
excepciones al Derecho de Acceso a la Informacién Puablica prevista en el presente Titulo y
deberan acreditar su procedencia.

La carga de la prueba para justificar toda negativa de acceso a la informacién, por actualizarse
cualquiera de los supuestos de reserva previstos, correspondera a los sujetos obligados.

Articulo 176. La clasificacion de la informacion se llevara a cabo en el momento en que:

|. Se reciba una solicitud de acceso a la informacion;
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Il. Se determine mediante resolucion de la autoridad competente, o

Ill. Se generen versiones publicas para dar cumplimiento a las obligaciones de transparencia
previstas en esta Ley y demas ordenamientos aplicables.

[.]

Articulo 180. Cuando la informacién contenga partes o0 secciones reservadas o
confidenciales, los sujetos obligados, para efectos de atender una solicitud de informacion,
deberan elaborar una Version Publica en la que se testen las partes o secciones clasificadas,
indicando su contenido de manera genérica y fundando y motivando su clasificacion.

[.]

Articulo 184. Las causales de reserva previstas en el articulo anterior se deberan fundar y
motivar, a través de la aplicacién de la prueba de dafio a la que se hace referencia en el
presente Titulo.

[..]

Articulo 216. En caso de que los sujetos obligados consideren que los documentos o la
informacion debe ser clasificada, se sujetara a lo siguiente:

El Area debera remitir la solicitud, asi como un escrito en el que funde y motive la clasificacion
al Comité de Transparencia, mismo que debera resolver para:

a) Confirmar la clasificacion;
b) Madificar la clasificacién y otorgar parcialmente el acceso a la informacién, y
¢) Revocar la clasificacion y conceder el acceso a la informacién.

El Comité de Transparencia podra tener acceso a la informaciéon que esté en poder del Area
correspondiente, de la cual se haya solicitado su clasificacion.

La resolucion del Comité de Transparencia sera notificada al interesado en el plazo de
respuesta a la solicitud que establece la presente Ley.

L.T.

Asimismo, el Codigo Fiscal del Distrito Federal, cuya ultima reforma fue el dos de
septiembre de dos mil veintiuno, sefiala lo siguiente:

“I...
ARTICULO 249.- Por la expedicion en copia certificada, simple o fotostatica o reproduccion
de informacion publica o version publica, derivada del ejercicio del derecho de acceso a la
informacion puablica, se deberan pagar las cuotas que para cada caso se indican a
continuacion:
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I. De copias certificadas o versiones publicas de documentos en tamafio carta u oficio,
por cada pagina $2.65

Il. Se deroga

Ill. De copias simples o fotostéticas, de documentos en tamafo carta u oficio, por cada
pagina $0.70

Para efectos de esta fraccion, la determinacion de montos a cubrir, se debera atender a lo
dispuesto en la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México, asi como a la normatividad aplicable en materia de
proteccion de datos personales

L.T

Finalmente, los Lineamientos para la Gestion de Solicitudes de Informacion Publica y de
Datos Personales en la Ciudad de México, establecen lo siguiente:

“...]
TiITULO SEGUNDO
DE LAS SOLICITUDES DE ACCESO A INFORMACION PUBLICA

CAPITULO |
REGISTRO Y TRAMITE DE SOLICITUDES A TRAVES DEL MODULO MANUAL DEL
SISTEMA ELECTRONICO

[.]

12. Cuando la resolucion otorgue el acceso a la informacién, la Unidad de Transparencia
calculara los costos correspondientes de acuerdo con las opciones de reproduccion y envio
sefialadas, a través de la aplicacion informatica que el sistema electrénico tendra disponible
en su sitio de Internet.

La Unidad de Transparencia enviara, junto con la respuesta, el correspondiente célculo de los
costos, al domicilio o medio sefialado para recibir notificaciones, precisando los datos para
realizar el pago en las instituciones autorizadas, informando al solicitante que en caso de no
realizar el pago dentro de los treinta dias habiles siguientes a la recepcion de la respuesta
operara la caducidad del tramite, de conformidad con lo dispuesto por el parrafo segundo del
articulo 215 de la Ley de Transparencia, indicandole que en caso de requerir la informacion
después de este tiempo debera presentar una nueva solicitud.

L.
De la normativa previamente sefialada, se desprende lo siguiente:
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La clasificacion es el proceso mediante el cual el sujeto obligado determina que la
informacion en su poder actualiza alguno de los supuestos de reserva o
confidencialidad.

Los titulares de las areas de los sujetos obligados seran los responsables de
proponer la clasificacion de la informacion a su Comité de Trasparencia, y éste
debera confirmar, modificar o revocar dicha propuesta.

Cuando la informacion contenga partes o0 secciones reservadas o
confidenciales, los sujetos obligados, para efectos de atender una solicitud
de informacion, deberéan elaborar una versién publica en la que se testen las
partes o secciones clasificadas, indicando su contenido de manera genérica
y fundando y motivando su clasificacion.

La clasificacion de la informacion se llevara a cabo en el momento en que se reciba
una solicitud de acceso a la informaciéon y se determine mediante resolucién de la
autoridad competente.

La resolucion del Comité de Transparencia en la que se determine confirmar la
clasificacion sera notificada al interesado.

La elaboracion de versiones publicas o reproduccion en copia simple o certificada
de los documentos tiene un costo.

La Unidad de Transparencia en atencién a una solicitud de informacion enviard,
junto con la respuesta, el correspondiente calculo de los costos al medio sefialado
para recibir notificaciones, precisando los datos para realizar el pago en las
instituciones autorizadas.

Ahora bien, es importante retomar que el sujeto obligado en respuesta a solicitado sefialé
que, las constancias de nombramiento de personal no pueden ser enviadas en copia
certificada por medio de solicitud de acceso a la informacion publica, ya que dichos
documentos contienen datos personales.

Al respecto, como se indicé anteriormente, la Ley de Transparencia establece que
cuando la informacion contenga partes o secciones confidenciales, los sujetos obligados,
para efectos de atender una solicitud de informacion, deberan elaborar una versién
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publica en la que se testen las partes o secciones clasificadas, indicando su contenido
de manera genérica y fundando y motivando su clasificacion

Por otro lado, por lo que respecta a la entrega de la informacién en copia certificada
resulta aplicable el Criterio 02/21 emitido por este Instituto, el cual sefiala lo siguiente:

Certificacion de versiones publicas. Corrobora que el documento es una copiafiel de la
version publica que obra en los archivos del sujeto obligado. La Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México establece
que toda la informacién generada o en posesién de los sujetos obligados es publica,
considerada un bien comun de dominio publico, accesible a cualquier persona en los términos
y condiciones que establece la Ley y demas normatividad aplicable. El espiritu de la Ley es
privilegiar la agilidad del acceso a la informacion, sin embargo, para efectos de atender una
solicitud de informacién en la cual se contenga partes o secciones reservadas o confidenciales
se debera elaborar una version publica en la que se testen las partes o secciones clasificadas,
indicando su contenido de manera genérica, fundando y motivando su clasificacién a través
de la resolucién que para tal efecto emita el Comité de Transparencia, razon por la cual, la
version publica es susceptible de ser certificada al ser una de las modalidades de reproduccion
previstas en la Ley. En este contexto, la copia certificada sera respecto de la version publica
obtenida, de conformidad con el articulo 232 de la Ley de la materia, la cual tiene como
finalidad establecer que en los archivos del sujeto obligado existe el documento en version
publica, por lo que procede su certificacién haciendo constar la siguiente leyenda: “Es copia
fiel de la version publica que se tuvo a la vista y obra en los archivos”, a fin de crear conviccion
de que efectivamente corresponden a los documentos que obran en los archivos de los sujetos
obligados, tal como se encuentran.

De acuerdo con lo anterior, es viable proporcionar copia certificada de documentos
solicitados en version publica, por lo que la respuesta del sujeto obligado no es
procedente.

En consecuencia, este Instituto determina que el agravio del particular es fundado.

CUARTA. Decisién: Por todo lo expuesto en el considerando anterior, con fundamento
en el articulo 244, fraccion V de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica
y Rendicibn de Cuentas de la Ciudad de México, este Instituto considera que lo
conducente es REVOCAR la respuesta impugnada, e instruir al sujeto obligado, a efecto
de que:
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e Proporcione al particular copia certificada de la version publica de los documentos
solicitados, previo pago de los derechos, junto con el acta del Comité de
Transparencia mediante la cual se clasifico la informacion.

La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo debera notificarse a la parte
recurrente a través del medio sefialado para recibir notificaciones durante la
substanciacion del presente medio de impugnacién, en un plazo de DIEZ DIAS habiles,
contados a partir del dia siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion de esta
resolucién, con fundamento en el articulo 244, ultimo parrafo de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

QUINTO. Responsabilidad. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que
servidores publicos del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, asi como a la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados, por lo que no es procedente dar vista a la Secretaria de la Contraloria General
de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en los considerandos de la presente resoluciéon y
con fundamento en lo que establece el articulo 244, fraccion V de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se REVOCA la respuesta emitida por el sujeto obligado.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de concluido
el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucién, anexando copia de
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las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que, en caso de no dar
cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos de la fraccion lll, del
articulo 259, de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente
resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicién de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo
electrénico ponencia.sanmartin@infocdmx.org.mx para que comunique a este Instituto
cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. Este Instituto, a través de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Marina
Alicia San Martin Rebolloso, dara seguimiento a la presente resolucién, llevando a cabo
las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento, informara
a la Secretaria Técnica, en términos del Acuerdo mediante el cual, se adicionan y
modifican diversas disposiciones al Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, relativas a la facultad de las Comisionadas y los Comisionados,
a través de las respectivas ponencias, para dar seguimiento al cumplimiento de las
resoluciones que emita el Pleno, aprobado en Sesion Publica el dos de octubre de dos
mil veinte.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucién a la parte recurrente en el medio sefialado

para tal efecto, y al sujeto obligado a través de los medios de comunicacion legalmente
establecidos.
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Asi lo acordo, en Sesion Ordinaria celebrada el nueve de noviembre de dos mil
veintidés, por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los
Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero,
Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccién IX del
Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO

NCJ
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