SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.4716/2022

Sujeto Obligado:
Alcaldia Benito Juarez

;CUAL FUE
o LA SOLICITUD?

Se requirié copia de la licencia de fusion para el inmueble
ubicado en [...], Alcaldia Benito Juarez.

;POR QUE SE

él INCONFORMO?
Impugné la clasificacion de la informacién.
<
-

;QUE RESOLVIMOS?

REVOCA la respuesta impugnada.
! Y se da vista al Organo Interno de Control.

— CONSIDERACIONES
' IMPORTANTES:

Palabras clave: Licencia de fusion.

LAURA L. ENRIQUEZ RODRIGUEZ
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GLOSARIO

Constitucion de la Constitucion Politica de la Ciudad de México
Ciudad

Constitucion Politica de los Estados Unidos
Constitucion Federal Mexicanos

Instituto de Instituto de Transparencia, Acceso a la
Transparencia u Informacion Publica, Proteccion de Datos
Organo Garante Personales y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México

Ley de Transparencia, Acceso a la
Ley de Transparencia Informacion Publica y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México.

Recurso de Revision en Materia de Acceso a

Recurso de Revisiéon > oo
la Informacion Publica

Sujeto Obligado Alcaldia Benito Juéarez

PNT Plataforma Nacional de Transparencia
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.4716/2022

SUJETO OBLIGADO:
Alcaldia Benito Juarez

COMISIONADA PONENTE:
Laura Lizette Enriquez Rodriguez:

Ciudad de México, a diecinueve de octubre de dos mil veintidds?

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.4716/2022, relativo
al recurso de revision interpuesto en contra de la Alcaldia Benito Juarez, este
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos
Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, en sesion publica
resuelve REVOCA la respuesta impugnada y DA VISTA al Organo Interno de

Control, conforme a lo siguiente.

I. ANTECEDENTES

1. Solicitud de Informacién. El once de agosto, via PNT la parte recurrente
presentd una solicitud de informacion a la que recayo el folio 092074022002469, en

la que requirié:

“...Solicito copia de la licencia de fusion para el inmueble ubicado en [...],
Alcaldia Benito Juéarez...” (Sic)

1 Con la colaboracion de Jorge Dalai Miguel Madrid Bahena.
2 En adelante las fechas corresponderan al afio dos mil veintidés salvo precisién en contrario.
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2. Respuesta. El dieciocho de agosto, el sujeto obligado notificé a la parte
recurrente, entre otros, el oficio ABJ/DGODSU/DDU/2022/1467, suscrito por el
Director de Desarrollo Urbano, mediante el cual informé lo que se reproduce a

continuacion:

DIRECCION GENERAL DE OBRAS,
DESARROLLO Y SERVICIOS URBANOS

K74
) [}

GOBIERNO DE |
CIUDAD DE MEXI¢

BENITO
JUAREZ

o
2022518

(1/2)

ABJ/DGODSU/DDU/2022/1467

Asunto: Transparencia 2469-22

Ciudad de México, 17 de agosto de 2022

O % G” m

Secretaria Particular

17 AB0, 2022

Coordinacion de Buen bi
PR~ 18 S PUSD SIS s
Recibe:, : % 2 4 = =
Anexos: E) -

EDUARDO PEREZ ROMERO
TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA
PRESENTE:

Por instrucciones de la Mtra. Elia Olivia Pacheco Avila, en su calidad de Directora General de Obras,
Desarrollo y Servicios Urbanos, y en atencién al oficio ABJ/SP/CBGRC/SIPDP/UDT/3233/2022,
respecto a la peticién con folio 092074022002469, la cual versa de la siguiente manera:

"Solicito copia del la licencia de fusién para el inmueble ubicado en ]
Alcaldia Benito Juarez.” [sic]

Derivado de lo anterior y en atencién a los principios de maxima publicidad, eficacia, antiformalidad,
gratuidad, sencillez, prontitud, expedites y libertad de informacion, referidos en el articulo 192 de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
comunica lo siguiente:

Después de realizar una busqueda en los archivos de tramite, control e histéricos de esta area, se
encontré la informacion solicitada por el promovente. Al respecto, se comunica que, después de haber
analizado los documentos con los cuales se sustenta la respuesta, se determina que la descripcion de
la informacion requerida contiene informacion de acceso restringido en su modalidad de reservada,
por lo que dicha informacién no puede ser entregada al solicitante, esto ultimo con fundamento en el
Acuerdo 003/2022-E6 emitido por el Comité de Transparencia que consta en el Acta de la Sexta
Sesién Extraordinaria del Comité de Transparencia de la Alcaldia Benito Juarez de fecha 22 de junio
del presente, y atendiendo a lo estipulado en el articulo 183 fraccion VIl de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que a la letra dice:

“Articulo 183. Como informacién reservada podra clasificarse aquella cuya publicacion:

Vil. Cuando se trate de expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos seguidos
en forma de juicio, mientras la sentencia o resolucion de fondo no haya causado ejecutoria.
Una vez que dicha resolucion cause estado los expedientes seran publicos, salvo la
informacién reservada o confidencial que pudiera contener;” [sic]
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En el Acuerdo anteriormente mencionado, se establece que la divulgacién de dicha informacién
representa un riesgo real, demostrable e identificable que contraviene el interés publico, siendo
necesaria la reserva de la informacién que se sustenta en el supuesto normativo contemplado en la
fraccion VIl del articulo 183, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién
de Cuentas de la Ciudad de México, precisando que la reserva se considera necesaria a efecto de
salvaguardar el contenido de las documentales que se encuentran vinculadas con expedientes
judiciales, de los cuales aun no se cuenta con una resolucion firme y se lleva a cabo la reserva de
informacion de la solicitud 092074022001666, |a cual es el similar a la solicitud 092074022002468 que
refiere al inmueble que nos ocupa, asi como a las documentales que pretende accesar el particular.

Por lo anterior, y derivado del proceso administrativo con el que cuentan los documentos solicitados, y
que en caso de proporcionarse la informacién se estaria ocasionando un dafio al interés general, nos
encontramos imposibilitados juridicamente para poder proporcionar las documentales al peticionario,
hasta que dichos procedimientos causen estado.

Sin otro particular, aprovecho la ocasién para enviarle un cordial saludo.

ATENTAMENTE

: 2 < s

- 7
45@@ A = &
MTRO,ALEJANDRO PIEZ BARROSO REPIZO
DIRECTOR DE DESARRGLLO URBANO

C.c.p - C. JESSICA MENDOZA RIVERA - Lider Cootdinadorde Proyectos de Control y Seguimiento al Desarrollo Urbano.
JMR/lyrv

ALCALDIA DE BENITO JUAREZ
D Akl COMITE DE TRANSPARENCIA DE LA ALCALDIA BENITO JUAREZ

BEWTO
JUiREZ

ACUERDO 003/2022-E6

EN ESTE SENTIDO Y SIGUIENDO EL PROCEDIMIENTO PREVISTO EN LOS
ARTICULOS 88, 89 Y 90 DE LA LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA Y RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE
MEXICO, EL COMITE DE TRANSPARENCIA DE LA ALCALDIA EN BENITO
JUAREZ CONFIRMA LA PROPUESTA DE CLASIFICACION DE LA
INFORMACION COMO RESERVADA, A LA SOLICITUD DE ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA, CON NUMERO DE FOLIO 092074022001666, CON
FUNDAMENTO EN LOS ARTICULOS 176 FRACCION |, 169, 170, 171 FRACCION
Il, 174, 177 Y 183 FRACCIONES V1 Y VI, DE LA LEY DE TRANSPARENCIA,
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y RENDICION DE CUENTAS DE LA
CIUDAD DE MEXICO, EN ATENCION LA : “gg (S)?(ISIRCéLI:) OCSONTOR%EI:I{ITEQ
DE TODOS LOS PERMIS ,
VEON PR ENTES PARA EL PREDIO

JUAREZ DESDE EL ANO 2015”, SIGUIEND
ESTABLECIDO EN LOS ARTICULOS 173 Y 174 DE LA LEY EN COMENTO,
ESTABLECIENDO LA RESERVA POR UN PERIODO DE TRES ANOS. CON DOS
VOTOS A FAVOR Y UNA ABSTENCION POR PARTE DEL ORGANO INTERNO

DE CONTROL. \
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ABJ/DGODSU/DDU/2022/1076
Asunto: Transparencia 1666-22
Comiteé de Transparencia

RESERVA DE INFORMACION
Ciudad de México, 13 de junio de 2022

EDUARDO PEREZ ROMERO
TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA
PRESENTE:

Por instrucciones de la Mtra. Elia Olivia Pacheco Avila, en su calidad de Directora General de Obras,
Desarrollo y Servicios Urbanos, y en atencién al oficio ABJISP/ICBGRC/SIPDP/UDT/1983/2022,
respecto a la peticiéon con folio 092074022001666, la cual versa de la siguiente manera:

"Se solicita conocer la version publica de todos los permisos oicrgados, tramites concedidos y
los permisos vigentes para e preaio
delegacion Benito Juarez desde el afio 2015.

Graciasl.” [sic]

Al respecto se informa que, esta Autoridad le solicita sea convocado el Comité de Transparencia de
este Organo Politico, para que se someta a su consideracion y se realice la Reserva de la informacion
requerida en la solicitud con Folio 092074022001666, referente al inmueble ubicado en N

ALCALDIA BENITO JUAREZ; lo anterior con
fundamento en los articulos 88, 89 y 90 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, a fin de dar respuesta fundada y motivada al
solicitante.

Asi mismo, es de sefalar que, en el expediente CVA/CE/DUYUS/038/2022 referente al predio
mencionado con antelacién, se encuentra con una carpeta de investigacion en la Fiscalia.

PRUEBA DE DANO

Bajo ese contexto, es de proceder al analisis para determinar si la divulgacion de dicha informacién
representa un riesgo real, demostrable e identificable que contravenga el interés publico, siendo
necesario la reserva de la informacion que se sustenta en el supuesto normativo contemplade en la
fraccion VIl del articulo 183, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México, precisando que la reserva se considera necesaria a efecto de
salvaguardar el contenido de las documentales que se encuentran vinculadas con expedientes
judiciales, de los cuales alin no se cuenta con una resolucién firme.

Derivado de lo anterior, es importante sefialar que dichas documentales son las siguientes:

M
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La version publica de todos los permisos otorgados, tramites concedidos y los permisos
vigentes para e precio N <2/ Berito

Judrez desde el afio 2015.

Por lo que se considera oportuno sefialar el contenido del articulo 183, fraccion VIl de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, que
establece:

“Articulo 183. Como informacién reservada podréa clasificarse aquella cuya
publicacion:

VIl. Cuando se trate de expedientes judiciales o de los procedimientos
administrativos seguidos en forma de juicio, mientras la sentencia o resolucion
de fondo no haya causado ejecutoria. Una vez que dicha resolucion cause
estado los expedientes seran publicos, salvo la informacion reservada o
confidencial que pudiera contener;” (sic)

Del precepto anterior se desprende que como informacién reservada podré clasificarse aquella que
vulnere la conduccion de expedientes judiciales o procedimientos administrativos seguidos en forma
de juicio siempre y cuando no haya causado estado. En el presente caso, existe la carpeta de
investigacion CI-FIBJ/UAT-BJ-1 S/D/01807/05/2022, en la Fiscalia para la Investigacion de los Delitos
cometidos por Servidores Publicos.

Es decir, la entrega de las documentales sefialadas anteriormente, implicaria la difusién de informacion
directamente relacionada con expedientes judiciales, de los cuales ain no se cuenta con una

sentencia firme, precisando que los documentos requeridos en la solicitud del peticionario forman parte
del expediente senalado, mismos que actualmente no cuentan con una resolucion firme.

Ante lo cual, se actualiza la limitacion del ejercicio del derecho de acceso a la informacién publica, en
la que se prevé la existencia de un riesgo real, demostrable e identificable de perjuicio significativo al
interés publico, toda vez que esta autoridad no puede violentar lo establecido en un ordenamiento cuya
observancia es de caracter obligatoria.

Ahora bien, cabe precisar que, al no contar con una resolucién firme, es necesario que este Sujeto
Obligado garantice el correcto desarrollo dentro del ambito de su competencia, a efecto de no vulnerar
los derechos procedimentales con que cuentan las partes de los procedimientos en los cuales este
instituto forma parte; por lo que no resulta procedente la entrega de los documentos requeridos.

La ley de la materia, precisa que la restriccion de la informacién en su modalidad de reserva debe ser
la excepcion y ésta debe demostrar tener un riesgo real, demostrable e identificable de perjuicio
significativo al interés publico. Entendiendo el interés publico como un concepto esencial que identifica
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el bien comun de la sociedad y no de un caso en particular o del Estado mismo, debemos analizar las
consecuencias que puede suponer la divulgacion de la informacién que nos ocupa en este caso.

Debido a ello, proporcionar informacion, implicaria la difusion de informacién directamente relacionada
con expedientes judiciales en curso, o que se traduciria en la vulneracion de los principios generales
que fungen como premisas juridicas fundamentales que tienen como base la organizacién del Estado
de Derecho.

Dafo presente:

De divulgarse la informacion relativa a las documentales sefialadas anteriormente, en la solicitud
092074022001666, referente al inmueble ubicado Adolfo Prieto No. 1743, 1737 y 1739, Colonia
Acacias Alcaldia Benito Juarez, se ocasionaria un dafio presente, toda vez que seria difundida
informacion vinculada a expedientes judiciales en curso, de las cuales autoridades competentes aun
no han dictado una resolucion firme, precisando que la misma forma parte sustancial de los
expedientes en tramite y la carpeta de Investigacion CI-FIBJ/UAT-BJ-1 S/D/01807/05/2022 Y
CVA/CE/DUYUS/038/2022.

Dafio probable:

De igual forma, de divulgarse la informacién relativa a las documentales sefialadas anteriormente, en
la solicitud 092074022001666, referente al inmueble

I / caldia Benito Juarez, se causaria un dafio probable a los intereses de todas aquellas
personas que fungen como partes en los procedimientos referidos, toda vez que la informacién podria
utilizarse en perjuicio del procedimiento, como por ejemplo, podria causarse dafio debido a la
divulgacion de informacion sesgada ante la falta de informaciéon definitiva, lo cual dejaria lugar a
interpretaciones subjetivas, siendo probable la afectacion del adecuado desarrollo de los procesos
concernientes a los expedientes pendientes de resolucion firme.

Dafio especifico:

De dar acceso a la informacion relativa a las documentales sefaladas anteriormente, en la solicitud
082074022001666, referente al inmueble ubicado

Il ~/caldia Benito Juarez y podria ocasionarse un dafio especifico a los intereses de todas
aquellas personas que fungen como partes en los procedimientos referidos, vulnerando su esfera
juridica en relacion con los principios de seguridad juridica, de legalidad, de imparcialidad, del debido
proceso, de garantia de audiencia, entre otros, evitando asi el poder hacer efectivo el Estado de
Derecho al no cumplir con la finalidad juridica de la administraciéon de la justicia. Ante lo cual, la
difusién de la informacidn implicaria no solo la contravencion a una disposiciéon expresa que violentaria
las directrices para el correcto ejercicio del Derecho de Acceso a la Informacion Publica; sino también
los procedimientos.

——~
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ABJ/DGODSU/DDU/2022/1076

EL RIESGO DE PERJUICIO QUE SUPONDRIA LA DIVULGACION SUPERA EL INTERES PUBLICO
GENERAL DE QUE SE DIFUNDA.

La divulgacién de la informacion lesiona el interés juridicamente protegido por la ley, y ese dafo que
puede producirse con la publicidad de la informacién es mayor que el interés de conocerla, toda vez
que causaria detrimento en las prerrogativas de todas aquellas personas relacionadas con los
expedientes que se encuentran aun en tramite de los cuales no se ha emitido sentencia definitiva.

De igual forma, de divulgarse la informacion, se podria ocasionar un dafio presente, probable y
especifico a los interese de la parte actora, asi como de este Sujeto Obligado, toda vez que la
informacién podria utilizarse en perjuicio del procedimiento, por ejemplo, con la divulgacion sesgada de
la misma ante la falta de un fallo definitivo que no deje lugar a interpretaciones subjetivas, pudiendo
afectar con ello el desarrollo adecuado del mismo.

Por lo que en términos de seguridad e interés de la parte quejosa y por lo antes expuesto y motivado,
se puede concluir que la difusion de la informacion que puede afectar el ejercicio de los derechos de la
misma; asi mismo la divulgacion podria afectar gravemente el desarrollo de los procedimientos
administrativos, y/o expedientes judiciales, por lo que el riesgo de perjuicio que supondria su
divulgacion supera el interés publico general de que se difunda.

Por lo antes expuesto, es dable concluir que la divulgacion podria afectar gravemente el desarrollo de
los expedientes judiciales en curso. En el presente caso, y como se menciond con anterioridad, existe
la carpeta de investigacion  CI-FIBJ/UAT-BJ-1  S/D/01807/05/2022 Y  expediente
CVA/CE/DUYUS/038/2022.de acuerdo con el oficio referido, signado a la Fiscalia para la Investigacion
de los Delitos cometidos por Servidores Publicos y que se relacionan con los documentos requeridos,
por lo que el riesgo de perjuicio que supondria su divulgacién supera el interés publico general de que
se difunda.

Sin otro particular, aprovecho la ocasion para enviarle un cordial saludo.

ATENTAMENTE

Z BARROSO REPIZO

MTRQ,ALEJANDRO D:§
OLLO URBANO-

DIREGTOR DE DESAR
[...][Sic]

3. Recurso. Inconforme con lo anterior, el veintitrés de agosto, la parte quejosa

interpuso recurso de revision en el que expreso:

“...El sujeto obligado responde en el sentido de que la informacion solicitada es
informacién reservada, debido a que existe la carpeta de investigacion CI-FIBJ/UAT/BJ-
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1 S/D/01807/05/2022 ante la Fiscalia para la Investigacion de los Delitos Cometidos
Servidores Publicos.

Sin embargo, el hecho de que la licencia de fusion solicitada haya sido requerida para
investigar posibles delitos, no encuadra en la hipotesis normativa de reservar la
informacién por ser parte de un procedimiento seguido en forma de juicio o0 en un juicio.
En consecuencia, la informacion me debe ser entregada.

Al negarme la informacion, violaron en mi perjuicio el derecho fundamental de acceso
a la informacién publica...”. (Sic)

4. Turno. En la misma data, el Comisionado Presidente ordend integrar el
expediente INFOCDMX/RR.IP.4716/2022 y con base en el sistema aprobado por el
Pleno de este Organo Garante lo turné a la Comisionada Instructora para los efectos

previstos en el articulo 243 de la Ley de Transparencia.

5. Admision. El veinticuatro de agosto, la Comisionada Instructora admitié a tramite
el presente medio de impugnacion con fundamento en la fraccion | del articulo 234
de la Ley de Transparencia y otorgo a las partes el plazo de siete dias habiles para

gue realizaran manifestaciones.

Asimismo, considerando que en el caso que nos ocupa el sujeto obligado, a través
del oficio ABJ/DGODSU/DDU/2022/1467, suscrito por el Director de Desarrollo
Urbano, informd sobre la clasificacion de la informacion solicitada como

reservada, se le requirié para que, dentro del plazo referido:

e Remitiera copia del el Acta de la Sexta Sesion Extraordinaria del Comité
de Transparencia de la Alcaldia Benito Juarez de 22 de junio, en la que
tuvo lugar la emision del Acuerdo 003/2022-E6, asi como de la prueba

de dafo considerada.
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Y precisara como se relaciona la informacién que ahi fue objeto de
reserva, con aquella que se vincula especificamente con el presente

asunto;

e Informara el nUmero de expediente y el estado procesal que guarda la
investigacion y/o el procedimiento a la fecha; y

e Sefalara si los hechos que son materia de la investigacion y/o del
procedimiento involucran actos de corrupcion, de violaciones graves a

derechos fundamentales o delitos de lesa humanidad.

7. Cierre de instruccion. El doce de octubre, se declaré la preclusion del derecho
de las partes para realizar manifestaciones, en virtud de que no formularon alguna
dentro del plazo otorgado, con apoyo en lo dispuesto en el articulo 133, del Codigo
de Procedimientos Civiles para esta Ciudad, de aplicacion supletoria a la Ley de
Transparencia; y al considerar que no existia actuacion pendiente por desahogar,

se decreto el cierre de instruccion.

De ahi, que ante la ausencia de voluntad de las partes para conciliar en el presente

asunto se continud con su tramitacién ordinaria.

Las documentales referidas se tienen por desahogadas en virtud de su propia y
especial naturaleza, y se les otorga valor probatorio pleno con fundamento en lo
dispuesto en los articulos 374, 402 y 403 del Cadigo de Procedimientos Civiles para

el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia.

En virtud de que ha sido debidamente substanciado el presente expediente, y

10
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IL.CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto es competente para investigar, conocer y
resolver el presente recurso de revisiéon con fundamento en lo establecido en los
articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1,
2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI, XXII, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238,
242, 243, 244, 245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los
articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IXy X, y 14

fracciones lll, 1V, V y VII del Reglamento Interior de este Instituto.

SEGUNDO. Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto resulté admisible
porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y 237 de la Ley

de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. De la PNT y las constancias que integran el expediente, se advierte que
la Parte Recurrente hizo constar: su hombre; Sujeto Obligado ante el que realizé la
solicitud de informacion; medio para recibir notificaciones; los hechos en que se
fundd la impugnacion y los agravios que le causo el acto; en dicha plataforma se
encuentra tanto la respuesta impugnada, como las constancias relativas a su

tramitacion.

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision es oportuna, pues de las
constancias del expediente se advierte que la respuesta recurrida fue notificada
el dieciocho de agosto, de manera que el plazo de quince dias habiles de la parte
recurrente para hacer valer su inconformidad transcurrio del diecinueve al treinta

y uno de agosto, y del uno al ocho de septiembre.
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Debiéndose descontar por inhdbiles los dias seis, siete, trece, catorce, veinte,
veintiuno, veintisiete y veintiocho de agosto, asi como tres y cuatro de septiembre
por corresponder a sabados y domingos, de conformidad con lo establecido en los
numerales 10 y 206 de la Ley de Transparencia, en relacion con el articulo 71 de la
Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion

supletoria a la ley de la materia.

Tampoco se considera para el coOmputo anterior los dias doce, quince y dieciséis de
agosto por haber sido determinados como inhabiles por el Pleno de este Organo

Garante.

En tales condiciones, si el medio de impugnacion fue presentado el veintitrés

de agosto, es evidente que se interpuso en tiempo.

Asimismo, este Organo Colegiado no advirtio la actualizacion de una diversa causal
de improcedencia de las previstas en el articulo 248 de la Ley de Transparencia;

por lo que procede realizar el estudio de fondo del asunto que nos ocupa.

TERCERO. Delimitacién de la controversia. En el caso, la cuestién a dilucidar
consiste en determinar si la metodologia empleada por el sujeto obligado para
clasificar la informacién se ajusta a los parametros de legalidad que establece la
Ley de Transparencia, y debe confirmarse; o bien, en caso contrario procede

revocar el acto recurrido.

CUARTO. Estudio de fondo. Este Instituto estima que el agravio formulado por la
parte recurrente, aunque suplido en su deficiencia, es fundado y suficiente para

revocar la respuesta impugnada.
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Para poder justificar la decisién anunciada, conviene precisar los hechos que dieron

origen al asunto que ahora se resuelve.

De inicio, la entonces parte solicitante requiri6 al sujeto obligado para que le
proporcionara copia de la licencia de fusién para el inmueble ubicado en [...],

Alcaldia Benito Juarez.

Al respecto, la Alcaldia Iztacalco, por conducto de la Direccion de Desarrollo Urbano
comunicé que el expediente en cuestibn contiene informacion restringida;
circunstancia por la que estimé que se estaba ante informacién reservada conforme

a lo dispuesto en los articulos 183, fraccion VII de la Ley de Transparencia.

Sefal6 que la difusion de esa informacién representa un riesgo real, demostrable e
identificable que contraviene al interés publico, pues se pretende salvaguardar el
contenido de constancias relacionadas con expedientes judiciales que no han
causado estado. Fundado la reserva en el contenido del Acuerdo 003/2022-E6,
emitido por su Comité de Transparencia durante la Sexta Sesion Extraordinaria de
22 de junio de 2022.

Asi las cosas, en suplencia de la queja, la parte recurrente ocurrio ante esta
instancia a fin de combatir la clasificacién de la informacion, pues, en su concepto,
la licencia de fusidn solicitada aun si estuviese relacionada con la investigacion de
delitos o formara parte de un procedimiento administrativo, ella no puede ser objeto

de reserva.

Ahora bien, atendiendo a que la controversia a resolver esta estrictamente vinculada
con el procedimiento de clasificaciéon de la informacion, conveniente partir del

desarrollo del marco normativo que lo regula, a fin de conocer sus alcances y
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limitaciones al momento de plantear la reserva y/o confidencialidad de la

informacion.

En un primer acercamiento, el Titulo Sexto, Capitulos | y Il de la Ley de
Transparencia establecen el catalogo de disposiciones que regulan los escenarios
y formas en que los sujetos obligados pueden someter a consideraciéon de su Comité
de Transparencia la clasificacion de determinada informacion, siendo relevante el

contenido de los articulos 169, 183 y 186 que a la letra establecen:

Articulo 169. La clasificaciébn es el proceso mediante el cual el sujeto obligado
determina que la informacién en su poder actualiza alguno de los supuestos de reserva
o confidencialidad, de conformidad con lo dispuesto en el presente Titulo.

Los supuestos de reserva o confidencialidad previstos en las leyes deberan ser acordes
con las bases, principios y disposiciones establecidos en esta Ley y, en ningln caso,
podran contravenirla.

Los titulares de las Areas de los sujetos obligados seran los responsables de proponer
la clasificacion de la informacion al Comité de Transparencia de conformidad con lo
dispuesto en esta Ley.

Los sujetos obligados deberan orientar la clasificacién de la informacién de manera
restrictiva y limitada, y acreditaran su procedencia sin ampliar las excepciones o
supuestos de reserva o confidencialidad previstos en la Ley.

Articulo 183. Como informacion reservada podré clasificarse aquella cuya publicacion:

I. Pueda poner en riesgo la vida, seguridad o salud de una persona fisica;

Il. Obstruya las actividades de verificacion, inspeccién y auditoria relativas al
cumplimiento de las leyes o afecte la recaudacion de contribuciones;

[ll. Obstruya la prevencion o persecucién de los delitos;

IV. La que contenga las opiniones, recomendaciones o puntos de vista que formen
parte del proceso deliberativo de las personas servidoras publicas, hasta en tanto no
sea emitida la decision definitiva, la cual debera estar documentada;

V. Cuando se trata de procedimientos de responsabilidad de las personas servidoras
publicas, quejas o denuncias tramitadas ante los 6rganos de control en tanto no se
haya dictado la resolucion administrativa definitiva;

VI. Afecte los derechos del debido proceso;

VII. Cuando se trate de expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos
seguidos en forma de juicio, mientras la sentencia o resolucion de fondo no haya
causado ejecutoria. Una vez que dicha resolucion cause estado los expedientes seran
publicos, salvo la informacion reservada o confidencial que pudiera contener;

VIIl. Contengan los expedientes de averiguaciones previas y las carpetas de
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investigacion, sin embargo una vez que se determind el ejercicio de la accién penal o
el no ejercicio de la misma, serdn susceptibles de acceso, a través de versiones
publicas, en términos de las disposiciones aplicables, y

IX. Las que por disposicion expresa de una ley tengan tal caracter, siempre que sean
acordes con las bases, principios y disposiciones establecidos en esta Ley y no la
contravengan; asi como las previstas en tratados internacionales.

Articulo 186. Se considera informacién confidencial la que contiene datos personales
concernientes a una persona identificada o identificable.

La informacién confidencial no estara sujeta a temporalidad alguna y sélo podran tener
acceso a ella los titulares de la misma, sus representantes y las personas servidoras
publicas facultadas para ello.

Se considera como informacién confidencial: los secretos bancario, fiduciario,
industrial, comercial, fiscal, bursétil y postal, cuya titularidad corresponda a particulares,
sujetos de derecho internacional o a sujetos obligados cuando no involucren el ejercicio
de recursos publicos, la protegida por la legislacién en materia de derechos de autor o
propiedad intelectual.

Asimismo, sera informacion confidencial aquella que presenten los particulares a los
sujetos obligados, siempre que tengan el derecho a ello, de conformidad con lo
dispuesto por las leyes o los tratados internacionales.

Efectivamente, la finalidad del procedimiento de clasificacién es proteger intereses
juridicos individuales y sociales a partir de la restriccion total o parcial del derecho
fundamental a la informacion y se bifurca para su aplicacion en reservada y

confidencial.

En el primer caso, las hipétesis de procedencia son mas complejas y suponen que
la publicidad de cierta informacion puede generar alteraciones a la integridad
personal o mermar el adecuado funcionamiento de los 6rganos del Estado en
materias de procuracion e imparticion de justicia. Mientras que, en el segundo, la

limitacion opera exclusivamente sobre la identidad y privacidad de las personas.

Asi, la seleccion de dichos instrumentos depende en estricto sentido del contenido
de la informacién sobre el que la ciudadania esta interesada, y compete a los sujetos

obligados analizar acuciosamente si en un caso particular debe optarse por su
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empleo, y si sera unilateral o mixto.

Siguiendo esa directriz, los sujetos obligados tienen el importante deber de probar
y justificar con argumentos solidos, el vinculo entre la informacién solicitada y el
riesgo que representa su divulgaciéon para el Estado, una persona o un grupo de

ellas.

De esta manera, la clasificacién culmina por regla general con la elaboracion de la
version publica de la informacion solicitada, esto es, las acciones que imprime el
sujeto obligado sobre soporte documental que la resguarda, tendentes a suprimir el
conjunto de datos que fueron objeto de reserva y/o confidencialidad aprobados por
el Comité de Transparencia; y excepcionalmente, cuando ello no es factible, opera

la restriccidon absoluta del derecho la informacion.

En el caso que nos ocupa, el sujeto obligado determind que la la licencia de fusion
para el inmueble ubicado en [...], Alcaldia Benito Juarez, constituye informacion
reservada en términos de lo establecido en el articulo 183, fraccion VIl de la Ley de

Transparencia

Aqui, es de la mayor importancia retomar el contenido de los articulos 113, fraccion
VII de la Ley General de Transparencia3, asi como en Lineamiento Trigésimo de los
Lineamientos Generales?, en relacion con lo estipulado en el articulo 174 de la ley
local, pues ellos configuran el parametro pertinente para definir con precisién si un
acto de clasificacion concreto colma los extremos normativos para considerar valida

la restriccion del derecho fundamental a la informacion.

3 Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica.
4 Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacién, asi como para la
Elaboracion de Versiones Publicas..
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“Articulo 113. Como informacion reservada podra clasificarse aquella cuya
publicacion: [...]

Xl. Vulnere la conduccion de los Expedientes judiciales o de los procedimientos
administrativos seguidos en forma de juicio, en tanto no hayan causado estado;”

“Trigésimo. De conformidad con el articulo 113, fraccion Xl de la Ley General, podra
considerarse como informacién reservada, aquella que vulnere la conduccién de los
expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos seguidos en forma de
juicio, siempre y cuando se acrediten los siguientes elementos:

I. La existencia de un juicio o procedimiento administrativo materialmente jurisdiccional,
que se encuentre en tramite, y

Il. Que la informacién solicitada se refiera a actuaciones, diligencias o constancias
propias del procedimiento.

Para los efectos del primer parrafo de este numeral, se considera procedimiento
seguido en forma de juicio a aquel formalmente administrativo, pero materialmente
jurisdiccional; esto es, en el que concurran los siguientes elementos:

1. Que se trate de un procedimiento en el que la autoridad dirima una controversia entre
partes contendientes, asi como los procedimientos en que la autoridad, frente al
particular, prepare su resolucion definitiva, aunque sélo sea un trdmite para cumplir con
la garantia de audiencia, y

2. Que se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento.

No seran objeto de reserva las resoluciones interlocutorias o definitivas que se dicten
dentro de los procedimientos o con las que se concluya el mismo. En estos casos
deberd otorgarse acceso a la resolucién en version puablica, testando la informacion
clasificada”.

Como primer punto, debe corroborarse la existencia de un procedimiento de
administrativo en tramite y que el requerimiento informativo esté vinculado con las

actuaciones (constancias) del expediente de que se trate.

En este respecto, el sujeto obligado indicé que la divulgacion de la informacion
representa un riesgo real, demostrable e identificable que contraviene al interés
publico, pues se pretende salvaguardar el contenido de constancias relacionadas

con expedientes judiciales que no han causado estado y que, a su vez, se vinculan,
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auténoma o derivadamente, con una carpeta de investigacion seguida ante la

Fiscalia para la Investigacion de los Delitos Cometidos por Servidores Publicos.

Hecho que justific6 en el Acuerdo 003/2022-E6, emitido por su Comité de
Transparencia durante la Sexta Sesién Extraordinaria de 22 de junio de 2022. Aqui,
cobra relevancia que el acuerdo en cuestion se ocupé de la reserva de la
informacion solicitada a través de diversa solicitud de informacion folio

092074022001666, en la que se requirié expresamente:

"... la version publica de todos los permisos otorgados, tramites concedidos y los
permisos vigentes para el predio [...] delegacién Benito Juarez desde el afio 2015..."
[sic]

Ahora, del andlisis de la hipo6tesis de reserva hecha valer y de los elementos
aportados por la autoridad para justificarla, a juicio de este Instituto no se surten los
extremos para su procedencia. Ello, en primer lugar, porque no acredito la
existencia del procedimiento judicial en que basé la clasificacion y, en segundo
término, no demostro la forma en que el requerimiento informativo configura, per
se, una actuacion o constancia propia de aquel. Esto es asi que lo proporcionado
por el suejto obligado en su respuesta al tratar de justificar su inconformidad fue el
ndamero de una carpeta de investigacion, que indica se encuentra aun en la Fiscalia
de Investigacién de Delitos Comentidos por Servidores Publicos, mas no sefalo el
namero de causa penal que le correspondio al inciar formalmente el proceso penal
propiamente dicho ante un 6rgano juridiccional, por lo cual no acredito el requisito

prescrito en la fraccion | del Lineamiento Trigésimo anteriormente citado.

No obstante lo anterior, cabe sefialar que en caso de que estuvieramos ante una
carpeta de invetigacion en integracion, la causal de clasificacion que en su caso
pudiera resultar aplicable es la prevista en la fraccion lll, del articulo 183, de la Ley

de Transparencia, mas no la antes sefialada por el sujeto obligado. No obstante lo
18
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anterior, no es posible determinarlo dado que el sujeto obligado omiti6 dar

contestacion a las diligencias peticionadas por este 6rgano garante.

El sujeto obligado si en un nuevo andlisis llegara a determinar que la informacién
guarda aparente relacion con una carpeta de investigacion en integracion, debera
seqguir lo previsto en Lineamiento Vigésimo Sexto de los Lineamientos Generales
en materia de clasificacion y desclasificacion de la informacion, asi como para la
elaboracién de versiones publicas, para determinar si la informacién encuadra en
la causal de clasificacion establecida en el articulo 183, fraccién lll, de la Ley de
Transparencia. El Lineamiento Vigésimo Sexto en comento, sefiala al tenor literal

lo siguiente:

Vigésimo sexto. [...]

Para que se verifique el supuesto de reserva, cuando se cause un perjuicio a las
actividades de persecucion de los delitos, deben de actualizarse los siguientes
elementos:

l. La existencia de un proceso penal en sustanciacion o una carpeta de
investigacion en tramite;

1. Que se acredite el vinculo que existe entre la informacién solicitada y la
carpeta de investigacion, o el proceso penal, segln sea el caso, y

lll.  Que la difusion de la informacion pueda impedir u obstruir las funciones que
ejerce el Ministerio Publico o su equivalente durante la etapa de investigacion o
ante los tribunales judiciales con motivo del ejercicio de la accion penal.

En linea con lo anterior, del examen conjunto de la fundamentacion y motivacion
gue empled el sujeto obligado para oponer el acceso a la informacion solicitada, se
concluye que este cuerpo colegiado se encuentra juridicamente imposibilitado para
pronunciarse sobre su pertinencia, atento a que la actuacion del sujeto obligado
presenta un vicios de fondo, ademas de que omitié desahogar las diligencias que

le fueron peticionadas.
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Adicionalmente, es de destacar que el procedimiento de clasificacion realizado por
el sujeto obligado presenta adicionalmente vicios de forma, al haber clasificado la
informacion peticionada sin observar el procedimiento previsto en la ley de la

materia.

Ello es asi, porque en su respuesta primigenia, no remitio la resolucién del Comité
de Transparencia de su organizacion por la que se aprobd clasificar como
reservada la informacion solicitada, esto es, la que atafie, en exclusiva, a la peticion
de folio 092074022002469.

En efecto, aun cuando expuso los motivos por los que estima encontrarse
imposibilitado para proporcionar la documental solicitada, esa sola circunstancia no
exime a las unidades administrativas de su deber de formular la propuesta de
clasificacién en la que se funde vy justifiqgue la necesidad de la medida restrictiva, y

de cerciorarse de que el procedimiento de ley fuera agotado.

En los casos de informacién reservada el andlisis de clasificacion deber realizarse
al responder cada solicitud de informacion, puesto que el sujeto obligado debe
estudiar si aun siguen vigentes las causas de reserva, 0 en su caso, Si se ha

cumplido el periodo de reserva.

Cuestiéon en si misma que adquiere un papel central en este recurso, en la medida
que al no haberse actuado de conformidad con el principio de legalidad nos
encontramos ante un acto arbitrario que coloca a la parte recurrente en estado de
indefension. Aunado a que no conoce las razones juridicas que, fundada y
motivadamente el sujeto obligado consideré para limitar su derecho fundamental a

informacion.
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Ademas, ha sido un criterio reiterado del Pleno de este Instituto, que los sujetos
obligados no pueden sostener la clasificacion de la informacion en su vertiente de
reservada, sobre el acta o acuerdo de clasificacion de informacion diversa, incluso
si ella esta vinculada en alguna medida con el pedimento informativo que, se

estima, debe considerarse de acceso restringido.

De tal suerte, el procedimiento de clasificacion de informacion debe seguirse e
instrumentarse caso por caso, bajo un ejercicio analitico y argumentativo serio, que
genere certeza y dé cuenta a las partes solicitantes de las razones y fundamentos
juridicos que dan lugar a la restriccién temporal de su derecho fundamental a estar

informadas.

Bajo esa premisa, no cabe, en ningln supuesto, que los sujetos obligados
justifiquen la oposicion de dar a conocer cierta informacion con un procedimiento
de clasificacion anterior. En la inteligencia, por ejemplo, de que las consideraciones
gue la motivaron pudieron variar a la fecha de un nuevo requerimiento y procede

su entrega.

Hasta aqui, es necesario recordar que conforme al articulo 16 de la Constitucion
Federal, todas las autoridades del pais tienen la obligacion de fundar y motivar los

actos que realizan de acuerdo con el &mbito de sus competencias.

Sobre este tdpico, la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, al
resolver el amparo directo en revision 1936/94, sostuvo que dicha responsabilidad
se traduce en el principio de legalidad, el cual debe corroborarse en toda resolucion
jurisdiccional o administrativa y acto de autoridad, de manera que un acto reviste tal
condicion cuando es emitido por la autoridad competente y esta dentro de la esfera

de sus atribuciones.

21

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Milpa Alta, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



||
ﬁ I“'“ INFOCDMX/RR.IP.4716/2022

Subray6 que esa exigencia persigue una doble finalidad, por una parte, que la
ciudadania esté en aptitud de conocer y en su caso, atacar los fundamentos al
estimar que su aplicacion fue incorrecta, y por otra, reducir la emisiébn de actos
arbitrarios; de suerte que su ausencia predispone un lapso de incertidumbre que

puede colocarla en un estado de indefension.

En esa linea, al resolverse la contradiccion de tesis 133/2004-PS, esa Primera Sala
del Alto Tribunal reiterd que la obligacion de fundar y motivar consiste en una regla
general que impone la cita de preceptos legales en que se apoya el acto y las
circunstancias especiales, razones particulares o0 causas inmediatas

consideradas para su emision.

Se trata de un mandato de la mayor relevancia que debe estar presente en todo
acto de autoridad sin excepcion, sobre todo cuando aquel deriva del ejercicio de un

derecho fundamental como lo es el de acceso a la informacion.

En relacién con las consideraciones expuestas, este Instituto estima relevante
puntualizar que si bien ha sido criterio de nuestro Tribunal Constitucional que el
ejercicio de los derechos fundamentales y sus garantias no es absoluto, sino que,
por el contrario, se encuentra sujeto a restricciones previstas en la Constitucion

General®.

Ello no significa que un derecho pueda ser desplazado por otro arbitrariamente, por
lo que debe buscarse, consecuentemente, un balance proporcional de los valores

constitucionales en contienda.

5 véase Amparo en Revision 173/2012, resuelto por la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion.
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De esa suerte, la restriccion de derechos fundamentales en el procedimiento de
acceso a la informacion a cargo de los sujetos obligados, como se mencion6 arriba,
no es una facultad trivial que pueda invocarse de forma discrecional o subjetiva, tan
es asi, que el legislador diseid un esquema complejo de formalidades que la

autoridad debe satisfacer para su procedencia.

En este aspecto, la prueba de dafio juega un papel de la mayor trascendencia pues
en ella descansa el sustento juridico de todo el procedimiento de clasificacién, por
lo que, entre mas robusta sea su estructura argumentativa, mas alto sera el grado
de certidumbre que podran experimentar las y los gobernados cuando sus derechos

son limitados por la autoridad.

Asi, al tratarse de un verdadero ejercicio de ponderacion en el gue surge una disputa
entre derechos fundamentales que seran objeto de modulacion, en concepto de este
Organo Garante, los sujetos obligados deben correr el test de proporcionalidad
instarurado por la jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion®, en
el entendido que solo de esa manera podra reputarse constitucional la intervencion

sobre un derecho fundamental.

Bajo estos parametros, ante lo fundado de los agravios expresados por la parte
recurrente, debe revocarse el acuerdo de clasificacion reclamado para el efecto de

que el sujeto obligado emita otro en el que:

i) Someta a consideracion del Comité de Transparencia de su organizacion

una propuesta de clasificacion de la informacién materia de consulta, en la

6 véase Amparo en Revision 237/2014, resuelto por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion.
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gue tome en cuenta las directrices desarrolladas en el considerando cuarto

de esta resolucion.

En el entendido que la prueba de dafio que al efecto elabore, no podra
consistir en la mera reproduccion del contenido del articulo 174 de la Ley de
Transparencia o del Lineamiento aplicable a la fraccion del articulo 183, que
considere aplicable de los Lineamientos generales en materia de
clasificacion y desclasificacion de la informacion, asi como para la

elaboracion de versiones publica.

Por el contrario, tendra que desarrollar con una argumentacion robusta y
suficiente cada fraccion de la normativa en cita, en la que se demuestre y
justifiqgue la necesidad y aplicabilidad de la clasificacion, que se ocupe de
demostrar como la secrecia de la licencia de fusion solicitada es de tal
entidad que su conocimiento pueda afectar el adecuado desarrollo de un

procedimiento o investigacion.

El Comité de Transparencia, al resolver sobre la propuesta a que se refiere
el inciso anterior, debera desarrollar un analisis argumentativo profundo y
exhaustivo en el que dé cuenta de los motivos y razones que justifican el
sentido de su resolucion; el cual, no podra basarse en la simple transcripcion

de los argumentos planteados en la prueba de dafo.

Esto es, tendra que razonar la pertinencia y adecuacion de los argumentos

de clasificacion expuestos por el area proponente.

Seguido el procedimiento respectivo, debera remitir a la parte recurrente y a

este Organo Garante, copia digitalizada de la resolucion que al efecto emita.
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iv)  Si agotados los pasos anteriores 0 si, en una nueva reflexion estima que la
licencia de fusion no puede o no debe ser objeto de reserva, entregara la
informacion peticionada al particular. En caso de que dicha informacion
contenga datos considerados como confidenciales debera entregarla en
version publica, junto con el acta del Comité de Transparencia que confirme

la version publica.

v) La respuesta debera notificarla en el medio que el particular sefial6 para
tales efectos.

QUINTO. Vista. Finalmente, no escapa a este Instituto que durante la
substanciacion de este asunto la Comisionada Instructora, en via de diligencias para
mejor proveer, formul6é diversos requerimientos a la autoridad obligada y que, al

cierre de instrucciéon estos no fueron satisfechos.

Con lo cual, en concepto de este cuerpo colegiado se esta ante actualizacion del
enunciado previsto en el articulo 264, fraccion X1V de la Ley de Transparencia, esto
es, por no cumplir su deber atender el requerimiento expresado en el numeral 5 del

apartado de antecedentes.

En consecuencia, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 265 y 266 de la
norma en cita, resulta procedente dar vista al Organo Interno de Control en la
Alcaldia Benito Juéarez, para que resuelva lo que conforme a derecho

corresponda.

Por las razones expuestas, el Pleno de este Instituto de Transparencia, Acceso a la

Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la
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Ciudad de México,
RESUELVE

PRIMERO. En la materia de la revision se revoca la respuesta del sujeto obligado,
en los términos del considerando cuarto de esta resolucion y para los efectos
precisados en su parte final, con fundamento en la fraccion V, del articulo 244 de la

Ley de Transparencia.

SEGUNDO. Se instruye al sujeto obligado para que dé cumplimiento a la presente
resolucion dentro del plazo de diez dias habiles contados a partir del dia
siguiente de su notificacion, y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 246 de

dicha ley, remita a este Instituto los informes y constancias que asi lo acrediten.

Ello, bajo el apercibimiento que, de no hacerlo, se dara vista a la Secretaria de la
Contraloria General de esta Ciudad, para que resuelva lo que conforme a las leyes

aplicables determine procedente.

TERCERO. La Ponencia de la Comisionada Laura Lizette Enriquez Rodriguez dara
seguimiento a la presente resolucion y llevara a cabo las acciones necesarias para

asegurar su cumplimiento.

Lo anterior, en términos de la reforma aprobada por el Pleno de este Instituto al
articulo 14, fracciones XXXI, XXXII, XXXIV y XXXVI, del Reglamento Interior de este
Organo Garante, mediante Acuerdo 1288/SE/02-10/2020, de dos de octubre de

dos mil veinte.

CUARTO. Se pone a disposicién de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el
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correo electrénico ponencia.enriguez@infocdmx.org.mx, para que comunique a

este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. En los términos del considerando quinto de esta resolucién, y con
fundamento en los articulos 247, 264 fraccion |, 265 y 268 de la Ley de
Transparencia, con copia certificada del expediente en el que se actla y de esta
resolucion, dese vista al Organo Interno de Control en la Alcaldia Benito Juarez

para que resuelva lo que conforme a derecho corresponda.

SEXTO. En cumplimiento a lo establecido en el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa a la parte recurrente que, en caso de estar inconforme
con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales
o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultdneamente ambas

vias.

NOTIFIQUESE; la presente resolucion en términos de ley.
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Asi lo acordd, en Sesion Ordinaria celebrada el diecinueve de octubre de dos mil
veintidés, por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y
los Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche
Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15,
fraccion IX del Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales

a que haya lugar.
MSD/MJPS/JDMMB

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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